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SADRZAJ
(knjiga I)

POGLAVLJE1I

Povratak iz Indije. Rat i »potraga za ¢udesnime.
Stare misli. Pitanje $kola. Planovi za naredna putova-
nja. Istok i Evropa. Beletka u moskovskim novinama.
Predavanja o Indiji. Susret sa G. »PreruSen Coveke.
Prvi razgovor. Misljenje G o 8§kolama. Grupa G. »Od-
bljesci istine«. Dalji susreti i razgovori. Organizacija
moskovske grupe G. Pitanje placanja i sredstava za
rad. Pitanje tajnosti i obaveza koje preuzimaju u¢eni-
ci. Razgovor o Istoku. »Filozofija«, »teorija« i »prak-
sa«. Kako je sistem pronaden? Ideje G. »Covek je
masina« kojom vladaju spolja3nji uticaji. Sve se
»deSava«. Niko nista »ne ¢ini«. Da bi se »¢inilo« po-
trebno je »biti«. Covek je odgovoran za svoja dela a
madina to nije. Da li je psihologija potrebna za
proucavanje magine? Obedanje »¢injenica«. Mogu li se
ratovi zaustaviti? Razgovor o planetama i mesecu kao
Zivim bi¢ima. »Inteligencija« sunca i zemlje. »Subjek-
tivna« i »objektivna« umetnost.

POGLAVLJEII

Petersburg 1915. G. u Petersburgu. Razgovor o
grupama. Pominjanje »ezoteri¢nog« rada. »Zatvore i
»Beg iz zatvora«. Sta je neophodno za beg? Ko moze
pomoci i kako? Poleci susreta u Petersburgu. Pitanje
reinkarnacije i buduceg Zivota. Kako se moZe posti¢i
besmrtnost? Borba izmedu »da« i »ne«. Kristalizacija
na pravilnim i pogre$nim temeljima. Neophodnost
Zrtvovanja. Razgovori sa G. i posmatranja. Prodaja
¢ilimova i razgovori o njima. Sta je G. rekao o sebi.
Pitanje prastarih znanja i zbog ¢ega su skrivena. Od-
govor G. Znanje nije skriveno. Materijalnost znanja i




¢ovekovo odbijanje znanja koje mu je dato. Pitanje be-
smrtnosti. »Cetiri tela ¢oveka«. Primer retorte ispu-
njene metalnim prahom. Put fakira, put monaha i put
jogija. »Cetvrti put«. Postoji li civilizacija i kultura?

POGLAVLJE III

Osnovne ideje G. po pitanju ¢oveka. Nedostatak
jedinstva. Mnogostrukost Ja. Sklop ljudske masine.
Psihicki centri. Metode G. o izlaganju ideja sistem.
Neizbezno ponavljanje. Sta znaci evolucija ¢oveka.
Mehani¢ki napredak je nemogué. Evropska ideja o
evoluciji oveka. Spoj svega u prirodi. CoveZanstvo i
mesec. Prednost ¢oveka jedinke nad masom. Neo-
phodnost poznavanja ljudske magine. Nepostojanje
konstantnog Ja u coveku. Uloga malih Ja. Nedostatak
individualnosti i volje u ¢oveku. Isto¢njacka alegori-
Jaokudiinjenoj posluzi. »Zamenik nadzomika«. Raz-
govori o fakiru na klinovima i budisti¢koj magiji.

POGLAVLJE IV

Opédti utisci o sistemu G. Pogled unazad. Jedan
od osnovnih predloga. Linija znanja i linija bi¢a. Bice
na razli¢itim nivoima. Razlika izmedu linije znanja i
linije bi¢a. Sta daje razvoj znanja bez odgovarajuce iz-
mene bi¢a — izmena bi¢a bez uvecavanja znanja. Sta
znadi »razumevanje«. Razumevanje kao rezultat zna-
nja i bica. Razlika izmedu razumevanja i znanja. Ra-
zumevanje kao rad tri centra, Zbog Cega ljudi
pokusavaju da pronadu nazive za stvari koje ne razu-
meju. Na$ jezik. Zbog ¢ega ljudi ne razumeju jedni
druge. Re¢ »Covek« i razli¢ita znacenja te reci. Jezik
koji je prihvacen u sistemu. Sedam gradacija pojma
»fovek«. Princip relativiteta u sistemu. Gradacije ko-
je su paralelne gradaciji coveka. Re¢ »svet«. Razli¢ita
znacenja te redi. Ispitivanje re¢i »svet« sa tatke gle-
dista principa relativnosti. Osnovni zakon univerzu-
ma. Zakon tri principa ili tri sile. Neophodnost tri sile
za pojavu fenomena. Treda sila. Zbog ¢ega mi ne vi-

dimo trecu silu. Tri sile u prastarim u¢enjima. Stva-
ranje svetova prema volji Apsolutnog. Lanac svetova
ili »zrak stvaranja«. Broj zakona u svakom svetu.

POGLAVLJE V

Predavanje o »mehani¢nosti univerzumae«. Zrak
stvaranja i njegov rast od Apsolutnog. Protivureénost
nau¢nih pogleda. Mesec na kraju zraka stvaranja. Yo-
1ja Apsolutnog. Ideja o ¢udu. Nase mesto u svetu. Me-
sec se hrani organskim Zivotom. Uticaj meseca i
oslobadanje od njega. Razli¢ite »materijalnosti« raznih
svetova. Svet kao svet »vibracija«. Vibracije uspora-
vaju proporcionalno udaljenosti od Apsolutnog. Se-
dam vrsta materije. Cetiri tela Coveka i njihov odnos
prema razli¢itim svetovima. Gde je zemlja. Tri sile i
kosmicka svojstva materije. Atomi kompleksnih ma-
terija. Definicija materije prema silama koje se otitu-
ju kroz nju. »Ugljenik«, »kisconike, »azote i
»vodonik«. Tri sile i ¢etiri materije. Da li je Covek be-
smrtan ili nije? Sta je zapravo besmrtnost? Covek ima
Cetvrto telo. Pri¢a o bogoslovu i bozjoj svemodi. Raz-
govori o mesecu. Mesec kao teg na asovniku. Razgo-
vor o univerzalnom jeziku. Objasnjenje o Poslednjoj
Vegeri.

POGLAVLJE VI

Razgovor o ciljevima. MoZe li u¢enje stremiti ka
kona¢nom cilju? Cilj postojanja. Li¢ni ciljevi. Znati
buducnost. Postojati posle smrti. Biti sopstveni gospo-
dar. Biti Hris¢anin. Pomagati Covetanstvu. Zaustavi-
ti ratove. Objasnjenja G. Sudbina, slucajnost i volja.
»Lude masine«. Ezoteri¢no Hris¢anstvo. Sta bi treba-
lo da bude ¢ovekov cilj? Uzroci unutradnjeg ropstva.
Sa ¢ime poginje put oslobodenja. »Spoznaj sebe«. Ra-
zli¢ita razumevanja ovih ideja. Samo-proucavanje. Ka-
ko proucavati? Samo-posmatranje. Registrovanje i
analiza. Osnovni principi rada ljudske masine. Cetiri
centra: centar midljenja, emocionalni centar, centar




kretanja i instinktivni centar. Razlu¢ivanje rada centa-
ra, Vrienje izmena u radu centara. Poremecaj ravno-
teze. Kako mas$ina vraca ravnotezu? Slu¢ajne promene.

Pogresan rad centara. Masta. Sanjarenje. Navike. Na-

vike koje su u suprotnosti sa svrhom samo-posmatra-
nja. Borba protiv izrazavanja negativnih emocija.
Registrovanje mehani¢nosti. Izmene koje se dogadaju
kao rezultat pravilnog samo-posmatranja. Ideja o cen-
tru kretanja. Klasifikacija zasnovana na podeli centa-
ra. Automatizam. Instinktivne radnje. Razlika izmedu
funkcija instinktivnog centra i centra kretanja. Podela
emocija. Razliditi nivoi centara.

POGLAVLJE VII
Moze li se postici »kosmitka svest«? Sta je svest?
Pitanja G. o tome §ta primecujemo pri samo-posma-
tranju. Nadi odgovori. Primedba G. o tome da pro-
puStamo najvazniju stvar. Zbog &¢ega ne primecujemo
da se ne seamo sebe? »To posmatra«, »to misli«, »to
govori«. Pokusaji secanja sebe. Objadnjenja G. Znacaj
novih problema. Nauka i filozofija. Nasa iskustva. Po-
ku3aji da se podeli paznja. Prvi osecaj samo-secanja.
ega se secamo iz proSlosti. Dalja iskustva. Spavanje
u budnom stanju i budenje. Sta je previdela evropska
psihologija. Razlika u razumevanju ideje svesti.
Paralelno proudavanje ¢oveka i sveta. Sledeci za-
kon trojstva dolazimo do osnovnog zakona univerzu-
ma: zakona sedam ili zakona oktava. Nedostatak

kontinuiteta kod vibracija. Oktave. Sedmotonska le-

stvica. Zakon »intervala«. Neophodnost dodatnih stre-
sova. Sta se dogada u odsustvu dodatnih stresova. Da
bi se moglo ¢initi neophodno je biti sposoban kontro-
lisati »dodatne stresove«. Sporedne oktave. Unutras$nje
oktave. Organski Zivot na mestu »intervala«. Planetar-
ni uticaji. Bo¢na oktava sol—do. Znadenje nota la, sol,
fa. Znalenje nota do, si. Znalenje nota mi, re. Uloga
organskog Zivota u promeni povr§ine zemlje.

POGLAVLJE VIII

Razlidita stanja svesti. Spavanje. Stanje budenja.
Samosvest. Objektivna svest. Odsustvo samosvesti.
Koji je prvi uslov za postizanje samosvesti? Visa sta-
nja svesti i visi centri. »Budno stanje« obi¢nog toveka
kao spavanje. Zivot uspavanog &oveka. Kako se tovek
moze probuditi? Sta je ovek kada se rodi. Kako na
njega deluje »obrazovanje« i njegova okolina. Mo-
guénosti &oveka. Samo-prou¢avanje. »Mentalne foto-
grafije«. Razli¢iti ljudi u jednom Coveku. »Ja« i
»Ouspensky«. Ko je aktivan a ko pasivan? Covek i nje-
gova maska. Podela sebe kao prva faza rada na sebi.
Osnovni kvalitet ovekovog bic¢a. Zbog &ega se Covek
ne seta sebe. »Poistovedenje«. »Uvazavanje«. »Unu-
tra¥nje uvazavanje« i »spoljasnje uvazavanje«. Sta
znati »spoljadnje« uvazavanje masine. »Nepravda«.
Iskrenost i slabosti. »Prigusivati«. Savest. Moralnost.
Da li je ideja morala ista za sve? Da li postoji hris¢an-
ska moralnost. Da li su pojmovi dobra i zla isti za sve?
Niko ni¥ta ne radi u ime zla. Razli¢ita poimanja dobra
i zla dolaze ba$ zbog razli¢itih poimanja. Na ¢emu je
potrebno da se zasniva postojana ideja o dobru i zlu?
Ideja istine i laznosti. Borba izmedu »prigusivata« i
protiv laganja. Metode rada 3kola. Podredenost.
Ostvarenje sopstvenog niftavila. Li¢nost i suStina.
Mrtvi Jjudi. Opsti zakoni. Pitanje novca.

POGLAVLJE IX

»Zrak stvaranja«u obliku tri oktave zra¢enja. Od-
nos materija i sila na razli¢itim planovima sveta prema
nasem Zivotu. Intervali u kosmi¢kim oktavama i stre-
sovi koji, ih ispunjavaju. »Tatka univerzuma«. Gusti-
na vibracija. Tri sile i &etiri materije. »Ugljenike,
»Kiseonik«, »Azot«, »Vodonik«. Dvanaest trijada.
»Tabela Vodonika«. Materija u svetlu hemijskih, fi-
zitkih, psihitkih i kosmi¢kih svojstava. Inteligencija
materije. »Atoms, Sve ljudske radnje i stanja zavise od
energije. Materija u ¢oveku. Covek ima dovoljno ener-




gije da zapo¢ne rad na sebi, ako je tedi. Rasipanje
energije. »Nau¢i da izdvaja$ fino od gruboge. Proiz-
vodnja finih vodonika. Izmena bica. Rast unutrainjih
tela. Ljudski organizam kao trospratna fabrika. Tri
vrste hrane, Ulazak hrane, vazduba i utisaka u organi-
zam, Pretvaranjem materije vlada zakon oktava. Ok-
tava hrane i oktava vazduha. Izdvajanje »viSih
vodonika«. Oktava utisaka se ne razvija. Mogucnost
stvaranja vestatkog stresa u trenutku primanja utisaka.
Svestan napor. »Samo-secanje«. Rezultirajudi razvitak
utisaka i oktava vazduha. Drugi svesni stres. Napor
povezan sa emocijama. Pripréme za taj napor. Analo-
gija izmedu ljudskog organizma i univerzuma. Tri sta-
dijuma evolucije ljudske masine. Pretvaranje emocija.
Alhemija. Centri rade sa razli¢itim vodonicima. Dva
vi%a centra. Pogresan rad niZih centara. Materijalnost
svih unutradnjih procesa.

POGLAVLJE X

Od ¢ega potinje put. Zakon slu¢ajnosti. Vrste uti-
caja. Uticaji stvoreni u Zivotu. Uticaji stvoreni izvan
Zivota, svesni samo u svom zatetku. Magnetski cen-
tar. Trazedi put. PronalaZenje ¢oveka koji zna. Treca
vrsta uticaja: svesna i direktna. Oslobodenje od zako-
na sludajnosti. »Korake, »stepeni§te« i »put«. Specijal-
ni uslovi &etvrtog puta. Mogu¢ je pogre$an magnetski
centar. Kako ¢ovek mozZe prepoznati pogreine puteve?
Utitelj i dak. Znanje potinje sa utenjem kosmosi. Uo-
bi¢ajeni pojam dva kosmosa: »Makrokosmos« i »Mi-
krokosmos«. Potpuno ucenje o sedam kosmosa.
Odnos izmedu kosmosi: kao nule prema besko-
natnom. Princip relativiteta. »Put gore je isto §to i put
dole«. Sta je tudo. »Period dimenzija«. Pregled siste-
ma kosmosi sa tatke gledista teorije mnogo dimenzi-
ja. Komentar G. da je »Vreme dah«. Da li je
»Mikrokosmos« ¢ovek ili »atome?

POGLAVLJE X1

»Ako zrmo psenice ne umre nece doneti ploda«.
Knjiga aforizama. Probuditi se, unreti, da bi se rodio.
Sta spretava coveka da se ponovo rodi? Sta sprecava
toveka da »umre«? Sta spre¢ava ¢oveka da se probu-
di? Odsustvo shvatanja o sopstvenoj nistavnosti. Sta
znati shvatanje sopstvene nistavnosti? Sta sprecava da
se dode do ovog shvatanja? Hipnoti¢ki uticaj u Zivo-
tu. San u kome &ovek Zivi je hipnotitki san. Madio-
ni¢ar i ovce. »Kundalini«. Ma$ta. Budilnici.
Organizovani rad. Grupe. Dali je mogude raditi u gru-
pama bez u¢itelja? Rad na samo-prou¢avanju u gru-
pama. Ogledala. Razmena posmatranja. Opsti i
pojedina¢ni uslovi. Pravila. »Osnovna gre$ka«. Shva-
tanje sopstvene ni$tavnosti. Opasnost od oponaia-
juceg rada. »Prepreke«. Istina i laZnost. Iskrenost
prema samom sebi. Napori. Akumulatori. Veliki aku-
mulator. Intelektualni i emocionalni rad. Potreba za
osecanjem. Mogucnost razumevanja preko osecanja
onoga §to se ne moZe razumeti preko uma. Emocio-
nalni centar je mnogo suptilniji aparat od intelektual-
nog centra. Obja¥njenje zevanja u vezi sa
akumulatorima. Uloga i zna¢aj smeha u Zivotu. Odsu-
stvo smeha u viim centrima.

POGLAVLJE XII

Rad u grupama postaje intenzivniji. Svaki Covek
ima ograniten »repertoar uloga«. Izbor izmedu rada na
sebi i »mimog Zivota«. Poteskoée pri pokoravanju.
Mesto-»zadataka«, G. daje konatan zadatak. Reakcija
prijatelja na ideje. Sistem izvladi iz ljudi ono najbolje
ili ono najgore. Do &ega ljudi mogu dodi u radu? Pri-
preme. RazoCaranje je potrebno. Pitanje koje boli
toveka. Ponovno vrednovanje prijatelja. Razgovor o
tipovima. G. daje dalji zadatak. Pokus3aji da se setimo
sopstvenog Zivota. Intonacije. 75Sustina« i »li¢nosts«.
Iskrenost. LoSe raspoloZenje. G. obecava da odgovo-




ri na bilo koje pitanje. »Vetno vracanje«. Opit delje-
nja li¢nosti od sustine. Razgovor o seksu. Uloga seksa
kao osnovne motivirajuce sile sve mehani¢nosti. Seks
kao osnovna moguénost oslobodenja. Novo rodenje.
Pretvaranje scksualne energije. Zloupotreba seksa. Da
li je apstinencija korisna? Pravilan rad centara. Posto-
jan centar gravitacije.

POGLAVLJE XIII

Intenzitet unutradnjeg rada. Priprema za »inje-
nice«. Poseta Finskoj. »Cudo« potinje. Mentalna
»konverzacija« sa G. »Ti ne spava§«. Videnje »ljudi
koji spavaju«. Nesposobnost ispitivanja visih fenome-
na pomocu uobicajenih sredstava. Izmenjen pogled na
»metode akcije«. »Osnovna karakteristika«, G. odre-
duje osnovne karakteristike ljudi. Nova organizacija
grupe. Oni koji napustaju rad. Sedenje na dve stolice.
PoteSkoce kod vracanja. Apartman G. Reakcije na
tisinu. »Videnje laZi«. O¢igledno prikazivanje. Kako
se probuditi? Tri nacina. Neophodnost Zrtvovanja.
»Zrtvovanije svoje patnje«. ProSirena tabela vodonika.
»Pokretni dijagrame«. Novo otkrie. »Imamo veoma
malo vremenae.

POGLAVLIJE XIV

Teskoce u prenofenju »objektivne istine« na
obi¢an jezik. Objektivno i subjektivno znanje. Jedin-
stvo suprotnosti. Prenogenje objektivnog znanja. Visi
centri, Mitovi i simboli. Verbalne formule.

»Kako gore tako dole«. »Spoznaj sebe«. Dvoj-
nost. Pretvaranje dvojnosti u trojnost. Linija volje.
Cetvornost. Cetvornost — sklop pentagrama. Pet cen-
tara. Solomonov peat. Simbolika brojki, geometrij-
skih figura, slova i regi. Dalji simboli. Pravilno i
nepravilno razumevanje simbola. Nivo razvitka. Uje-
dinjenje znanja i bica: Veliko Stvaranje. »Niko ne
moze dati oveku ono §to nije ve¢ posedovao«. Posti-
zanje samo preko sopstvenih napora. Sistem i njego-

vo mesto. Jedan od osnovnih principa ovog uenja.
Devetougao. Zakon sedmice u svom jedinstvu sa za-
konom trojstva. Ispitivanje devetougla. »Ono &§to
Covek ne mozZe staviti u devetougao on ne moZe razu-
meti«. Simbol u pokretu. Dozivljavanje devetougla
kretanjem. Vezbe. Univerzalni jezik. Objektivna i
subjektivna umetnost. Muzika. Objektivna muzika se
zasniva na unutra$njim oktavama. Mehanizovano
Covelanstvo moZe imati samo subjektivau umetnost.
Razli¢iti nivoi ovekovog bica.

POGLAVLJE XV

Religija kao relativan pojam. Religije odgovara-
Ju nivou tovekovog bi¢a. »Moze li molitva pomoci?«
Utenje kako se moli. Opste neznanje u vezi Hris¢an-
stva. HriS¢anska crkva je §kola. Egipatske »$kole po-
navljanja«. Znacaj rituala. »Tehnike« religija. Gde u
¢oveku zvudi kad izgovori »Ja«? Dva dela stvarne re-
ligije i Sta svaka u¢i. Kant i ideja lestvice. Organski
Zivot na zemlji. Rast zraka stvaranja. Mesec. Evolui-
rajuci deo organskog Zivota je tovetanstvo. Covetan-
stvo na mrtvoj tatki. Promene moguce samo na
»raskri¢imas«. Proces evolucije uvek pocinje formira-
njem svesnog nukleusa. Postoji li svesna sila koja se
bori protiv evolucije? Razvija li se tovetanstvo? »Dve
stotine svesnih ljudi bi bilo u stanju da izmeni ceo Zivot
na zemlji«. Tri »unutra8nja kruga Sovetanstva«. »Spo-
ljasnji kruge. Cetiri »puta« kao Cetiri kapije prema
»ezoteri¢nom krugu«. Skole &etvrtog puta. Pscudoe-
zoteri¢ni sistemi i §kole. »Istina u obliku laZi«. Ezote-
ﬁCne Skole na Istoku. Inicijacija i Misterije. Moguca
Je samo samo-inicijacija.

Istqrijski dogadaji zime 1916, 1917. Sistem G.
kao vodi¢ u lavirintu protivuretnosti ili kao »Nojeva
Barka«. Svesnost materije. Stepeni njene inteligenci-




je. Trospratne, dvospratne i jednospratne masine.
Covek sastavljen od ¢oveka, ovce i crva. Podela svih
bi¢a na tir kosmicke karakteristike: po tome $ta jedu,
§ta udidu i sredini u kojoj Zzive. Mogucnost Eoveka da
_promeni svoju hranu. »Dijagram svega §to Zivi«.

G. napusta St. Petersburg poslednji put. Intere-
santan dogadaj — spretvaranje« ili »modelarstvo«?
Utisci novinara o G. Pad cara Nikole II. »Kraj ruske
istorije«. Planovi za napustanje Rusije. Glas od G. Na-
stavak rada u Moskvi. Dalja prou¢avanja dijagrama i
ideja o kosmosima. Razvoj ideje »vreme je dah«u od-
nosu na ¢oveka, zemlju i sunce; velike i male celije.
Stvaranje »Tabele Vremena u Razli¢itim Kosmosima«.
Tri kosmosa zajedno ukljuéuju u sebi sve zakone uni-
verzuma. Primena ideje kosmos4 na unutrasnje proce-
se ljudskog organizma. Zivot molekula i elektrona.
Vreme dimanzija razli¢itih kosmosa. Primena formu-
le Minkovskog. Odnos razli¢itih vremena na centre u
ljudskom telu. Odnos prema vidim centrima. »Ko-
smi¢ko izratunavanje vremenas u literaturi gnostika i
indijskoj literaturi.

»Ako Zelig da se odmori§ dodi kod mene«. Pose-
ta G. u Aleksandropolj. Odnos G. prema porodici.
Razgovor 0 nemoguénosti ¢injenja bilo ¢ega usred ma-
sovnog ludila. »Dogadaji uopite nisu protiv nas«.
Kako ojatati osecanje 0 »Ja«? Kratak povratak u Peter-
sburg i Moskvu. Poruka grupama. Povratak u Piati-
gorsk. Grupa od dvanaest se sastaje u Essentuki.

POGLAVLJE XVII

Avgust 1917. Sest nedelja u Essentuki. G. otkri-
va plan celokupnog rada. »Skole su neophodne«. »Ek-
stra napori«. Ujedinjenje centara je osnovna poteskoca
u radu na sebi. Covek je rob svog tela. Tracenje ener-
gije na nepotrebnu muskulatornu napetost. G. poka-
zuje vezbe za kontrolu misica i za relaksaciju. Vezbe
»stani«. Zahtevi vezbe »stani«. G. prenosi slu¢aj koji
se dogodio kod vezbe »stani« u Centralnoj Aziji. Uti-

caj vezbe »stani« u Essentuki. Navika pritanja. Opit
sa gladovanjem. Sta je greh. G. pokazuje vezbe
painje. Eksperiment sa disanjem. Shvatanja o
teSkodama Puta. Nezamenljivost velikog znanja, na-
pora i pomoéi. »Zar ne postoji neki drugi put izvan
'puteva’?« »Putevi« koji se daju ljudima kao pomo< u
odnosu na njihov tip. »Subjektivni« i »Qbjektivni« pu-
tevi. Obyvatel. $ta znadi biti »ozbiljan«? Samo je jed-
na stvar ozbiljna. Kako postici stvarmu slobodu? TeZak
na¢in ropstva i pokomosti. Sta je ko spreman da Zrtvu-
je. Bajka o vuku i ovcama. Astrologijai tipovi. Prika-
zivanje. G. objavljuje rasturanje grupe. Konatno
putovanje u Petersburg.

POGLAVLJE XVIII

Petersburg: Oktobar 1917. Boljsevitka revoluci-
ja. Povratak G. na Kavkaz. Stav G. prema jednom od
u¢enika. Malo drustvo sa G. u Essentuki. StiZe jos lju-
di. Vezbe su teze i razliditije od ranijih. Mentalne i fi-
zi¢ke vezbe, plesovi dervi¥a, proucavanje psiho
»trikova«. Prodavanje svile. Unutra¥nja borba i odlu-
ka. Izbor gurua. Odluka o odvajanju. G. ide u Sochi.
Tesko vreme: rat i epidemije. Dalja proutavanja de-
vetougla, »Dogadaji« i neophodnost napu$tanja Rusi-
je. London kao konadan cilj. Prakti¢ni rezultati rada
na sebi: osecanje novog Ja, »&udno poverenjes. Saku-
pljanje grupe u Rostovu i proSirenje G. sistema. G. ot-
vara svoj Institut u Tiflisu. Put u Constantinopole.

- Sakupljanje ljudi. G. stize. Nova grupa predstavljena

G. Prevodenje pesme dervi$a. G. umetnik i pesnik. In-
stitut potinje sa radom u Constantinopoleu. G. doz-
voljava pisanje i §tampanje knjige. G. ide u Nemacku.
Odluka da se rad iz Constantinopolea nastavi u Lon-
donu 1921. G. organizuje svoj Institut u Fontainble-
au. Rad u Dvorcu de la Prieure. Razgovor sa Katherine
Mansfield. G. govori o razliCitim vrstama disanja.
»Disanje kroz pokrete«. Prikazivanje u pozoritu u Pa-
rizu. G. odlazak za Ameriku 1924, Odluka o nezavi-
snom nastavku rada u Londonu.




PRVO POGLAVLJE

Vratio sam se u Rusiju novembra 1914. godine, potetkom
prvog svetskog rata, posle poduzeg puta po Egiptu, Cejlonu i
Indiji. Rat me je zatekao u Kolombu, odakle sam s¢ vratio pre-
ko Engleske.

Na pocetku svog putovanja, kada sam napustio Petersburg,
rekao sam da idem da »tragam za udesnime. »Cudesno« je veo-
ma tesko definisati. Za mene ta re€ ima sastvim odredeno znace-
nje. Odavno sam dosao do zakljutka da nema bekstva iz lavirinta
protivure¢nosti u kojima zivimo, osim, sasvim novog puta koji
Je u potpunosti drugatiji od svega do sada znanog ili upotreblje-
nog. Nije mi bilo moguée reci gde je podinjao taj novi ili zabo-
ravijeni put. Tada sam ve¢ znao, kao nepobitnu Cinjenicu, da iza
tanke koprene lazne realnosti postoji druga realnost od koje nas
je iz ko zna kog razloga nesto odvojilo. »Cudesno« je bilo pro-
diranje u nepoznatu realnost. Meni je izgledalo da se put ka ne-
poznatom moze¢ pronaci na istoku. Zasto na istoku? Tesko je
odgovoriti na ovo. U toj ideji je mozda bilo ne§to romantike, ali
rekao bih da je bilo sasvim realno ubedenje da se u Evropi nista
nije moglo pronaci.

Na povratku, za vreme nekoliko nedelja provedenih u Lon-
donu, sve §to sam mislio o rezultatima svojih traganja, upalo je
u vrtlog zbog Zestoke apsurdnosti rata i emocija koje su se osecale
u vazduhu i svim razgovorima i pogadale me ¢esto i protiv mo-
Je volje.

Po povratku u Rusiju, nanovo doZivljavajuci sve te misli sa
kojima sam oti§ao, osecao sam da moje traganje, i sve u vezi sa
njim, bese vaZnije od bilo ¢ega §to se defavalo ili se moglo do-




goditi u svetu »oCiglednih apsurdnosti«.* Rekao sam tadg samom
sebi da se na rat mozZe gledati kao na jednu od onih situacija opste
Katastrofe Zivota, usred koje morag da Zivi§ i radis, tragas,za od-
govorima i sumnjama. RAT, veliki evropski _rat, moguénost u
koju nisam Zeleo da verujem i realnost koju msam'hteo dg pre-
poznam, postao je ¢injenica. BILI SMO UNJEMU i shvat'lo,s'am
da se mora uzeti kao veliko MEMENTO MORI, pokazujuci da
je potrebno pozuriti i da je bilo nemogude verovati u »zivot« ko-
ji nije vodio nikuda. ‘

Mene li¢no rat nije mogao dodirnuti, u svakom slu¢aju sve
do konacne katastrofe koja mi se ¢inila neizbeznom za Rusiju,
mozda za celu Evropu, ali se jo§ uvek nije dogodila. U. to vre-
me, nadolazeca katastrofa se naravno ¢inila kao nesto privreme-
10 i jos uvek niko nije shvatio svu razjedinjenost i destrukciju u
kojoj je trebalo da Zivimo u buduénosti. ' B

Sakupivsi utiske sa Istoka, narocito iz Indije, morao sam

priznati da j¢, po mom povratku, problem izgledao c‘,ak.tei‘l i

zamreniji, nego pre polaska. Indija i Istok, ne samo da nisu iz-

gubili svoj sjaj Cudesnog, nego naprotiv, taj sjaj je dobio nove

prelive. Jasno sam video da se tamo moze pronaci nesto $to je

odavno prestalo da postoji u Evropi i stoga sam smatrao da je

pravac kojim sam po3ao, istinski. Ali sam istovremep'o bio

ubeden da je tajna bolje i dublje skrivena nego §to sam ranije mo-
retpostaviti.

& pKa(;i): sam krenuo, ve¢ sam znao da ¢u traziti SKOLU ili

SKOLE. Pre mnogo vremena sam do$ao do toga. Shvatx_o sam

da su individualni napori nedovoljni i da je potrebno doci u do-

dir sa stvarnim i Zivu¢im mislima koje sigurno negde postoje,
ali smo izgubili dodir sa njima.

*  To se odnosi na malu knjigu koju sam imao kao dete. Knjiga se zvala
O&IGLEDNE APSURDNOSTI, i pripadala je Stupinovoj »Maloj bi-
blioteci«, sastoje¢i se od slika kao §to su: Covek koji nosi kucu x}a
ledima, kola sa &etvrtastim todkovima i sli¢no. U to vre.me, ova knji-
ga me je ofarala, jer je u njoj bilo mnogo slika za ko_ie nisam razumeo
za¥to bi bile apsurdne. Izgledale su kao obiéne stvari u.in)tu. Kasni-
je sam poteo da razmiSljam da je knjiga sadrZavala slike iz st'vamog
Zivota, jer kako sam rastao sve sam vise bivao ubeden da se Zivot sa-
stojao iz »otiglednih apsurdnosti«. Kasnija iskustva su samo udvrstila
ovo ubedenje.

To sam razumeo; medutim, ideja o §koli se veoma izmeni-
la za vreme mojih putovanja i na neki na¢in postala jednostavnija
i odredenija, a opet sa druge strane nekako hladnija i udaljenija.
Hocu da kaZzem da su 8kole izgubile dosta od svog bajkovitog
karaktera. Kada sam kretao na put jo$ uvek sam priznavao mno-
go toga fantasti¢nog u odnosu na $kole. »Priznavao« je mozda
prejaka re¢. Bolje bi bilo rec¢i da sam snivao o mogu¢nosti ne-fi-
zi¢kog kontakta »na drugom planu, da tako kaZem. Nisam to
mogao jasno obrazloZiti, ali mi se ¢inilo da bi ¢ak i poCetak ne-
kog kontakta sa $kolom mogao biti CUDESNE PRIRODE. Za-
mi§ljao sam, na primer, moguénost stupanja u kontakt sa
$kolama iz daleke proSlosti, Pitagorinim $kolama, $kolama
Egipta, §kolama onih koji su gradili Notre Dame i tako dalje. [z-
gledalo mi je da prostorne i vremenske barijere treba da nestanu
po uspostavljanju takvog kontakta. Ideja o $kolama, sama po se-
bi bese fantasti¢na i ni$ta mi nije izgledalo previ$e neverovatno
u odnosu na tu ideju. Nisam video nikakvu protivuretnost iz-
medu ovih ideja i mojih poku$aja da pronadem ¥kole u Indiji.
Izgledalo mi je da bi ba§ u Indiji bilo mogudée zasnovati neku
vrstu kontakta koji bi kasnije postao stalan i nezavistan od bilo
kakvih spolja$njih prozimanja.

Po povratku, posle brojnih sastanaka i utisaka, ideja o $ko-
lama je postala stvarnija i dodirljivija, izgubila je svoj fantasti¢an
karakter. Kako sam tada shvatio, to se najverovatnije dogodilo
Zbog toga §to je »Skola« zahtevala ne samo traganje vec i »izbore,
sa naSe strane.

Da su 8kole postojale nisam sumajao. Medutim, istovreme-
no, postajao sam sve uvereniji da Skole za koje sam ja ¢uo i sa
kojima sam mogao stupiti u kontakt, nisu bile za mene. To su
bile $kole ili istinski religiozne prirode ili polu-religioznog ka-
raktera, ali zasigumo posvecene tom tonu. Ove ¥kole me nisu
privlatile, uglavnom zbog toga $to sam, da je postojala potraga
za religioznim putem, to mogao pronaci i u Rusiji. Druge $kole
behu pomalo sentimentalnog, moralno-filozofskog tipa, sa pri-
mesama asketizma, kao $kole u¢enika i sledbenika Ramakri3ne;
bilo je dobrih ljudi povezanih sa tim §kolama, ali nekako nisam
osecao da oni poseduju prava znanja. Ostale, obi¢no opisane kao
»jogi-§kole« koje se zasnivaju na stvaranju stanja transa, inju,




za mene, nesto od prirode »spiritualizma«. Nisam im verovao;
sva njihova dostignu¢a su bila ili samoobmana ili $to bi ortodok-
sni mistici (mislim na rusku manastirsku literaturu) zvali »lepo-
tom« ili ofaravanjem.

Postojao je drugaiji tip $kole sa kojima nisam uspeo da
uspostavim kontakt i 0 kojoj sam samo ¢uo. Te $kole su obecava-
le mnogo, ali su istovremeno mnogo i zahtevale. ONE SU ZAH-
TEVALE SVE ODJEDNOM. Bilo bi potrebno ostati u Indiji,
odreci se svih svojih ciljeva, ideja i planova i nastaviti putem o
kome nisam nista unapred znao.

Ove &kole su me veoma interesovale kao i ljudi koji su bili
u dodiru sa njima i koji su mi o njima govorili, te su se izrazito
isticale iznad obi¢nih $kola. Ipak mi je izgledalo da bi trebalo da
postoje $kole racionalnijeg tipa i da ¢ovek ima prava, do odre-
dene tacke, da zna kuda hodi.

Istovremeno sam do3ao do zakljutka da, bez obzira kako bi
bilo ime kole: okultna, ezoteritna ili jogi, trebalo bi da posto-
je na obi¢nom zemaljskom planu kao bilo koja druga vrsta $ko-
le: slikarska, medicinska, $kola plesa. Shvatio sam da je misao
o skolama »na drugom planu« bila jednostavno slabost, sanjanje
koje je zauzelo mesto stvarnog traganja. I tada sam razumeo da
su ti snovi najveca prepreka na nasem putu ka Cudesnom. Na pu-
tu za Indiju pravio sam planove za dalja putovanja. Ovaj put sam
zeleo da po¢nem sa Muhamedanskim Istokom; uglavnom ru-
skom centralnom Azijom i Persijom. Medutim, niSta od toga se
nece ostvariti.

1z Londona, preko Norveske, Svedske i Finske, pun raznih
misli i patriotizma, stigao sam u Petersburg, kojem je u meduvre-
menu izmenjeno ime u »Petrograd«. Ubrzo posle toga oti$ao sam
u Moskvu i po&eo sa urednitkim radom u novinama za koje sam
pisao iz Indije. Tu sam ostao nekih 3est nedelja, u vreme kada
se dogodila jedna mala epizoda koja je bila u vezi sa mnogim
stvarima koje su se kasnije dogodile.

Jednog dana sam u kancelariji redakcije, pripremajuci se za
sledece izdanje, pronasao noticu (mislim da je to bilo u GLASU
MOSKVE) koja se odnosila na scenario baleta, »Borba Madio-
nicara, koji je napisao neki »Hindi«. Radnja baleta odvijala se

u Indiji i davala je kompletnu sliku Orijentalne magije,
ukljudujuéi ¢uda fakira, svete plesove i sli¢no. Nije mi sa dopao
previse samouveren ton kojim je paragraf bio napisan, ali po§to
su Hindi pisci bili prili¢no retki u Moskvi, isekao sam noticu i
stavio je medu svoje papire.

Ubrzo posle toga, iz viSe razloga, napustio sam novine i
vratio se u Petersburg. U njemu sam februara i marta 1915. go-
dine drzao predavanja o svom putu po Indiji. Naslovi predavan-
ja su bili »U potrazi za Cudesnim« i »Problemi Smrti«. Ova
predavanja je trebalo da posluZe kao upoznavanje sa knjigom ko-
Ju sam imao nameru da napiem o svojim putovanjima i u njima
sam govorio da se »¢udesno« u Indiji obi¢no i ne traZi tamo gde
bi trebalo, da su svi uobitajeni putevi beskorisni i da je Indija
tuvala svoje tajne bolje nego §to mnogi ljudi mogu da pretposta-
ve, ali da »¢udesno« tamo postoji i da se pokazuje kroz mnoge
stvari pored kojih ljudi prolaze ne shvatajudi njihov skriveni smi-
sao i znalenje ili bez spoznaje kako da im pridu. Opet sam imao
u pameti »§kole«.

Uprkos ratu, moja predavanja su proizvela prili¢no intere-
sovanje. Bilo je vise od hiljadu ljudi na svakom, u Aleksandrov-
kom Holu petrogradske Gradske Kuce. Primio sam mnogo
pisama; ljudi su dolazili da me vide; i oseao sam da bi se na
osnovu »potrage za ¢udesnim« mogao ujediniti veliki broj ljudi
koji nisu vi$e bili u stanju da gutaju uobitajene oblike obmane i
Zivljenja u lazi.

Posle Uskrsa oti%ao sam u Moskvu da odrzim ista preda-
vanja. Medu ljudima koje sam tada sreo bila su dvojica, jedan
muzi¢ar i jedan vajar, koji su ubrzo poceli da govore o grupi lju-
di u Moskvi okupljenih oko raznih »okultnih« istraZivanja i ek-
sperimenata kojima rukovodi izvesni G., kavkaski Grk, vrlo
»Hindi«, bar sam tako razumeo, onaj kome je pripadao scenario
za balet, na koji sam pre par meseci naisao u novinama. Moram
priznati da ono $to su mi govorila ova dvojica ljudi o toj grupi i
ono §to se deSavalo tamo, sve vrste samo-sugestivnih ¢uda, nije
izazivalo nimalo interesovanja kod mene. Iste takve pri¢e sam
slu$ao mnogo puta ranije i oblikovao sam kona¢no misljenje o
njima,




Dame koje najednom vide lebdede »oi« po svojim sobama
i fascinirane slede ih sve dalje niz ulice da bi na kraju bile dove-
dene do odredenog orijentalca kome te oci pripadaju. Ili ljudi
koji u prisustvu nekog orijentalca odjednom osete da on gleda
kroz njih, vide¢i sva njihova osecanja, misli i Zelje; a ovi imaju
¢udan oseéaj u svojim nogama i ne mogu se pokrenuti, padaju
pod njegovu vlast do te mere da ovaj moZe uticati nanjih da u¢ine
sve §to on Zeli, &ak i sa vece udaljenosti. Sve ovakve i jo§ mno-
go drugih pri¢a iste vrste na mene su delovale kao lo$a izmisljo-
tina. Ljudi izmi$ljaju ¢uda i to ona koja se od njih otekuju. To
je mesavina sujeverja, samosugestije, iskrivljenog misljenja i,
prema mojim posmatranjima, ove prite se nikada ne pojavljuju
bez odredene saradnje sa ljudima na koje se odnose.

Zbog svih ranijih iskustava, samo na uporni nagovor jed-
nog od moja dva nova poznanika, M., sloZio sam se da sretnem
G. i porazgovaram sa njim.

Moj prvi sastanak sa njim u potpunosti je izmenio misljen-
je o njemu i 0 onome §to sam od njega mogao ofekivati.

Tog sastanka se veoma dobro se¢am. Stigli smo u mali ca-
fé u bu¢noj, mada ne i jednoj od glavnih ulica. Video sam ¢ove-
ka orijentalnog tipa, ne viSe tako mladog, crnih brkova i oStrog
pogleda, koji me je iznenadio time 3to je izgledao kao preruSen
i sasvim izvan mesta i atmosfere u kojoj smo se nalazili. Jo§ uvek
sam bio pun utisaka sa Istoka. A ovaj ¢ovek sa licem indijskog
radze ili arapskog Seika koga sam, ¢ini se, trenutno video sa be-
lom ¢almom ili zlatastim turbanom, sedeo je u tom malom ca-
féu, u kojem se sastaju razni trgovci, imao je cmi kaput sa
somotskom kragnom i crni polucilinder, izazivao je Cudan,
neodekivan, i skoro uznemirujuéi utisak Coveka koji se lose pre-
rudio, izgled koji vas tera da se stidite jer vidite da on nije ono
§to bi hteo da bude a vi ipak morate da govorite i pona3ate se kao
da sve to ne primecujete. Ruski je govorio netatno, sa veoma ja-
kim kavkaskim akcentom; i taj akcenat, sa kojimni ukom sluaju
ne povezujemo bilo kakve filozofske ideje, jos je pojatao osecaj
¢udnog i neocekivanog.

Ne se¢am se kako je zapoteo na$ razgovor; mislim da sam
govorio o Indiji, ezoterizmu, i o $kolama joge. Zakljucio sam
da je G. mnogo putovao i bivao na mestima o kojima sam ja sa-
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mo ¢uo i koja sam jako Zeleo da posetim. Ne samo da ga moja
pitanja nisu dovodila u nepriliku, ve¢ mi se ¢inilo da je veoma
mnogo ulagao u svaki odgovor, ¢ak i vise nego je pitanje zahte-
valo. Svideo mi se nat¢in na koji je govorio, paZljiv i tatan. M.
nas je uskoro napustio. G. mi je govorio o svom radu u Moskvi.
Nisam ga ba$ u potpunosti razumeo. Iz onoga §to je govorio ¢ini-
lo se da u njegovom radu koji je uglavnom psiholoskog karak-
tera, HEMIJA igra veoma vaznu ulogu. Slugajuci ga prvi put,
sve reCi sam, naravno, shvatao bukvalno. »Ono §to govorites,
rekao sam, »podse¢a me na neSto $to sam ¢uo u $koli u juZnoj
Indiji. Braman, izuzetan ¢ovek u mnogim stvarima, priao je
mladom englezu u Travankoreu, o §koli koja je izu¢avala hemi-
ju ljudskog tela, te da se uvodenjem ili uklanjanjem odredenih
supstanci moze izmeniti ovekova moralna i psiholoka priroda.
To je veoma sli¢no onome §to vi govorite.

»Moze biti«, reCe G., »ali, u isto vreme, moglo bi biti sa-
svim drugatije. Postoje $kole koje, ¢ini se, upotrebljavaju sli¢ne
metode, ali ih sasvim drugacije razumeju. Sli¢nost metoda ili ¢ak
i ideja, ni$ta ne dokazuje. «

Ima jo jedno pitanje koje me veoma interesuje,» rekao san.
»Postoje supstance koje jogini uzimaju da bi proizveli odredena
stanja. Nisu li to, u odredenim slu¢ajevima narkotici? Vrsio sam
i sam brojne eksperimente u toj oblasti i ono §to sam ¢itao o ma-
giji sasvim mii jasno dokazuje da su sve §kole u sva vremena i u
svim zemljama uvele Siroku upotrebu narkotika za stvaranje ovih
stanja koja ¢ine "'magiju’ mogucom. «

»Dae, rekao je G. »U mnogim slu¢ajevima te supstance su
one koje zovete 'narkoticima'. Medutim one se mogu upotrebi-
ti na sasvim druga¢iji nain. Ljudi u tim §kolama uzimaju ih za-
rad samoizu¢avanja, da bi videli ispred sebe, da bolje upoznaju
svoje moguc¢nosti, da vide "'unapred’ ono &to ¢e kasnije postici
kao rezultat dugotrajnog rada. Kada ¢ovek vidi da ono §to je u¢io
u teoriji zaista postoji, tada svesno radi, zna kuda stremi. Pone-
kad je to najlaksi put uverenja u istinsko postojanje tih mogucéno-
sti koje ¢ovek ¢esto naslucuje da ima u sebi. Odredena heniija se
odnosi na ovo. Za svaku funkciju odredena supstanca. Svaka
funkcija se mozZe ojacati ili oslabiti, probuditi ili uspavati. Da bi
se ovo ¢inilo, potrebno je ogromno znanje o ljudskoj masini i




hemiji. U svim tim $kolama, koje se sluZe ovakvim metodama
za eksperimentisanje, to ¢ine samo kada je zaista potrebno i sa-
mo pod vodstvom iskusnih i vi¢nih ljudi koji mogu predvideti
sve rezultate i primeniti odredene mere u slu¢aju mogucih nezel-
jenih posledica. Ove supstance koje s¢ upotrebljavaju u tim $ko-
lama nisu samo 'narkotici’ kako ih vi zovete, mada se mnoge od
njih spravljaju od droga kao $to su opijum, hasi$ i druge. Osim
ovih $kola postoje i druge koje upotrebljavaju ovakve i sli¢ne
supstance, ne za eksperimente i prou¢avanja, vec¢ da bi dobili ko-
na&no Zeljene rezultate, za kratko vreme. Ve§tom upotrebom tak-
vih supstanci Sovek moze odredeno vreme postati veoma jak i
pametan. Kasnije, naravno, umire ili poludi, ali to se ne uzima
u obzir. Postoje i takve Skole. Stoga i sami vidite da moramo bi-
ti veoma pazljivi kada govorimo o $kolama. One mogu prakti¢no
&initi iste stvari, ali sa sasvim razlititim rezultatima. «

Duboko sam bio zainteresovan za sve §to je G. govorio.
Osecao sam neka nova gledista, nimalo sli¢na bilo ¢emu $to sam
do sada sretao.

Pozvao me je da zajedno podemo u jednu kucu u kojoj su
se sastali neki od njegovih uc¢enika.

Uzeli smo kogiju i posli u pravcu Sokolnikia.

Usput mi je G. rekao kako mu je rat poremetio mnoge pla-
nove; mnogi njegovi udenici su otili posle prve mobilizacije;
izgubljeni su mnogi aparati i instrumenti narueni iz inostran-
stva. Zatim je govorio o velikim trotkovima povezanim sa nje-
govim radom, o skupim apartmanima koje je uzeo i u koje smo,
pretpostavljam, sada i3li. Dalje je govorio o tome kako su mno-
gi poznati ljudi iz Moskve zainteresovani za njegov rad — »pro-
fesori« i »umetnici«, kako se izrazio. Pitao sam ga odredeno ko
su oni, medutim nije izgovorio nijedno ime.

»Pitam«, rekao sam, »stoga $to sam rodeni moskovljanin; a
radio sam i u novinskim kué¢ama ovde, nekih desetak godina, ta-
ko da manje vige svakog poznajem. «

G. ni$ta nije rekao na ovo.

Stigli smo u ogroman, prazan stan, iznad opstinske $kole
koji je odigledno pripadao utiteljima te skole. Mislim da je bila
na mestu nekadasnjeg Crvenog Jezera.

U stanu se nalazilo nekoliko u¢enika G.: tri ili ¢etiri mlada
toveka i dve dame koje su izgledale kao utiteljice. Bivao sam
ranije u takvim stanovima. Cak je i nedostatak namestaja
potvrdivao moju ideju, jer se opitinskim uciteljima nije dodel-
jivao namestaj. Sa ovakvim mislima bilo je te¥ko gledati u G.
Zasto mi je govorio o ogromnim tro$kovima vezanim za stan?
Pre svega stan nije njegov, drugo, nije placao stanarinu i trece,
nije mogao da kosta vide od deset funti mese¢no. Bilo je neteg
tako ¢udnog u toj prevari da sam tada mislio kako mora posto-
jati neko znatenje. Tesko mi je da ponovim potetak razgovora
sa u¢enicima G. Neke od stvari koje sam ¢uo iznenadile su me.
Poku$ao sam da otkrijem u ¢emu se sastoji njihov rad, medutim
nisu mi davali direktne odgovore, insistirajuci, u nekim slu¢aje-
vima, na ¢udnoj i za mene neinteligentnoj terminologiji.

Insistirali su na tome da se ¢ita poCetak price koju je napi-
sa0 jedan od G. u¢enika koji trenutno nije bio u Moskvi.

Prirodno, sloZio sam se; i jedan od njih po¢e glasno da Cita.
Autor je opisao svoj susret i poznanstvo sa G. PaZnju mi je pri-
vukla ¢injenica da je pri¢a potinjala tako §to je autor naifao na
istu noticu o baletu »Borba Madionitara«, koju sam i ja zimus
video u GLASU MOSKVE. Dalje — §to me je veoma zadovo-
ljilo, jer sam to i otekivao — pri prvom susretu autor je imao
osecaj da ga G. stavlja na dlan svoje ruke, odmerava i vraca na-
zad. Pri¢a se zvala »NagovesStaji Istine« i oCigledno je bila napi-
sana od strane ¢oveka bez literarnog iskustva. Uprkos tome,
proizvela je utisak, jer je sadrzavala nagovestaje sistema u kome
sam osec¢ao ne§to veoma interesantno, iako to ne§to nisam mo-
gao imenovati ili oblikovati, kao i neke veoma ¢udne i neoceki-
vane ideje 0 umetnosti koje su izazvale veoma jak odjek u meni.

. Kasnije sam saznao da je autor prite izmisljena li¢nost i da
su je zapolela dva prisutna u¢enika G., 2eleci da iznesu njegove
ideje u literarnoj formi. Jo$ kasnije sam saznao da je sama ideja
za pri¢u dosla od G.

Citanje prvog poglavlja je u tom trenutku bilo zaustavlje-
no. G. je sve vreme pazljivo slusao. Sedeo je na sofi sa jednom
nogom podvijenom ispod sebe, pijuci crnu kafu, puSeci i povre-
meno pogledavajuci prema meni. Svideli su mi se njegovi po-
kreti koji su odavali izvesnu sigurnost u sebe i dostojanstvo; tak




i u svom ¢utanju razlikovao se od ostalih. Osecao sam da bi mi
bilo mnogo milije da sam ga sreo, ne u Moskvi, ne u ovom sta-
nu, ve¢ na jednom od onih mesta iz kojih sam se skoro vratio,
na svetom mestu neke d2amije u Kairu, u nekomod ruievina gra-
dova na Cejlonu ili u jednom od hramova Juzne Indije — Ta-
njoreu, Trichinopolyu ili Madurai.

»Kako vam se dopala pri¢a?« upitao je G. nakon kratke
tiSine po prestanku ¢itanja. Rekao sam da je bilo interesantno
slugati, ali da je sa mog stanovi$ta malo te$ko razaznati o ¢emu
se tu radi. Pri¢a je govorila o tome kako je autor bio impresio-
niran doktrinom sa kojom se susreo, ali ne i pravilnom idejom
0 simoj doktrini. Prisutni potese da se objadnjavaju sa mnom,
isti¢u¢i da mi je promakao najinteresantniji deo cele stvari. G.
nije rekao nista.

Kada sam upitao koji sistem proucavaju i koje su mu naj-
istaknutije karakteristike, dobio sam prili¢no nedefinisane odgo-
vore. Tada su ,poteli da govore o »radu na sebic, ali u ¢emu se
sastojao taj rad nisu uspeli da mi objasne. U celosti, moj razgo-
vor sa u¢enicima G. nije ba$ i$ao najbolje, ose¢ao sam nesto pro-
ratunato i ve§tacko u njima, kao da su igrali unapred naucenu
ulogu. Osim toga, utenici nisu bili u skladu sa u¢iteljem. Svi su
pripadali odredenom sloju ljudi Moskve, prili¢éno siromasnoj
»inteligenciji« koju sam dobro poznavao i od kojih nisam mogao
odekivati nista interesantno. Cak sam pomislio kako je udno da
sam ih uopste sreo na svom putu ka ¢udesnom. U isto vreme svi
su mi izgledali kao dobri i pristojni ljudi. Pri¢e koje sam ¢uo od
M. oligledno nisu dolazile od njih i nisu se odnosile na njih.

»Postoji ne§to $to Zelim da vas pitam, « rekao je G. posle iz-
vesnog vremena. »Moze li se ovaj ¢lanak $tampati u novinama?
Mislili smo da bismo na taj na¢in mogli upoznati javnost sa svo-
jim idejama. «

»Potpuno nemoguce« rekoh. »To nije ¢lanak, to je nesto §to
nema podetak i kraj; to je samo uvod i previse je dugatko za no-
vine. Mi merimo materijal prema broju redova. Citanje je traja-
lo dva sata — to bi bilo oko tri hiljade redova. Vi znate §ta se
naziva feljtonom u novinama — obic¢an feljton ima oko tri stoti-
ne redova. Znaci ovaj deo pri¢e bio bi koli¢ina dovoljna za de-
set feljtona. U moskovskim novinama feljton u nastavcima se ne

Stampa Ce3ce od jedanput nedeljno, $to bi znacilo deset nedelja.
Mogao bi se Stampati u nekom ¢asopisu koji mesetno izlazi, ali
trenutno ne znam ni jedan koji bi bio prikladan. U svakom
slucaju oni bi traZili celu pricu, pre bilo kakvog razgovora.«

G. nije nista odgovorio i razgovor se tu zavrsio.

Medutim u samom G. sam opet osetio nesto neuobicajeno;
a tokom veceri se taj utisak jo§ pojacao. kada sam polazio pro-
letela mi je misao kroz glavu da moram ODMAH, BEZ ODLA-
GANIJA, ugovoriti sledei sastanak, jer ako to ne u¢inim, mogu
izgubiti svaki kontakt sa njim. Upitao sam ga da li mogu da ga
vidim jo3 jedanput pre svog odlaska za Petrograd. Rekao je da
¢e biti u onom caféu sutradan, u isto vreme.

Iz stana sam iza%ao sa jednim mladim ¢ovekom. Osecao sam
se veoma ¢udno — to dugo &itanje koje nisam bas sasvim razu-
meo, ljudi koji nisu odgovarali na moja pitanja, G. sa svojim
¢udnim ponaSanjem i uticajem koji je imao na svoje ljude, proiz-
vodili su u meni neotekivanu Zelju da se smejen, da vitem, da
pevam, kao da sam pobegao iz $kole ili $kolskog pritvora.

Zeleo sam da izgovorim svoje utiske ovom mladom Cove-
ku, da se malo nagalim na racun G. i ove malo zamome i nado-
budne pri¢e. Zamislio sam sebe kako govorim nekim svojim
prijateljima o svemu ovom. SreCom zaustavio sam se na vreme.
— »Ali on ¢e odmah otici da im telefonira. Svi su oni prijatelji.«

Stoga sam poku3ao da se drzim uzdrzano i tako uglavnom
utiSini stigosmo do tramvaja koji je vozio prema centru Moskve.
Posle poduzeg puta stigosmo do Okhtony Nada, u ¢ijoj sam bli-
zini stanovao, rekosmo do videnja jedan drugom i razidosmo se.

U caféu u kome sam sreo G., bejah sutradan, dan nakon tog
i svih narednih dana. Te sedmice koju sam jo§ proveo u Moskvi,
vidao sam G. svaki dan. Veoma brzo mi je postalo jasno da on
Zna mnogo toga §to sam ja 2eleo da saznam. Izmedu ostalog ob-
Jjasnio mi je jedan fenomen na koji sam naizao u Indiji i koji, do
sada, jo$ niko nije uspeo da mi rasvetli, bilo tamo na licu mesta,
bilo kasnije. U njegovom objainjenju sam osetio sigurnost oso-
be koja zna, prefinjenu analizu Cinjenica i sistema koje nisam
mogao sam da obuhvatim, ali ¢iju prisutnost sam ve¢ 0secao;
uglavnom zbog toga §to su me objadnjenja G. naterala da mislim




ne samo na ¢injenice o kojima smo razgovarali, ve¢ i 0 mnogim
drugim stvarima koje sam primetio ili 0 kojima sam nagadao.

Nisam se vi$e susreo sa G. grupom. O sebi je veoma malo
govorio. Jedanput ili dvaput je pomenuo svoja putovanja na
Istok. Zanimalo me je gde je sve bio, ali nikako nisam mogao
tatno da utvrdim.

$to se ti¢e njegovog rada u Moskvi, G. je rekao da postoje
dve grupe koje nisu u medusobnoj vezi i koje se bave razli¢itim
poslovima, »u skladu sa svojim pripremama i svojim mo¢ima, «
kako je on izrazio. Svaki ¢lan je placao hiljadu rubalja godinje
za mogucénost rada sa njim, dok bi u isto vreme nastavljali sa
svojim uobitajenim Zivotnim aktivnostima,

Primetio sam da je hiljadu rubalja moZda malo prevelika
suma za mnoge ljude koji nemaju privatnih sredstava.

G. je odgovorio da ne postoji nikakav drugaéiji moguéi spo-
razum, jer zbog prirode posla ne moZe da ima mnogo ucenika.
Istovremeno, nije 2¢leo i NUE TREBALO — ovo je naglasio —
da trosi sopstveni novac na organizaciju rada. Njegov rad nije i
ne mozZe biti dobrovoljne prirode, a njegovi u¢enici moraju sa-
mi pronadi sredstva da bi s¢ iznajmili apartmani u kojima ¢ée se
sastajati, za eksperimente koje ¢e vriiti itd. Osim toga, dodao
Jje, promatranje pokazuje — ko je slab u Zivotu, pokazuje slabost
i u radu.

»Postoji nekoliko aspekata koje pruZa ova ideja, « rekao je
G. »Rad svake osobe ukljutuje trogkove, putovanja, itd. Ako mu
je zivot tako lo%e organizovan da bi hiljadu rubalja bilo previse
da plati, bolje je da uopite ne poinje sa ovim radom. Pretposta-
vimo da u roku od godinu dana njegov rad zahteva da otputuje
u Kairo ili neko drugo mesto. On mora imati sredstava da to
utini. Postavljajuéi takve zahteve vidimo da li je osoba sposob-
na da radi sa nama ili ne.

»Osim toga, « nastavio je G., »ja imam tako malo slobod-
nog vremena koje bih Zrtvovao za druge, kada ne bih bio sigu-
ran da ¢e im to ¢initi dobro. Vreme mi je veoma dragoceno, jer
mi je potrebno za sopstveni rad i ne mogu, niti Z2elim, da ga pro-
vodim neefikasno. Postoji i druga strana ovog problema, « rekao
je G. »Ljudi ne vrednuju nista za $ta nisu platili.«

Slugao sam ovo sa nekim ¢udnim oseéanjem. S jedne stra-
ne bio sam zadovoljan svime §to je G. rekao. Privukao me je ne-
dostatak bilo kakve sentimentalnosti, konvencionalnog
razgovora o »altruizmu«, redi o »radu za dobrobit fovetanstva«
itd. S druge strane iznenadila me je ofigledna Zclja G. da me
UBEDI u ne$to $to je vezano za pitanje novca KADA MI
UBEDIVANIJE NIJE BILO POTREBNO.

Ako je bilo i3ta u ¢emu se nisam slagao to je Cinjenica da
¢e G. biti u stanju da sakupi dovoljno novaca na nacin koji je
opisao. Shvatio sam da niko od njegovih u¢enika koje sam vi-
deo nede biti u stanju da plati hiljadu rubalja godi$nje. Ako je
zaista na Istoku pronaao vidljive i dodirljive tragove skrivenog
znanja i Zeleo da nastavi traganja u tom pravcu, tada je jasno da
njegov rad zahteva sredstva, kao bilo koja druga nau¢na ustano-
va, kao svaka ekspedicija koja ide u nepoznati deo sveta, kao za
iskopavanje prastarog grada ili za brojne fizi¢ke ili hemijske ek-
sperimente. Zaista je bilo nepotrebno uveravati me u ovo. Na-
protiv, misao je ve¢ bila u mojoj glavi, da bih mozda bio u
mogucnosti ako bi mi G. dao priliku da se priblizim njegovim
aktivnostima, da pronadem sredstva koja su mu potrebna i da
dovedem jo§ spremnih ljudi. Tad sam, naravno, jo§ uvek imao
samo maglovitu ideju o njegovom radu.

Tako to nije glasno izgovorio, G. je u¢inio da shvatim da e
me prihvatiti kao jednog od svojih u¢enika, ukoliko izrazim Ze-
[ju. Rekao sam mu da je jedna od najvecih prepreka trenutno to
$to nisam mogao da ostanem u Moskvi, jer sam ve¢ imao dogo-
vor sa izdava¢em u Petrogradu za nekoliko knjiga koje su bile u
pripremi. G. mi je rekao da povremeno ide u Petrograd i obecao
Jje da e dodi tamo uskoro i obavestiti me o svom prispecu.

»Ako se pridruzim vasoj grupi,« rekao sam, »¢eka me veo-
ma teZak problem. Ne znam da li traZite od svojih uc¢enika da
drZe u tajnosti ono §to uce od vas, ali ja ne mogu dati takvo
obecanje. U dva maha u Zzivotu bio sam u situaciji da se pridruZim
grupama koje su s¢ bavile sli¢nim radom kao 3to je va$, barem .
po opisu i u to vreme sam bio veoma zainteresovan. Medutim,
u oba slucaja je bila potrebna zakletva ili obecanje da ¢u sve §to
nauc¢im drZati u tajnosti. U oba slu¢aja sam odbio, jer, pre sve-
ga, ja sam pisac, i Zelim da budem sasvim slobodan u svojim




odlukama $ta ¢u pisati, a §ta ne. Ako obe¢am da Cuvam tajnu o
ne¢emu §to mi je reCeno, kasnije bi bilo veoma te§ko odvojiti §ta
mi je reeno a §ta mi je samo palo na pamet, bilo da je u vezi sa
tim ili ne. Na primer, jo§ uvek veoma malo znam o vasim ideja-
ma, ali znam i to da ¢emo, kada budemo poceli da razgovaramo,
ubrzo sti¢i do pitanja vremena i prostora, vi§im dimenzijama,
itd. To su pitanja na kojima sam ve¢ radio mnogo godina. Ne
sumnjam da ova pitanja okupiraju veliki prostor u vaSem siste-
mu. « G. je klimnuo glavom. »Vidite, kada bismo sada razgova-
rali pod zakletvom, posle prvog razgovora ne bih znao $ta mogu
napisati, a $ta ne.«

»Kakve su vade ideje o tom predmetu? « upitao je G. »Covek
ne sme govoriti prevife. Postoje stvari koje se govore samo
ucenicima. «

»Takve uslove bih mogao prihvatiti samo privremeno, « re-
kao sam. »Naravno, bilo bi sme$no kada bi odmah poceo da
piSem o onome §to,nau¢im od vas. Medutim, ako vi ne Zelite da
tajite svoje ideje i jedino vodite ratuna o tome da one ne budu
prenete u iskrivijenom obliku, tada mogu prihvatiti takve uslo-
ve i salekati dok ne budem bolje razumevao vase uenje. Jed-
nom sam naiao na grupu ljudi koji su vrdili razne naucne
eksperimente §irokog spektra. Nisu tajili svoj rad. Medutim
uslovili su da niko ne sme govoriti ili opisati bilo koji eksperi-
ment, ako nije u stanju da ga sam izvede. Dok sam nije bio spo-
soban da ponovi eksperiment morao je ¢uvati tajnu. «

»Bolja formulacija ne bi mogla biti data,« rekao je G., »i
ako se moZete drzati tog pravila ovo pitanje se nikada nece po-
Jjaviti medu nama. «

»Postoje 1i ikakvi uslovi za pristup va$oj grupi?« upitao
sam. »I da li je Covek koji joj se pridruzi vezan za nju ili za vas?
Drugim re¢ima, Zelim da znam da li je slobodan da nesmetano
ode i napusti va$ rad ili preuzima kona¢nu obavezu? Na koji
nadin se ponasate prema njemu, ako ne izvr§ava svoje obaveze?«

»Ne postoje nikakvi uslovi,« rekao je G., »i ne moze ih bi-
ti. Nasa polazna tacka je da ¢ovek ne poznaje sebe, da on NIJE«
(naglasio je ove reci), »to znaci, on nije ono §to bi mogao biti i
ono §to bi mogao da bude. Stoga se on ne moZe obavezati na
izvrienje bilo kakvih obaveza. On ne mozZe odlutivati nista u ve-

zi sa buduénosc¢u. Danas je on jedna osoba, a sutra druga. Nina
koji nacin nije vezan za nas i ako Zeli moZe u bilo koje vreme na-
pustiti rad i oti¢i. Ne postoje nikakve obaveze bilo u nasem od-
nosu prema njemu ili njegovom prema nama.

»Ako mu se dopada, moze uditi. Morace da uéi dugo vre-
mena i umnogome da sim radi. Kada je dovoljno naucio, situa-
cija se menja. Sam ¢e uvideti da li mu se dopada na$ rad ili ne.
Ako zeli, moZe raditi sa nama; ako ne, mozZe oti¢i. Do tog tre-
nutka je slobodan. Ako nakon toga ostane, bi¢e u moguc¢nosti da
odlugi ili u¢ini pripreme za buduénost.

Uzmimo ovakav primer; Moze se dogoditi, naravno ne u
pocetku ved kasnije, kada ¢ovek mora Cuvati tajnu, ¢ak i za krat-
ko vreme, o neCemu §to je naucio. Medutim, moze li Cuvati taj-
nu ¢ovek koji ne poznaje sebe? On, naravno, moze obecati da ¢e
to €initi, ali moZe li on odrZati obecanje? Jer, on nije jedan, vise
razli¢itih Jjudi je u njemu. ONAJ JEDAN U NJEMU obecava, i
veruje da Zeli da ¢uva tajnu. Ali sutradan ONAJ DRUGI U NJE-
MU ¢e redi svojoj supruzi ili prijatelju uz flasu vina ili ée ga ne-
ko pametan upitati na takav nacin da neée ni primetiti kako mu
je sve izletelo. Kona¢no, moze biti i hipnotisan, moze neko
neocekivano da povite na njega i preplasi ga i on ¢e uciniti sve
sto 2eli§. Kakve obaveze on moze preuzeti na sebe? Ne, sa tak-
vim ¢ovekom ne¢emo razgovarati ozbiljno. Da bi mogao da ¢uva
tajnu ¢ovek mora POZNAVATI SEBE i on mora BITI. Covek
koji je kao vecina ljudi, veoma je daleko od toga.

Ponekad uspostavimo privremene uslove sa ljudima, KAO
TEST. Obi¢no se prekidaju veoma brzo, ali nikada ne odajemo
nikakve ozbiljne tajne ¢oveku kome ne verujemo, tako da to ne
znac¢i mnogo. Mislim da nama ne zna¢i mnogo, mada to znagi
prekid naeg kontakta sa tim ¢ovekom i on gubi $ansu da neto
nauci od nas, ako ima §ta da se nau¢i. «

Secam se da sam, u jednom od svojih razgovora sa G., te
prve nedelje naeg poznanstva, pomenuo svoju nameru da pono-
vo idem na Istok.

»Da li vredi o tome razmisljati? Mogu li tamo pronaci ono
5to Zelim?« upitao sam G.

»Dobro je otié¢i na odmor, « rekao je G., »ali ono zbog ¢ega
Zelite da idete, ne vredi. Sve se to moZe ovde pronaci. «




Razumeo sam da je mislio na rad sa njim.

»Zar 3kole koje su na licu mesta, da tako kazem, usred tra-
dicije, ne nude neke prednosti?« upitao sam.

Odgovarajudi na ovo pitanje G. mi je rekao nekoliko stva-
ri koje sam tek kasnije razumeo.

»Cak iako biste pronasli $kole, bile bi to 'filozofske' $ko-
le,« rekao je. »U Indiji postoje samo 'filozofske' Skole. Jo§ u
davna vremena je izvr$ena ta podela; u Indiji je bila 'Filozofi-
ja', u Egiptu 'teorija' i u dana3njoj Persiji, Mesopotamiji i Tur-
kestanu — 'praksa’.«

»Da li ta podela vazi jo¥ i danas?« pitao sam.

»Delimi¢no ¢ak i danas, « rekao je. »Medutim vi ne razume-
te sasvim jasno $ta ja mislim kad kazem ‘'filozofija', 'teorija’ i
"praksa’. Ove reci treba shvatiti na drugi na¢in, ne na uobicajen.

»Kada govorimo o $kolama, postoje samo SPECIJALNE
gkole; ne postoje opste 8kole. Svaki ucitelj ili GURU je specija-
lista za jednu stvar. Jedan je astronom, drugi skulptor, tre¢i mu-
zi¢ar. Svi uéenici, svakog od tih utitelja, prvo moraju izucavati
predmet za koji je on specijalizovan, nakon toga drugi predmet,
itd. Bilo bi potrebno hiljadu godina da se izuli sve. «

Kako ste vi udili?«

»Nisam bio sam. Medu nama je bilo specijalista svake vrste.
Svako je izu¢avao redosledom svoj odredeni predmet. Nakon to-
ga smo se sakupljali i iznosili sve §to smo pronasli. «

»Gde su sada vasi drugovi?«

G. je bio tih za trenutak, a zatim je polagano rekao, zagle-
dan u daljinu: »Neki su umrli, neki rade, a neki su oti$li u izo-
laciju.«

Ova reg, prinierena manastirskom re¢niku, neocekivana,
dovela me je do ¢udnih i nelagodnih osecanja.

U isto vreme, osetio sam odredenu vrstu »akcije« kod G.,
kao da je namerno, s viemena na vreme, ubacivao odredene reci
koje bi me zainteresovale i upravljale moje misli u odredenom
pravcu.,

Kada sam pokusao da ga upitam odredenije gde je prona3ao
svoja znanja, gde im je bio izvor, kako daleko su dosezala, nije
mi dao direktan odgovor.

»Znate«, rekao je G. jednom, »kada ste otisli u Indiju, pi-
sali su u novinama o vaiem putu i ciljevima. Dao sam svojim
u¢enicima zadatak da &itaju vade knjige, da pomocu njih odrede
KAKVI STE VI, i da na osnovu toga utvrde $ta ¢ete biti u stan-
juda pronadete. Tako smo mi znali §ta cete vi otkriti jo§ dok ste
bili tamo. «

Ovako se na§ razgovor zavrio.

Jedanput sam pitao G. o baletu koji je pomenut u novina-
ma i na koji se odnosila pri¢a »Nagovestaji Istine«; da li je ovaj
balet imao prirodu »misterioznog komada«.

»Moj balet nije 'misterija’,« rekao je G. »Predmet koji sam
imao u vidu bilo je proizvesti interesantan i divan spektakl. Na-
ravno da postoji odredeno skriveno znaCenje unutar spoljasnje
forme, ali mi nije bio cilj da razgolitim i naglasim to znacenje.
Vazno mesto u baletu imaju odredeni plesovi. Ukratko ¢u vam
to objasniti. Zamislite da je u proutavanju pokreta bozanskih te-
la, da kazemo-planeti solarnog sistema, proizveden specijalan
mehanizam da bi vizuelno bili prikazani zakoni koji vladaju kre-
tanjem planeta. Ovaj mehanizam te podseca na sve ono §to zna$
o solarnom sistemu. Ne§to od toga postoji u ritmu izvesnih ple-
sova. U strogo zacrtanim pokretima i rasporedu igra¢a, vizuel-
no su prikazani odredeni zakoni prepoznatljivi onima koji ih
znaju. Takvi plesovi nazivaju se 'svetim plesovima'. Tokom
svojih putovanja po Istoku mnogo puta sam bio svedok takvih
igara izvedenih za vreme svetih sluzbi u raznim starim hramovi-
ma. Neki od ovih plesova su izvodeni u »Borbi Madioni¢ara«.
Stavide, postoje tri ideje u osnovi »Borbe Madionitarae.
Medutim ako bih postavo balet na obi¢nu pozornicu publika ni-
kada ne bi razumela ove ideje. «

Iz onoga §to je govorio, shvatio sam da to nece biti balet u
klasi¢nom smislu te re¢i, ve¢ serija dramskih i mimi¢nih scena
povezanih zajedni¢kim zapletom, uz muziku, ples i pevanje.
Najbolji opis ovakvih scena bio bi »revija«, ali bez komi¢nih ele-
menata. »Balet« ili »revija« ¢e se zvati »Borba Madioni¢ara«.
Vazne scene u baletu predstavljale su »Crnog Madionicara« i
»Belog Madionicara«, sa vezbama u¢enika obe $kole i borbom
izmedu te dve $kole. Pozadina radnje bila bi Zivot isto¢njatkog




grada, pomegan sa svetim plesovima, plesom Derviia i raznim
nacionalnim isto¢njackim plesovima, sve to isprepletano ljubav-
nom pri¢om koja sama po sebi ima alegorijsko znacenje.

Narogito sam bio zainteresovan kada je G. rekao da ¢e ISTI
izvodaci glumiti i plesati i u sceni »Belog Madionicara« i u sce-
ni »Crnog Madionicara« i da oni simi, kao i njihovi pokreti, u
prvoj sceni treba da budu divni, a u drugoj sceni ruZni i nesklad-
ni.

»Vi razumete da ¢e oni na ovaj nacin videti i prouditi sve
strane samih sebe, tako da ¢e balet posledi¢no biti od ogromnog
znataja za samoprouc¢avanije, « rekao je G.

U to vreme sam bio daleko od toga da jasno razumem, ali
me je pogodila neka vrsta protivure<nosti.

»U notici koju sam video u novinama re¢eno je da ce vas
"balet', biti postavljen na sceni u Moskvi i da ¢e u¢estvovati poz-
nati baletski igra¢i. Kako se to slaZe sa idejom samoproucava-
nja?«upitao sam. »Oni nece igrati i plesati dabi sebe proucavali. «

»Sve je to jako daleko od kona¢ne odluke,« rekao je G. »A
autor napisa koji ste progitali, nije bio u potpunosti obavesten.
Sve ée to mozda sasvim drugadije izgledati. Mada, s druge stra-
ne, oni koji budu u¢estvovali u baletu mogu videti sebe, dopa-
dalo im se to ili ne.«

»Ko piSe muziku?« zapitao sam.

»To takode jos nije odlu¢eno, « rekao sam G. Nista vise ni-
je dodao, a ja sam ponovo naidao na »balet« pet godina kasnije.

Jednom prilikom razgovarao sam sa G. u Moskvi. Govorio
sam o Londonu, u kojem sam pre kratkog vremena boravio, o
zastradujucoj mehanizaciji koja se razvija u velikim gradovima
Evrope i bez koje je mozda nemoguce Ziveti i raditi u tim ogrom-
nim, uskome$anim »mehanickim igratkama.

»Ljudi se pretvaraju u magine, « rekao sam. »I, nesumnjivo,
ponekad postaju savriene madine. Ali ne verujem da umeju da
misle. Ako bi pokusali da misle, ne bi bili tako precizne masine. «

»Da,«rekao je G., »to je istina, ali samo delimi¢no. Pre sve-
ga to zavisi od toga KOJI mozak upotrebljavaju za svoj rad. Ako
upotrebljavaju pravilan, moi ce ak bolje da misle usred svog

rada sa maSinama. Ali samo u slu¢aju da upotrebljavaju pravi-
lan mozak. «

Nisam tada razumeo $ta je G. mislio pod »pravilnim moz-
gome, veé tek mnogo kasnije.

»Drugo« nastavio je »mehanizacija o kojoj govorite nije
uopste opasna. Covek moze biti COVEK (naglasio je ovu rec)
radeéi sa madinama. Postoji druga vrsta mehanizacije koja je
mnogo opasnija: biti sim masina. Jeste li ikada pomislili o ¢inje-
nici da su svi ljudi i SAMI maSine?«

»Da,« rekao sam »sa nau¢nog gledista svi ljudi su masine
kojima vladaju spoljadnji uticaji. Ali je pitanje da li se nau¢ni
pogled moZe u potpunosti prihvatiti?«

»Nau¢ni ili nenau¢ni za mene je to sve isto« rekao je G.
»Zelim da shvatite ono to govorim. Vidite, svi ovi ljudi« poka-
zao je niz ulicu »su jednostavno magine — ni§ta vige.

»Mislim da razumem §ta mislite« rekao sam. »I &esto sam
razmi$ljao kako ima veoma malo toga na ovom svetu $to se moze
odupreti tom obliku mehanizacije i izabrati sopstveni put. «

»Bag tu Cinite najvecu gresku« rekao je G. »Vi mislite da
posoji nesto §to bira sopstveni put, nesto §to se moze odupreti
mehanizaciji; vi mislite da postoji ne$to §to bira sopstveni put,
nedto §to se moze odupreti mehanizaciji; vi mislite da sve nije
podjednako mehanizovano. «

»Pa naravno da nije! « rekao sam. »Umetnost, poczija, mi-
sao, to su fenomeni sasvim drugacijeg reda.«

»Sasvim su istog reda« rekao je G. »I njihove aktivnosti su
mehanicke kao sve drugo. Ljudi su maine, a od masina se ne
moze o¢ekivati nikakva druga radnja osim mehanicke. «

»Vrlo dobro, « rekao sam. »Ali zar ne postoje ljudi koji ni-
su masine?«

»Mozda postoje,« rekao je G. »samo to nisu ljudi koje vi-
dite. Vi ih ne poznajete. To je ono §to Zelim da razumete. «

Bilo mi je malo ¢udno da on toliko insistira na tome. Ono
§to je rekao izgledalo mi je ogigledno i ¢inilo se nepotrebno to-
liko govoriti o tome. Istovremeno, mogu reci da nikada nisam
voleo tako kratke i sveobuhvatne metafore. Uvek su propustale
tatke RAZLIKA. S druge strane ja sam uvek smatrao da su ra-
zlike najvaznije i da bi se stvari mogle razumeti, neophodno je




videti tatke u kojima se razlikuju. Zbog toga mi je bilo neobicno
da G. insistira na ideji koja je bila oigledna pod uslovom da ni-
je data apsolutno i uz priznavanje iz1zetaka.

»Ljudi se toliko razlikuju jedni od drugih« rekao sam. »Mi-
slim da ih nije mogude sve staviti pod istu kapu. Postoje divlja-
ci, mehanizovani ljudi, intelektualci, geniji. «

»Sasvim tatno,« rekao je G. »ljudi su veoma razliciti, ali
istinsku razliku medu njima vi ne znate i ne mozete videti. Ra-
zlika o kojoj vi govorite jednostavno ne postoji. To morate ra-
zumeti. Svi ljudi koje vidite, svi ljudi koje poznajete, svi ljudi
KOJE CETE MOZDA UPOZNATI su masine, samo masine ko-
je rade pomocu sile spoljasnjih uticaja. Radaju se kao masine i
umiru kao magine. Kako se u ovo uklapaju divljaci i intelektual-
ci? Cak i sad, u ovom trenutku, dok razgovaramo, nekoliko mi-
liona masina pokusavaju da uniste jedna drugu. Koja je razlika
medu njima? Gde su intelektualci, a gde divljaci? Svi su oni
isti... .

Ali postoji moguénost da se ne bude masina. O tome mo-
ramo razmi$ljati, a ne koliko vrsta maina postoji. Naravno da
postoje razlitite masine; automobil je masina, gramofon je
masina i pistolj je masina. Sta cemo sa tim? Ista je to stvar — sve
su to masine. «

Vezano za ovaj razgovor, secam se jo$ necega.

»Kakvo je vase misljenje u vezi sa modernom psihologi-
jom?« jednom prilikom sam upitao G., zeleci da navedem raz-
govor na predmet psihoanalize u koju nisam imao poverenja od
trenutka kada se pojavila. G. mi nije dozvolio da odem tako da-
leko.

»Pre bilo kakvog razgovora o psihologiji mora se rasistiti
na koga se odnosi, a na koga ne« rekao je. »PSTHOLOGIJA se
odnosi na narod, ljude, ljudska bi¢a. Koja PSLHOLOGIJ A« (na-
glasio je re¢) se moze odnositi na maSine? Mehanika, a ne psi-
hologija, je potrebna za prou¢avanje masina. Zato i pocinjemo
sa mehanikom. Jos je veoma dug put do psihologije. «

»Moze li ¢ovek prestati da bude masina?« upitao sam.

»A! To je pravo pitanje« rekao je G. »Da ste takva pitanja
postavljali &es¢e, mozda bismo negde i dospeli u nasim razgo-

vorima. Mogucée je prestati biti masina, ali za to je potrebno pre
svega poznavati MASINU. Magina, stvarna masina, ne poznaje
sebe i ne moze poznavati sebe. Onog trenutka kad masina spoz-
na scbe, prestaje da bude masina, barem prestaje da bude masina
tipa kakvog je bila ranije, i potinje da biva ODGOVORNA za
svoje postupke. «

»To znati, po valem misljenju, da ovek nije odgovoran za
svoje postupke?« upitao sam.

COVEK (naglasio je ovu re) je odgovoran. MASINA ni-
je odgovoma. «

Tokom nasih razgovora upitao sam G.:

»3ta je, po va¥em misljenju, najbolja priprema za izu¢avan-
je vaseg metoda? Da li bi, na primer, bilo korisno prou¢avati
ono §to se zove 'okultna’ ili 'misti¢na’ literatura?«

Kada sam ovo govorio imao sam na umu ne$to odredenije
— »Tarot« i literaturu o »Tarotux«,

»Da, «rekao je G. »Veoma mnogo se moZe pronaci ¢itanjem.
Uzmite sebe za primer: vi biste ve¢ znali veoma mnogo toga ka-
da biste ZNALI KAKO DA CITATE. Hocu da kaZem, kada bi-
ste RAZUMELI sve §to ste procitali u svome Zivotu, vi biste ve¢
znali ono za ¢im tragate. Kada biste razumeli sve §to ste napisa-
1i do sada u svojoj knjizi, kako se¢ ono zove?« — napravio je ne-
ku nemogucu kombinaciju od reti »Tertium Organume« — »ja bih
dogao i poklonio vam se do zemlje, moleci vas da me utite. Ali
VI NE RAZUMETE ni ono §to ¢itate, niti ono §to pisete. Vi &ak
ne znate §ta ré¢ 'razumeti' zna¢i. Razumevanje je sustina, a Cita-
nje mozZe biti korisno samo u slu¢aju da razumete ono §to Citate.
Zapravo nijedna knjiga vam ne moze dati pravu pripremu. Sto-
ga je nemoguce reci §ta je bolje. Ono §to covek DOBRO zna (na-
glasio je ret »dobro«) — »to je priprema. Ako &ovek zna dobro
dakuva kafu ili da dobro napravi ¢izme, tada se ve¢ moze sa njim
razgovarati. Nevolja je u tome $to niko ne zna ni§ta dobro da
uradi. Sve se zna samo onako, povrino. «

To je bio jo$ jedan od G. neotekivanih zaokreta u objasnje-
njima. Kao dodatak njihovom uobitajenom znac¢enju, reti G. su
nesumnjivo sadrzavale drugo, sasvim razli¢ito zna¢enje. To sam
veé poteo da shvatam; da bi se do§lo do skrivenog znatenja G.




reti, ¢ovek je morao poci od njihovog uobitajenog jednostav-
nog znatenja. Reti G. su uvek bile znaajne u svom obi¢nom
smislu, iako im to nije bio jedini znataj. Siri ili dublji znacaj bi
jo§ dugo ostao skriven.

Jos jedan razgovor mi je ostao u secanju.

Upitao sam G. $§ta ¢ovek treba da udini da bi upio u sebe
ovo ucenje.

»$ta da UCINI?« upitao je G. na nacin kao da je bio izne-
naden. »Nemoguce je UCINITI bilo ta. Covek pre svega mora
RAZUMETI odredene stvari. On ima hiljadu laznih ideja i
laznih pojmova, uglavnom o samom sebi i mora se nekih oslo-
boditi da bi uopste poteo da prihvata bilo §ta novo. Ako se to ne
utini, novo ¢e biti nadgradeno na pogresne temelje, a rezultat ée
biti jos gori od prethodnog stanja. «

»Kako se moZe osloboditi laznih ideja?« upitao sam. »Mi
zavisimo od oblika naseg opazanja. Lazne ideje su proistekle iz
oblika naseg opazanja. «

G. je odmahnuo glavom.

»Opet govorite o necem sasvim razli¢itom, « rekao je. »Go-
vorite o greskama koje proizilaze iz opazanja, medutim ja ne go-
vorim o njima. U granicama datih zapaZanja, Covek moze gresiti
manje ili vise. Kao §to sam ve¢ rekao, osnovna iluzija oveka je
njegovo ubedenje da on moze DA CINI. Svi ljudi misle da oni
mogu &initi, svi ljudi Zele da ¢ine i prvo pitanje koje svi ljudi
postavljaju je: §ta treba da ¢ine. Medutim niko ne ¢ini niSta i ni-
ko ne moze iSta da u¢ini. To je prva stvar koju treba razumeti.
SVE SE DESAVA. Sve §to se &oveku desava, sve §to on radi,
sve §to dolazi od njega — SVE SE TO DESAVA. I to se desava
na potpuno isti na¢in kao §to kia pada kao rezultat promene tem-
perature u visim predelima atmosfere ili okolnih oblaka, kao $to
se sneg topi pod zracima sunca, kao $to vetar dize prainu.

Covek je masina. Sva njegova dela, akcije, reti, misli,
osecanja, ubedenja, miljenja, i navike, rezultati su spoljasnjih
uticaja, spoljasnjih utisaka. Covek ne mozZe iz sebe proizvesti ni-
jednu misao niti akciju. Sve $to on govori, radi, misli, ose¢a —
sve se to desava. Covek ne moze nista otkriti, nita izmisliti. Sve
se to deSava.

Da bi uévrstio ovu &injenicu u sebi, da bi je razumeo, da bi
bio uveren u njenu istinitost, znaci oslobadanje od hiljadu iluzi-
ja o ¢oveku, o njegovoj kreativnosti, o tome kako on svesno or-
ganizuje sopstveni Zivot itd. NiSta sli¢no ne postoji. Sve se
degava — Cuveni pokreti, ratovi, revolucije, promene vlada, sve
se to desava. I to se deSava na istovetan na¢in kao §to se sve
desava u zivotu jedinke. Covek se rada, Zivi, umire, gradi kuce,
¢ita knjige, ali ne onako kako on to 2eli, vec kako se¢ desava. Sve
se desava. Covek ne voli, ne mrzi, ne Zeli — sve se to desava.

Niko vam nece poverovati ako mu kaZete da on nista ne ¢ini.
To je najuvredljivija i najneprijatnija stvar koju mozete ljudima
re¢i. Narocito je neprijatno i uvredljivo jer je istina, a niko ne
Zeli da zna istinu,

Kada to budete razumeli, bi¢e nam mnogo lak3e da razgo-
varamo, Medutim, jedno je razumeti mozgom, a drugo je oseti-
ti to svojom ‘celokupnom masom', biti zaista ubeden da je to
tako i nikada ne zaboraviti.

Sto se tice pojma CINITI« (G. je naglasio ret) »jo$ nesto
treba naglasiti. Ljudima uvek izgleda da drugi uglavnom ¢ine
stvari pogre$no, ne na natin kako treba da budu uradene. Svako
uvek misli da bi to uradio bolje. Oni ne razumeju i ne Zele da ra-
zumeju da ono §to je uradeno, narocito ono $to JE VEC UCI-
NJENO na jedan nain, ne moZe i nije moglo biti uradeno na
drugi nacin. Jeste li primetili na koji na¢in sada svi razgovaraju
o ratu? Svako ima svoj plan, sopstvenu teoriju. Svakome se ¢ini
da nije u¢injeno na nacin na koji je trebalo. A, u stvari, uéinje-
no je na jedini moguci na¢in. Kada bi JEDNA stvar mogla biti
drugacija, SVE bi bilo drugacije. U tom slu¢aju mozda ne bi ni
bilo rata.

Pokusajte da razumete ono $to govorim: sve zavisi od sve-
ga drugog, sve je povezano, nita nije izdvojeno. Stoga sve ide
na jedini mogu¢ nacin. Kada bi ljudi bili drugaciji, sve bi bilo
drugacije. Oni su ono $to jesu, tako da je sve onako kako jest.«

Ovo je bilo veoma tesko progutati.

»Zar ne postoji ama ba$ niSta §to bi se moglo utiniti?« upi-
tao sam.

»Apsolutno nista. «

»I NIKO ne moz2e ni$ta da u¢ini?«




»To je ve¢ drugo pitanje. Da bi se CINILO potrebno je BI-
TI. Pre toga je potrebno razumeti $ta BITI znali. Ako budemo
nastavili sa nasim razgovorima videéete da upotrebljavamo spe-
cijalan re¢nik i da bi se sa nama moglo razgovarati potrebno je
nauciti taj jezik. Nema svrhe razgovarati uobi¢ajenim re¢nikom
jer upotrebljavajudi njega ne mozemo da se razumemo. To vam
za sada verovatno ¢udno zvuci. Ali to je istina. Da bi se razume-
lo potrebno je nautiti drugi jezik. Ljudi se ne mogu razumeti iz-
medu sebe pomocu jezika koji govore. Kasnije Cete videti zajto
je to tako.

»Znacti da Covek mora da nau¢i da govori istinu. To vam se
verovatno isto tako Cini ¢udnim. Vi shvatate da ¢ovek mora da
naudi da govori istinu. Vama se ¢ini da je dovoljno poZeleti ili
odluditi da to uc¢inite. A reci ¢u vam i to da ljudi veoma retko
namerno govore laZi. U vedini slu¢ajeva oni misle da govore isti-
nu. A ipak sve vreme lazu, i onda kada 2ele da lau i onda kada
2ele da govore istinu. Oni sve vreme lazu, i sebi i drugima. Sto-
ga niko nikada ne razume bilo sebe bilo ikog drugog. Razmisli-
te — da li bi bilo moguce da postoji toliko nesuglasica, tako
dubokog nerazumevanja, toliko mr2nje prema misljenju i pogle-
dima drugih, kada bi ljudi bili u stanju da razumeju jedni dru-
ge? Ali ne mogu razumeti jer ne mogu prestati sa laganjem.
Govoriti istinu je najteZa stvar na svetu; i ¢ovek mora dugo i
mnogo uciti da bi bio sposoban da govori istinu. Samo poZeleti
da to ¢ini$ nije dovoljno. DA BI COVEK GOVORIO ISTINU
ON MORA ZNATI STA JE ISTINA A STA JE LAZ, A PRE
SVEGA DA SPOZNA TO U SEBI SAMOME. A to niko ne 2eli
da zna.

Razgovori sa G. i neolekivani obrti koje je davao svakoj
ideji, iz dana u dan su me sve vi$e zaokupljali. Medutim morao
sam i¢i u Petersburg.

Secam se naseg poslednjeg razgovora.

Zahvalio sam mu na razumevanju koje je imao za mene, za
obja%njenja koja su u meni ve¢ ofigledno izmenila mnoga
mi$ljenja.

»Ali, znate, uprkos svemu, najvaznije su CINJENICE, « re-
kao sam. »Kada bih mogao videti originalne i stvarne ¢injenice

novog i nepoznatog karaktera, samo bi me one u potpunosti mo-
gle ubediti da sam na pravom putu. «

Opet sam mislio na »¢udae.

»BICE CINJENICA, « rekao je G. »Obecavam vam. Ali pre
toga je jo3 potrebno mnogo toga. «

Tada nisam razumeo njegove poslednje reti, tek kasnije ka-
da sam se zaista suoio sa »¢injenicamas, jer G. je odr2ao ret.
To se obistinilo tek kroz godinu i po, avgusta 1916.

- Jos jedan od tih poslednjih razgovora u Moskvi mi je ostao
u secanju kada je G. rekao nekoliko stvari koje su takode kasni-
Jje postale jasne.

Govorio je o toveku koga sam sreo dok sam bio sa njim u
drustvu, i o njegovom odnosu sa odredenim ljudima.

»On je slabi¢, « rekao je G. »Ljudi ga iskori$cavaju, nesve-
sno naravno. Razlog je taj §to ih on UVAZAVA. Kada ih on ne
bi UVAZAVAO sve bi bilo drugatije, i oni sami bi bili dru-
gaciji.«

Bila mi je ¢udna ideja da Covek ne uvazava druge.

»Sta mislite pod re¢ju 'uvazava'?« upitao sam. »Istovreme-
no vas i razumem i ne razumem. Ta re¢ ima veoma mnogo
znafenja. «

»Sasvim suprotno, « rekao je G. »Postoji samo jedno znaen-
Je. Pokugsajte malo da razmislite o tome. «

Kasnije sam razumeo $ta je G. zvao »uvazavanjem« i shva-
tio koliki to prostor zauzima u Zivotu i koliko ga uzdize. G. je
zvao »uvazavanjeme« onaj stav koji stvara unutra$nje ropstvo,
unutra$nju zavisnost. Kasnije nam se pruzila prilika da vide raz-
govaramo o tome.

Se¢am se jos jednog razgovora o ratu. Sedeli smo u Filipo-
vom Caféu na Tverskayi. Bio je pun ljudi i bu¢an. Rat i ¢ar su
stvorili neprijatnu, grozni¢avu atmosferu. Cak sam odbio da
idem tamo. G. je insistirao i kao i uvek kada je on bio u pitan-
Ju, popustio sam. Do tada sam ve¢ shvatio da je on ponekad na-
merno stvarao situacije u kojima ée uslovi za razgovor biti teski,
kao da je Zeleo da se ulozi neki dodatni napor i pokaZe sprem-
nost mirenja sa neprijatnim i neudobnim okolnostima, ZARAD
RAZGOVORA SA NJIM. Ovaj put rezultat nije bas bio slavan




jer zbog buke najinteresantniji delovi onoga $to mi je govorio
jednostavno nisu dopirali do mene. U pocetku sam razumeo ono
§to je G. govorio. Medutim nit se polako gubila. Posle nekoli-
ko pokusaja da sledim njegove primedbe, od kojih su do mene
stizale samo poneke re¢i, odustao sam od slu$anja i jednostavno
posmatrao NACIN NA KOJI JE GOVORIO.

Razgovor je zapoteo mojim pitanjem: »Moze li se rat zau-
staviti?« G. je odgovorio: »DA, MOZE.« A ipak sam iz ranijih
razgovora koje smo vodili, bio ubeden da bi trebalo da odgovo-
ri: »NE, NE MOZE.«

»Stvar je u tome: kako?« rekao je. »Potrebno je znati mno-
go toga da bi se razumelo. Sta je rat? REZULTAT UTICAJA
PLANETA. Tamo negde gore dve ili tri planete su se previse
priblizile jedna drugoj; rezultat je tenzija. Da li ste primetili da
kada neki &ovek prolazi sasvim blizu pored vas na uskom putelj-
ku, postajete jako napeti? Ista vrsta napetosti javlja se i medu
planetama. To se mozda desava sekund ili dva. Medutim ovde
na zemlji, ljudi po¢inju da ubijaju jedan drugog, i mozda nastav-
ljaju sa pokoljem nekoliko godina. U to vreme im s &ini da mrze
jedan drugog; ili da moraju da brane nekoga ili ne$to i to im se
¢ini veoma otmenim opravdanjem, ili ve¢ nesto sli¢no. Jedno-
stavno ne shvataju da su samo pioni u igri. Oni misle da nesto
znace; misle da se mogu kretati onako kako oni zele; da odlu¢uju
o tome da li ée raditi ovo ili ono. U stvarnosti sva njihova kre-
tanja su pod uticajem planeta. Oni sami po sebi ne znace nista.
Osim toga i mesec ima veoma vaznu ulogu. Medutim o tome
¢emo posebno razgovarati. Ono §to mora biti jasno je da ni car
Wilhelm, ni generali, ni ministri, niti parlamenti ne znaCe nista,
niti mogu uciniti bilo $ta. Sve §to se desava na Sirokom planu je
pod spoljasnjim uticajem, i time vladaju slucajne kombinacije
uticaja ili opsti kosmicki zakoni. « .

To je bilo sve §to sam ¢uo. Tek mnogo kasnije sam shvatio
§ta je hteo da mi kaze — a to je, kako se sluCajni uticaji mogu
pretvoriti ili okrenuti u nesto §to je relativno bezopasno. Bila je
to zbilja interesantna ideja koja se odnosila na ezoteri¢no znaée;—
nje reti »Zrtvovanje«. Medutim u sadasnjem trenutku ideja je
imala samo istorijsku i psihologku vrednost. Ono 3to je zbilja bi-
lo vazno a §to je rekao sasvim leZerno, tako da u pocetku nisam

ni primetio, i tek kasnije se toga setio pri pokusaju da rekon-
struiem na$ razgovor, bile su reci koje su se odnosile na razli-
ku vremena planeta i vremena ¢oveka.

Cak i kada sam se toga setio, dugo vremena nisam u potpu-
nosti shvatao zna¢enje ove ideje. Kasnije je mnogo toga bilo ba-
zirano na tome.

Negde u to vreme, veoma me je pogodio razgovo o SUN-
CU, PLANETAMA i MESECU. Ne secam se kako je taj razgo-
vor zapoteo. Ali se secam da je G. nacrtao mali dijagram i
pokusao da objasni §ta misli pod onim $to je zvao »korelacija si-
la u razli¢itim svetovima«. To je bilo u vezi sa prethodnim raz-
govorom, to znali, u vezi uticaja koji deluju na ¢ovecanstvo. U
grubim crtama bi to bilo: ovetanstvo, ili tatnije, ORGANSKI
ZIVOT NA ZEMLIJI, je pod simultanim uticajem koji dolaze iz
razli¢itih izvora i razli¢itih svetova: Uticajima planeta, uticaji-
ma meseca, uticajima sunca, uticajima zvezda. Svi ti uticaji de-
luju simultano; jedan uticaj preovlada u jednom trenutku a drugi
u nekom drugom trenutku. Covek ima moguénost da IZABERE
UTICAIJE; drugim re¢ima da prede iz jednog uticaja u drugi.

»Da bi se objasnilo KAKO, bio bi potreban veoma dug raz-
govor,«rekao je G. »Tako da ¢emo o tome razgovarati neki dru-
gi put. Za sada 2elim da razumete samo jedno: da nije moguce
osloboditi se jednog uticaja a ne upasti pod drugi. Cela stvar,
sav rad na sebi, se sastoji u izboru uticaja pod koji 2elite da pad-
nete i pod kaji zapravo padate. Zbog toga je potrebno unapred
znati koji je uticaj korisniji. «

Ono 5to me je zainteresovalo u ovom razgovoru je bilo to
§to je G. govorio o planetama i mesecu kao 0 ZIVIM BICIMA,
koja imaju odredeno doba, odredeni period Zivota i mogucnost
razvoja i prelaza na druge planove postojanja. Iz onoga $to je go-
vorio proizilazilo je da mesec nije »mrtva planeta«, kao §to je uo-
bi¢ajeno prihvaceno, vec, naprotiv, »planeta u radanju«; planeta
na pocetnim stadijumima svog razvoja, koja jo§ nije dostigla
»stepen inteligencije koji zemlja poseduje, « kako je on to izra-
zio.

»Medutim mesec raste i razvija se,« rekao je G., »i u nekom
periodu ¢e mozda dostici isti stepen koji ima zemlja. Tada ée, u




njegovoj blizini da se pojavi novi mesec a zemlja ¢e postati nji-
hovo sunce. Nekada je sunce bilo kao zemlja a zemlja kao me-
sec. Jo§ mnogo pre toga sunce je bilo kao mesec sada. «

Ovo mi je trenutno zaokupilo paznju. Nikada mi ni$ta nije
zvualo nestvarnije, vise ve§tacko i dogmatski od svih onih uo-
bitajenih teorija o porekiu planeta i solamih sistema, pocevsi sa
Kant-Laplaceovom teorijom pa sve do najnovijih, sa svim nji-
hovim dodacima i varijacijama. »Op§ta javnost« smatra ove teo-
rije, ili bar poslednje koje su im poznate, kao nau¢no dokazane.
Ali u stvamosti zapravo nema ni$ta manje nau¢nog i manje do-
kazanog od njih. Stoga mi se injenica da G. prihvata sasvim
drugu teoriju, ¢ije poreklo ima sasvim nove principe i prikazu-
je drugaciji univerzalni red, u¢inila veoma interesantnom i
vaznon.

»U kakvom odnosu je inteligencija zemlje prema inteligen-
ciji sunca?« upitao sam.

»Inteligencija.sunca je boZanska,« rekao je G. »Medutim i
zemlja bi mogla postati ista; naravno nema garancija za to, zem-
lja moZe umreti ne postigavsi ni§ta. «

»Od &ega to zavisi?« upitao sam.

Njegov odgovor je bio veoma nejasan.

»Postoji odredeni period, « rekao je, »da bi se odredena stvar
ucinila. Ako se, do odredenog vremena, ne u¢ini ono §to je po-
trebno, zemlja moZe nestati a da ne postigne ni§ta.«

»Je li taj period poznat?« upitao sam,

»Jeste, « rekao je G. »Ali ne bi bilo ni od kakve koristi za
ljude da ga znaju. Cak bi bilo loe. Neki bi verovali, neki ne, a
neki bi opet zahtevali dokaze. Nakon toga bi poceli da razbijaju
glave jedni drugima. Sa ljudima se sve tako zavriava. «

U Moskvi smo, istovremeno, imali nekoliko interesantnih
razgovora o umetnosti. Bili su povezani sa pri¢om koja je ¢ita-
na prvo vece kada sam video G.

»U ovom trenutku vama jo§ uvek nije jasno,« rekao je G.
jednom, »da ljudi koji zive na zemlji mogu biti veoma razlicitih
nivoa, iako su izgledom isti. Kao §to postoje razli¢iti nivoi lju-
di, tako postoje i razli¢iti nivoi umetnosti. Samo $to u ovom tre-
nutku vi ne shvatate da je razli¢itost ovih nivoa mnogo veca nego

§to moZete pretpostaviti. Vi postavljate razliite stvari na isti ni-
vo, preblizu jednu drugoj, i mislite da su vam ti razli¢iti nivoi
shvatljivi.

»Ja ne zovem umetnos¢u sve ono §to vi zovete tako, ono §to
je jednostavno re¢eno mehani¢ka reprodukcija, imitacija priro-
de ili drugih ljudi, ili jednostavno fantazija, ili pokusaj da se bu-
de originalan. Stvarna umetnost je ne§to sasvim drugo. U
umetni¢kim radovima, narodito radovima prastarih umetnosti
sreéete mnoge stvari koje ne moZete objasniti i koje sadrZe ono
nesto §to ne osecate da postoji u modernim umetni¢kim radovi-
ma. Medutim posto ne shvatate koja je razlika ubrzo to zabora-
vljate i nastavljate da sve uzimate kao jednu vrstu umetnosti. A
ipak postoji ogromna razlika izmedu vase umetnosi i umetnosti
o kojoj ja govorim. U va%oj umetnosti sve je subjektivno —
umetnikovo opaZanje ovog ili onog osecaja; oblici kojima po-
kusava da izrazi svoje osecaje kao i videnje ovih oblika od strane
drugih ljudi. U jednom istom fenomenu jedan umetnik mozZe ose-
titi jednu stvar a drugi ne$to sasvim drugo. Jedan te isti zalazak
sunca moZe izazvati srecu u jednom umetniku, a tugu u drugom.
Dva umetnika mogu pokusati da izraze jedno te isto videnje sa-
svim razli¢itim metodama, razli¢itim oblicima; ili pak sasvim
razli¢ita videnja istim oblicima — u skladu sa na¢inom po-
duc¢avanja koji su imali, ili sasvim suprotno tome. A gledaoci,
slugaoci, ili ¢itaoci ¢e videti, ne ono $to umetnik Zeli da im pre-
nese ili ono §to je on osecao, ve ono na §ta ih oblici, kojima se
umetnik izrazava, podsecaju. Sve je subjektivno i slu¢ajno, hocu
da kazem, zasnovano na slu¢ajnim asocijacijama — utisak umet-
nika i njegove 'KREACUE' (naglasio je re¢ »kreacija«), »viden-
je gledalaca, slusalaca ili ¢italaca.

»U_stvamoj umetnosti ne postoji nista slu¢ajno. To je ma-
tematika. Sve u njoj se moZe izralunati, sve se moZe znati una-
pred. Umetnik ZNA i RAZUME §ta Zeli da prenese i njegov rad
ne moZe u jednom ¢oveku izazvati jedan utisak a u drugom dru-
gi, pretpostavljajuci, naravno da govorimo o ljudima istog ni-
voa. Uvek ¢e, sa matematikom tatno3cu, izazvati jedan te isti
utisak.

»U isto vreme isti umetnicki rad ¢e izazvati razlicite utiske
na ljude razli¢itih nivoa. Ljudi niZih nivoa ne mogu iz takvog




rada primiti ono §to mogu ljudi vi¥eg nivoa. To je stvarna, OB-
JEKTIVNA umetnost. Zamislite neki nau¢ni rad — knjigu o
astronomiji ili hemiji. Nemoguce je da ih jedna osoba razume na
jedan nadin a druga na drugi. Svako ko ima dovoljnu pripremu i
ko je sposoban da procita takvu knjigu ¢e shvatiti Sta je pisac
hteo da kaZe i to ba$ onako kako je pisac i rekao. Objektivni
umetnicki rad bi bio kao takva knjiga, osim $to deluje i na emo-
tiviu a ne samo na intelektualnu stranu ¢oveka. «

»Da li takvi objektivni umetmi¢ki radovi postoje i danas?«
upitao sam.

»Naravno da postoje,« odgovorio je g. »Velika Sfinga u
Egiptu je takvo umetni¢ko delo, kao i neki istorijski znani arhi-
tektonski radovi, odredene statue bogova, i jo§ mnogo drugih
stvari. Postoje figure bogova, raznih mitologkih bi¢a koji se mo-
gu Citati kao knjige, samo ne umom, ve¢ emocijama, uz uslov
da su dovoljno razvijene. Tokom nasih putovanja po Centralnoj
Aziji pronasli smo u pustinji pod nogama Hindu Kusha, ¢udnu
figuru za koju smo prvo mislili da je neki prastari bog ili davo.
U poetku je ona u nama jednostavno izazivala radoznalost.
Medutim posle izvesnog vremena poceli smo da OSECAMO da
je ova figura sadrzavala mnogo toga, veliki, sveobuhvatan i ne-
odvojiv kosmologki sistem. Polagano, korak po korak, poleli
smo da odgonetamo taj sistem, Bilo je to u telu figure, u njenim
nogama, u njenim rukama, u njenoj glavi, u njenim o¢ima i nje-
nim usima; svuda. Na celoj statui nije bilo ni¢eg slu¢ajnog, ni¢eg
bez odredenog zna¢enja. Polagano smo podeli da shvatamo cilj
ljudi koji su sagradili statuu. Po&eli smo da ose¢amo njihove mi-
sli, njihova osecanja. Neki od nas su ¢ak mislili da vide njihova
lica, da ¢uju njihove glasove. Na kraju smo shvatili znatenje
onoga §to su Zeleli da nam prenesu od pre mnogo hiljada godi-
na, i ne samo znadenje, ved sva osecanja i emocije. To je zbilja
bila umetnost. «

Veoma me je zainteresovalo ono §to je G. govorio o umet-
nosti. Njegov PRINCIP podele umetnosti na subjektivnu i ob-
jektivou mi je mnogo govorio. Jo uvek nisam sve razumeo $to
je mislio ovim re¢ima. Ja sam uvek osecao izvesne podele i gra-
dacije u umetnosti koje nisam mogao definisati niti formulisati i

nikog jo% nisam &uo da je to izgovorio na taj natin. To me nije
spretilo da budem siguran da te podele i gradacije postoje. Sto-
ga su mi svi razgovori o umetnosti koji nisu sadrzavali te pode-
le i gradacije bili prazni i beskorisni, puko dokazivanje re¢i. U
onome §to je G. rekao, njegovom nagladavanju postojanja ra-
zli¢itih nivoa koje propu§tamo da vidimo i razumemo, osecao
sam pristup onim istim gradacijama koje sam ja osecao ali nisam
mogao da ih definiSem.

Uopéte, mnogo stvari koje je G. rekao bile su mi izne-
nadujuce. Bilo je tu ideja koje su mi bile neprihvatljive, koje su
mi se ¢inile fantasti¢ne i bez osnova. Druge stvari, naprotiv, be-
hu u velikom skladu sa onim $to sam i sam mislio i do ¢ega sam
ve¢ odavno dosao. Ono §to mi je najvise zainteresovalo bio je
SPOJ svega $to je govorio. Ve¢ tada sam osecao da njegove ide-
je nisu izdvojene jedna od druge, kao §to su sve filozofske i
nau¢ne ideje, ve¢ satinjavaju celinu, od kojih sam ja jo§ uvek
sagledavao samo neke delove.

Razmisljao sam o tome u no¢nom vozu, na putu iz Moskve
u Petersburg. Pitao sam se, da li sam zaista pronasao ono za ¢im
sam tragao. Da li je bilo moguce da je G. zapravo ZNAO ono
$to treba znati, da bi se nastavilo, nakon re¢i i ideja, ka deloma,
ka »&injenicama<«? Jo§ uvek nisam ni u Sta bio siguran, niti sam
ista mogao ta¢no formulisati. Medutim imao sam unutraSnje
ubedenje da se nesto ve¢ promenilo i da ¢e od sada sve ici dru-
gacije.




DRUGO POGLAVLIJE

U Petersburgu leto je proglo uz uobi¢ajen knjiZevni rad.
Pripremao sam svoje knjige za nova izdanja, ¢itao odobrenja, i
sli¢no. Bilo je to uzasno leto 1915. godine, sa atmosferom koja
je vukla nadole, iz koje, uprkos svim naporima, nisam mogao
da se oslobodim. Rat je sada bio prenet na teritoriju Rusije i do-
lazio nam je sve bliZze. Sve je postalo nestabilno. Skrivena sa-
moubilatka aktivnost koja je toliko toga odredivala ruskom
Zivotu, postajala je sve vidljivija. »Iskugavanje snage« bilo je u
napretku. Stampari su &esto $trajkovali. Moj rad je trpeo. Veé
sam poteo da razmiljam o tome kako ée se katastrofa spustiti
na nas pre nego $to uspem da uradim ono $to sam naumio. Mi-
sli su mi se ¢esto vracale na razgvore u Moskvi. Nekoliko puta
se¢am se, kada su stvari bivale narofito tetke, govorio sam se-
bi, »Odustacu od svega i oti¢i G. u Moskvu. « Ova misao bi uvek
ucinila da se ose¢am bolje.

Vreme je prolazilo. Jednog dana, bila je ve¢ jesen, dobio
sam telefonski poziv od G. Dogao je u Petersburg na nekoliko
dana. Odmah sam oti%ao da ga vidim i, izmedu razgovora sa dru-
gim ljudima koji su doli da ga vide po pitanju raznih stvari, go-
vorio mi je ba$ kao i u Moskvi.

Sutradan kada je polazio, rekao mi je da ¢e uskoro opet doci.
Prilikom te druge posete, kada sam mu rekao da posecujem
odredene grupe u Petersburgu u kojima se razgovara o raznim
predmetima, od rata do psihologije, rekao je da upoznavanje sa
sli¢nim grupama mozZe biti korisno po$to on ima nameru da
pocne sa istom vrstom rada u Petersburgu kakav ve¢ sprovodi u
Moskvi.




Vratio se u Moskvu i obecao da ¢e dodi za dve nedelje. Go-
vorio sam nekim svojim prijateljima o njemu, i poceli smo da
is¢ekujemo njegov dolazak.

Ponovo se vratio nakratko. Uspeo sam ipak da mu predsta-
vim neke ljude. Rekao je da zbog svojih planova i namera zeli
da organizuje svoj rad na $irim osnovama, da drzi javna preda-
vanja, organizuje seriju eksperimenata i predstavljanja i da pri-
dobije za svoj rad ljude sa §irim i raznolikim pripremama. Sve
ovo podsetilo me je na deo koji sam ¢uo u Moskvi. Medutim ni-
sam sasvim jasno razumeo o kakvim je »eksperimentima« i »pred-
stavljanjima« govorio; tek kasnije mi je postalo jasno.

Secam se jednog razgovora sa G kao i obi¢no u malom ca-
féu na trgu Nevsky. G. mi je malo detaljnije govorio o organi-
zaciji grupa za njegov rad i o njihovoj ulozi u tom radu. Jedanput
ili dvaput je upotrebio re¢ »ezoteritno«, koju nisam od njega ra-
nije ¢uo, i interesovalo me je njegovo objasnjenje. Medutim ka-
da sam poku$ao da ga zaustavim i pitam $ta misli pod regju
»ezoteritnos, izbegao je odgovor.

»To nije vaZno; pa zovite to kako hocete, « rekao je. »Nije
u tome stvar; stvar je u tome da 'grupa’ pocinje od svega. Jedan
Covek ne moZe udiniti nita, ne moZe posti¢i ni§ta. Grupa sa pra-
vim vodom moz2e vie u¢initi. Grupa ljudi moze uéiniti ono §to
sam ¢ovek ne moZe nikada.

»Vi ne shvatate sopstvenu situaciju. Vi ste u zatvoru. Sve
Sto treba da 2elite, ako ste mudri, je da pobegnete. Ali kako po-
beci? Potrebno je probiti tunel ispod zida. Sam ¢ovek ne moze
udiniti ni§ta. Ali pretpostavimo da postoji deset ili dvadeset lju-
di, ako rade na smenu, ako jedan pokriva drugog, tada mogu
prokopati tunel i pobedi.

»Dalje, niko ne moze pobei iz zatvora bez pomoci onih ko-
jiSU RANIJE POBEGLI. Samo im oni mogu re¢i na koji nacin
treba beZati, slati im alatke, pile, ili §ta im je ve¢ potrebno. Zat-
vorenik kada je SAM nemoZe stupiti u kontakt sa tim ljudima ni-
ti ih moZe uop3te pronadi. Potrebna je organizacija. Nista se ne
mozZe postici bez organizacije. «

G. se kasnije Cesto vradao na primer »zatvora« i »bega iz
zatvora« u svojim razgovorima. Ponekad bi zapocinjao razgovor
time i tada bi njegova omiljena izjava bila da ako bi ¢ovek ika-

da imao 3ansu bega iz zatvora tada pre svega mora SHVATITI
DA JE U ZATVORU., Dok god to ne shvata, dok god misli da
je slobodan, on nema nikakve 3anse. Niko mu ne moze pomoci
niti ga osloboditi na silu, protiv njegove volje i njegovih 2elja.
Ako je oslobodenje mogude onda ¢e to biti rezultat velikog rada
i ogromnih napora i pre svega, svesnih napora ka odredenom cil-
ju.

Postepeno sam G. predstavljao sve veci broj ljudi. Svaki
put kada bi dolazio u Petersburg, ja bih organizovao razgovore
i predavanja u kojima je on u¢estvovao, bilo u privatnim ku¢ama
ili sa nekim ve¢ postoje¢im grupama. Obi¢no bi dolazilo tride-
set ili ¢etrdeset ljudi. Nakon januara 1916. godine, G. je poceo
da posecuje Petersburg svakih petnaest dana, ponekad sa nekim
od njegovih u¢enika iz Moskve.

Nisam razumevao ba$ sve u vezi na¢ina na koji su ovi sa-
stanci bili organizovani. Cinilo mi se da je G. &esto mnogo to-
ga ¢inio nepotrebno teikim. Na primer, retko mi je dozvoljavao
da unapred zakazem sastanak. Prethodni sastanak bi se obi¢no
zavravao na taj nacin §to bi G. objavio da se sutradan vraca u
Moskvu. Slededeg jutra bi rekao kako je odlu¢io da ostane do
uvete. Ceo dan bi provodio u caféima sa ljudima koji su Zeleli
da ga vide. Tek uvege, sat ili sat i po pre uobicajenog pocetka
nasib. sastanaka, on bi mi rekao:

»Za3to ne bismo imali sastanak veceras? Telefoniraj onima
koji 2ele da dodu i reci im da ¢emo biti na tom i tom mestu. «

Obi¢no sam jurnuo do telefona, medutim u sedam ili pola
osam uvele svi bi ve¢ imali neku obavezu i mogao sam sakupi-
ti samo nekoliko ljudi. Neki koji su Ziveli izvan Petersburga, u
Tsarkoye, i sli¢no, nikada nisu uspevali da dodu na na8e sastan-
ke.

Mnogo toga sam kasnije razumeo na drugi nacin. Osnovni
motivi G. su mi bili jasniji. On ni u kom slu¢aju nije 2eleo da
OLAKSA ljudima koji su hteli da se upoznaju sa njegovim ide-
jama. Naprotiv, smatrao je da samo prevazilazenjem poteskoca,
koliko god bile nevazne i slucajne, ljudi mogu ceniti njegove
ideje.




»Ljudi ne cene ni$ta do ¢ega dolaze lako, « rekao je. »A ako
tovek vec nesto oseca, verujte mi, ¢ekace ceo dan kraj telefona
u slu¢aju da bude pozvan. Ili ¢ée sam pozvati, traZiti i pitati. Svi
oni koji o¢ekuju da ¢e biti traZeni, da ¢e im biti najavljeno una-
pred, tako da mogu da organizuju svoje poslove, treba ih pusti-
ti i dalje da otekuju. Za one koji nisu u Petersburgu naravno da
je tesko. Tu ipak ne moZemo pomoci. Kasnije éemo imati redov-
ne sastanke, odredenih datuma. Sada to nije moguce. Ljudi se
moraju prikazati, koliko cene ono §to su ¢uli. «

Sve ovo i jo§ mnogo toga je u to vreme bilo pod znakom pi-
tanja.

Sto se tite predavanja i svega $to je G. govorio u to vreme,
na sastancima i izvan njih, sve me je vie i vi¥e interesovalo.

Jednom prilikom, na jednom od ovih sastanaka, neko je po-
menuo mogucnost reinkarnacije i da li se moZe verovati u mo-
guénost komunikacije sa mrtvima.

»Mnoge stvari su moguée, « rekao je G. »Medutim potreb-
no je razumeti da je ovekovo postojanje u Zivotu i posle smrti,
ako postoji posle smrti, veoma razli¢itog kvaliteta. ‘Covek-
masina’, kod koga sve zavisi od spoljainjih uticaja, kod koga se
sve desava, koji je u jednom trenutku jedno a u drugom ne$to
drugo, a u slede¢em trece, nema nikakvu buduénost; on je sa-
hranjen i to je to. PRAH SE VRACA PRAHU. To se moze pri-
meniti na njega. Da bismo mogli da govorimo o bilo kakvom
buduéem Zivotu, neke stvari se moraju svakako kristalizovati,
odredeni spoj ¢ovekovih unutrasnjih kvaliteta, odredena nezavi-
snost spoljasnjih uticaja. Ako postoji bilo §ta u ¢ovekovoj spo-
sobnosti da se odupre spoljasnjim uticajima, onda to isto moze
da se odupre smrti fizi¢kog tela. Razmislite sami $ta to moZe da
podnese fizitku smrt u ¢oveku koji pada u nesvest ili sve zabo-
ravlja u trenutku kada posete prst? Ako postoji bilo $ta u Cove-
ku, to moZe opstati; ako ne postoji niita, tada nema $ta da
opstane. Ali ako ¢ak i ne$to opstane, budu¢nost bi mu mogla bi-
ti raznolika. U odredenim slu¢ajevima potpunije kristalizacije,
ono §to ljudi zovu 'reinkarnacijom’ bi moglo postojati posle
smrti, a u drugim slu¢ajevima, ono 3to ljudi nazivaju 'postoja-

nje na drugoj strani'. U oba slu¢aja je to nastavak Zivota u

astralnom telu’, ili uz pomo¢ 'astralnog tela’. Vi znate Sta znaci
izraz 'astralno telo'. Medutim sistemi sa kojima ste upoznati i
koji upotrebljavaju ovaj izraz, kazu, da SVI LJUDI imaju 'as-
tralno telo’. To je sasvim pogresno. Ono §to bi se zvalo ‘astral-
no telo' postiZe se spojem, to znati, veoma teskim unuradnjim
radom i borbom. Covek se ne rada sa tim. Samo nekoliko Ljudi
dobijaju 'astralno telo'. Kada se uobli¢i, ono moze da nastavi
dalji Zivot posle smirti fizickog tela i moZe se ponovo roditi u
drugom telu. To je 'reinkarnacija’. Ako se ne rodi ponovo, ta-
da, vremenom, takode umire; nije besmrmo ali moze Ziveti du-
go posle smrti fizickog tela.

»Spoj, unutrasnje jedinstvo, postize se putem 'trenja’, bor-
bom izmedu 'da’ i 'ne’ u ¢oveku. Ako Covek Zivi bez unutrasnje
borbe, ako se u njemu sve deava bez suprotstavljanja, ako ide
gde god je zacrtao ili kako vetar duva, ostace onakav kakav je.
Ali ako se u njemu zalne borba, narotito ako u toj borbi posto-
ji odredeni pravac, tada se, postepeno, u njemu oblikuju stalne
pretnje, on potinje sa 'kristalizacijom'. Kristalizacija je moguca
na pravim osnovama ali isto tako i na pogresnim. '"Trenje’, bor-
ba izmedu 'da’ i 'ne’, moZe lako nastati na pogre$nim ospova-
ma. Na primer, fanati¢no verovanje u ovu ili onu ideju, ili ’strah
od greha', moZe izazvati veoma jaku borbu izmedu 'da' i 'ne’,
i covek se moze kristalizovati na pogresnim osnovama. To bi bi-
la pogresna, nepotpuna kristalizacija. Takav ¢ovek nece posedo-
vati moguénost daljeg razvoja. Da bi mogucnost daljeg razvoja
bila moguca on mora biti ponovo rastlanjen, a to se postize kroz
teske patnje.

»Kristalizacijaje moguca na bilo kakvoj osnovi. Uzmite pri-
mer hajduka, stvarno dobrog, istinskog hajduka. Poznavao sam
takve na Kavkazu. On bi stajao sa puskom iza nekog kamena po-
red piita po osam sati, ne pomerivi se. MozZete li vi to? Narav-
no, u njemu se sve vreme vodi borba. On je Zedan, toplo mu je,
muve ga napadaju; ali on stoji mimo. Drugi primer bi bio mo-
nah; on se plasi davola; celu bogovetnu no¢ on udara glavom o
pod i moli. Postignuta je ta vrsta kristalizacije. Na ovaj gaéin
ljudi mogu sakupiti ogromnu unutrainju energiju u sebi; oni mo-
gu podneti mucenja; oni mogu postici ono Sto Zele. To znaci da
u njima postoji ne$to &vrsto, nesto postojano. Takvi ljudi mogu




postati besmrtni. Ali kakvo je dobro u tome? Covek te vrste po-
staje 'besmrtna stvar’, mada je ponekad u njemu zadrZana
odredena koli¢ina svesti. Ali moramo zapamtiti da se &ak i ovo
dogada veoma retko. « :

Secam se da su me razgovori koji su sledili dalje, te veteri,
pogodili time $to je mnogo ljudi ¢ulo nesto sasvim drugo od ono-
ga §to je G. govorio; oni su obratili paznju na drugorazredne i
nevazne primedbe G. i samo njih zapamtili. Samo ih je nekoli-
ko postavljalo pitanje o bitnim stvarima o kojima je govorio.
Jedno od tih pitanja mi je ostalo u secanju.

»Na koji nacin se moze izazvati borba izmedu 'da’ i 'ne' u
samom sebi?« upitao je neko. »Potrebna je Zrtva,« rekao je G.
»Ako se nista ne Zrtvuje nista se ne dobija. Potrebno je Zrtvova-
ti nesto dragoceno, sada, Zrtvovati za dugo i Zrtvovati mnogo.
ALITPAK NE ZAUVEK. To morate shvatiti jer tu &esto posto-
Ji nerazumevanje. Kada je kristalizacija postignuta, odricanje,
lisavanje i Zrtvovanje nisu vise potrebni. Tada ¢ovek moZe ima-
ti sve Sto Zeli. Za njega vise ne postoje nikakvi zakoni, on je za-
kon sam sebi.

Od onih koji su dolazili na nasa predavanja formirala se ma-
la grupa ljudi koja nije propustala moguénost da sluga G. i koja

se sastajala i u njegovoj odsutnosti. Bio je to potetak prve gru-
pe u Petersburgu.

U to vreme provodio sam dosta vremena sa G. i po&eo bo-
lie da ga razumem. Coveka je pogadala njegova ogromna unu-
tra3nja jednostavnost i prirodnost, koja je ¢inila da zaboravimo
da je on za nas bio predstavnik sveta ¢udesnog i nepoznatog. Da-
lje, veoma jasno se osecalo u njemu kompletno odsustvo iz-
veStaCenosti ili Zelje da ostavi utisak. Uz ovo osecao se
nedostatak li¢nog interesa u bilo ¢emu $to je radio, nezaintere-
sovanost za udobnost i lagodnost i ogroman potencijal za rad ka-
kav god bio taj rad. Ponekad je voleo da bude u veselom drustvu;
voleo je da organizuje velike vedere, kupujudi velike koli¢ine vi-
na i hrane a da je sam veoma malo jeo i pio. Mnogo ljudi je ste-
klo utisak da je gurman, ¢ovek koji voli dobar zivot uopste, i
¢inilo nam se da je testo ZELEO da stvori takav utisak, iako smo
svi vec videli da je to bila »glumas.

Na$ osecaj ove »glume« u G. bio je veoma jak. Medusob-
no smo &esto govorili kako ga ne poznajemo i kako nikad i
necemo. Toliko »glume« kod svakog drugog ¢oveka proizvelo
bi utisak laznog. U njemu je »gluma« proizvodila utisak snage,
mada, kako sam ve¢ ranije pomenuo, ne uvek; ponekad je toga
bilo previse.

Narotito me je privla¢io njegov smisao za humor i odsu-
stvo svakog pretvaranja »svetosti« ili bilo kakvog naglajavanja
da poseduje »¢udesne« moci, mada smo kasnije postali sasvim
ubedeni u to da je posedovao znanje i sposobnost da stvori neo-
bi¢ne fenomene psiholo$kog karaktera. A uvek se smejao onima
koji su od njega ocekivali ¢uda.

Bio je izuzetno svestran ¢ovek; znao je sve i mogao je uéini-
ti sve. Jedanput mi je rekao da je sa jednog od svojih putovanja
po Istoku doneo dosta tepiha medu kojima je bio prili¢an broj
duplikata a ostali nisu imali neku naro¢itu umetni¢ku vrednost.
U vreme svojih poseta Petersburgu otkrio je da su cene tepiha
mnogo vi$e nego u Moskvi, te je svaki put kada bi dolazio do-
nosio bale tepiha i prodavao ih.

Prema drugoj verziji, tepihe je kupio u Moskvi kod »Tol-
kutchke« i donosio ih u Petersburg da ih prodaje.

Nisam ba§ sasvim razumeo zbog ¢ega je to radio ali sam
osecao da je povezano sa »glumomc.,

Sama prodaja tih tepiha je bila interesantna. G. je dao oglas
u novine i raznovrsni ljudi su se pojavljivali da kupuju. U tak-
vim prilikama oni su smatrali da je on obi¢ni prodavac tepiha sa
Kavkaza. Cesto sam satima sedeo i posmatrao ga kako razgova-
ra sa ljudima koji su dolazili. Primetio sam da ¢esto igra na nji-
hovu slabost.

Jednog dana je bio ili u zurbi ili se umorio od glumca-pro-
davca tepiha ponudio je jednoj o¢igledno bogatoj dami, ali po-
hlepnoj, koja je izdvojila tuce finih tepiha, ocajnicki se
cenjkajuci, sve tepihe u sobi po ceni niZoj za jednu Cetvrtinu,
Prvo je bila iznenadena ali je ubrzo potela opet da se cenjka. G.
se nasmeSio i rekao da ¢e razmisliti i odgovoriti joj sutradan.
Medutim sledeceg dana vise nije bio u Petersburgu i Zena nije
dobila nista.




Stvari sli¢ne ovoj su se dogadale u skoro svim ostalim pri-
likama. Sa ovim tepisima opet je davao utisak &oveka koji je pre-
rusen, neka vrsta Haroun-al-Raschida, ili ¢oveka iz bajke sa
nevidljivom kapom.

Jednom prilikom, kada nisam bio prisutan, dogao mu je
»okultista« Sarlatanskog tipa, koji je imao odredenu ulogu u spi-
ritualistickim krugovima Petersburga i koji je kasnije postao
»profesor« pod boljsevicima. Poteo je rekavsi da je mnogo toga
¢uo 0 G. i 0 njegovom znanju i zbog toga Zeleo da se upozna sa
njim.

G. je, kako mi je kasnije rekao, igrao ulogu istinskog pro-
davca tepiha. Svojim najjatim kavkaskim akcentom i na losem
ruskom jeziku poceo je da ubeduje »okultistu« kako je pogresio
i da on samo prodaje tepihe; istovremeno odmotavajuéi jedan
nudedi ga zdusno.

»Okultista« je oti%ao u potpunosti ubeden da su ga prijate-
lji prevarili. \

»Bilo je otigledno da podlac ne poseduje ni trunicu i¢ega, «
dodao je G., »ina¢e bih mu povecdao cenu za par tepiha. «

Persijanci su dolazili k njemu da vrie popravke na tepisi-
ma. Jednog dana sam primetio kako G. veoma pazljivo prati ka-
ko persijanac radi.

»Hocu da shvatim kako on to radi jer jo§ uvek ne razumem, «
rekao je G. »Vidis li onu kuku koju ima? Sve je u njoj. Hteo sam
da mu je otkupim ali nece da proda.«

Sledeceg dana sam doSao ranije nego obitno. G. je sedeo
na tepihu i popravljao tepih na isti na¢in na koji je to radio per-
sijanac. Vunica razli¢itih boja je bila razbacana oko njega, a u
njegovim rukama bila je ista kuka kakvu sam video kod persi-
Jjanca. Napravio ju je sam odsekavsi sa o3trice jeftinog peroreza
obi¢nom pilom i tokom jutra savladao celokupnu misteriju po-
pravke tepiha.

Mnogo toga mi je rekao o tepisima koji su, kako je &esto
govorio, predstavljali jedan od najstarijih oblika umetnosti. Go-
vorio je o starim obi¢ajima vezanim za tkanje tepiha u odredenim
delovima Azije; o celom selu koje zajedno radi na jednom tepi-
hu; o zimskim vecerima kada se svi stanovnici sela, stari i mla-
di, sakupe u jednoj velikoj zgradi i podeljeni u grupe, sede ili

stoje na podu prema redu znanom od ranije i prema odredenoj
tradiciji. Svaka grupa tada pocinje svoj rad. Neki Ciste vunu.
Drugi tuku vunu §tapovima. Treéa grupa ¢eslja vunu. Cetvrta
prede. Peta grupa boji. Sesta ili mozda dvadeset Sesta, tka taj te-
pih. Mugkarci, Zene i deca, stari muskarci i Zene, svi imaju svoj
tradicionalni deo posla. Ceo posao se odvija uz muziku i pesmu.
Zene koje predu, pledu specijalan ples sa vretenom u ruci, i po-
kreti svih ljudi koji tu rade razli¢ite poslove su kao jedan pokret
u istom ritmu. Stavide svaki kraj ima svoj specijalan ton, sop-
stvene pesme i plesove, od pamtiveka vezane za pravljenje tepi-
ha.

Kada mi je to govorio pro$lo mi je kroz glavu da mozda are
i boje na tepisima imaju veze sa muzikom, da su njen odraz obli-
kom i bojom; da su moZda tepisi svedoCanstva te muzike, NO-
TE prema kojima bi se mogli reprodukovati tonovi. Nista mi se
nije ¢inilo ¢udno u toj ideji jer sam veoma Cesto »video« muzi-
ku u obliku slozenog dizajna. 1z nekoliko slu¢ajnih razgovora sa
G. dobio sam neku ideju o njegovom ranijem Zivotu.

Njegovo detinjstvo je proslo na granici Male Azije, u ¢ud-
nim, veoma dalekim, skoro biblijskim uslovima Zivota. Stada
bezbrojnih ovaca. Lutanja sa mesta na mesto. Stupanje u dodir
sa raznoraznim ¢udnim ljudima. Njegovu maStu je naro€ito zao-
kupio Yezidis, »Obozavaoci Davola«, koji su od najranije mla-
dosti, privlacili njegovu paznju svojim nerazumljivim obic¢ajima
i Cudnom zavisno3$¢u od nepoznatih zakona. Izmedu ostalog mi
jerekaoda je kada je bio dete Cesto posmatrao kako Yezidi de¢aci
nisu bili sposobni da iskoraknu iz kruga koji je bio nacrtan oko
njih na zemlji. Godine mladosti su mu prosle u atmosferi bajki,
legendi i tradicije. »Cudesno« oko njega bila je ¢injenica. Pred-
skazanja buduénosti koja je ¢uo, i u koja se oko njega u potpu-
nosti verovalo, ispunila su se i tako ga naterala da veruje jo3 u
mnoge druge stvari.

Sve to zajedno stvorilo je kod njega jo§ u ranom dobu na-
klonost ka misterioznom, nerazumljivom i magi¢nom. Rekao mi
je da je jo$ kao veoma mlad bio na nekoliko dugih putovanja po
Istoku. Nikada nisam bio sasvim siguran §ta je bilo istinito u tim
pricama. Ali, kako je rekao, tokom tih putovanja nai$ao je na
mnoge fenomene koji su mu govorili o postojanju odredenih




znanja, odredenih moc¢i i mogucnosti koje su prevazilazile
¢ovetije mogucnosti, na ljude koji poseduju mo¢ predskazanja i
druge ¢udesne moci. Rekao je da su postepeno, njegova odsu-
stvovanja od kuce i ta putovanja, poceli da slede jedan odredeni
cilj. On je oti%ao u potragu za znanjem i ljudima koji poseduju
ta znanja. I, kako je rekao, posle velikih te§koca, pronasao je iz-
vore tog znanja, u drustvu sa jo§ nekolicinom ljudi koji su, kao
ion, bili u potrazi za ¢udesnim.

U svim ovim pri¢ama o njemu, bilo je dosta suprotnosti i
stvari u koje se jedva moglo poverovati. Medutim ja sam veé
shvatio da s¢ njemu ne mogu postavljati uobitajeni zahtevi, ni-
ti se na njega mogu primeniti uobi¢ajeni standardi. Kad je on bio
u pitanju, nikad nisi bio siguran. On danas mozZe reci jednu stvar
a sutra ne$to sasvim drugo, a ipak ga nekako nisi mogao optuziti
za protivure¢nost; morao si razumeti i sve povezati.

Veoma malo i povrino je govorio o §kolama u kojima je
prona3ao znanja koja je nesumnjivo posedovao. Pominjao je ti-
betanske manastire, Chitral, Mount Athos; Sufi $kole u Persiji,
u Bokhari i isto¢nom Turkestanu; pominjao je dervise razli¢itih
redova, ali sve to prili¢no neodredeno.

Za vreme jednog od razgovora sa G. u nasoj grupi, koji su
postali stalni, upitao sam: »Ako su prastara znanja satuvana i
uopéteno govoreci ako postoje znanja koja su daleko od nae nau-
ke i filozofije ili je ¢ak prevazilaze, za§to su tako brizljivo skri-
vena, za$to nisu op§ta? Zasto ljudi koji poseduju ta znanja ne
Zele da ih daju da kruZe, zarad lak3e i uspesnije borbe protiv pre-
vara, zla i neznanja?«

Mislim da se ovo pitanje pojavi u svalijoj glavi pri prvom
susretu sa ezoteri¢nim idejama.

»Postoje dva odgovora na to,« rekao je G. »Pre svega to
znanje nije skriveno; drugo, zbog svoje prirode ono ne mo2e po-
stati op$te vlasni§tvo. Prvo ¢emo razmotriti ovo drugo. Kasnije
¢u vam dokazati da je ZNANJE« (naglasio je re¢) »mnogo bliZe
onima koji su sposobni da ga upiju nego $to se pretpostavlja; i
sva je nevolja u tome §to ljudi ili ne Zele ili ne mogu da ga prih-
vate.

Medutim pre svega treba razumeti jednu drugu stvar, a to
je, da znanje ne moz2e pripadati svima, ¢ak ne ni mnogima. Ta-
kav je zakon. Vi to ne moZete razumeti jer nemate ta znanja, i
da je kao i sve drugo na ovom svetu, ono MATERIJALNO. Ma-
terijalno je, a to znaci da ima sve karakteristike materijalnog.
Jedna od prvih karakteristika tog materijalnog je da je materija
uvek ograni¢ena, hocu da kazem, da je koli¢ina materije na da-
tom mestu i pod datim okolnostima, ogranidena. Cak i pesak u
pustinji i voda u moru imaju odredenu i nepromenljivu koli¢inu.
To znati, ako je znanje materijalno, da postoji odredena koli¢ina
tog znanja na datom mestu i u dato vreme. Moze se reci, da to-
kom odredenog vremenskog perioda, recimo jednog veka,
Covetanstvo ima odredenu koli¢inu znanja na raspolaganju. Mi
znamo, ¢ak i uobi¢ajenim posmatranjem Zivota da, MATERIJA
ZNANJA POSEDUIJE sasvim drugacije kvalitete, u zavisnosti
da li se uzima u malim ili velikim koli¢inama. Uzeto u velikim
koli¢inama, na datom mestu, od strane jednog Eoveka ili male
grupe ljudi, daje izvanredne rezultate; uzeto u malim koli¢ina-
ma (znadi od svakog pojedinca iz velike grupe ljudi), ne daje ni-
kakve rezultate; mo2e ¢ak dati i negativne rezultate, suprotne
onima koji se o¢ekuju. Stoga ako se odredena koli¢ina znanja ra-
sporedi na milione ljudi, svaki pojedinac ¢e dobiti veoma malo,
a ta mala koli¢ina znanja nece nista izmeniti u njegovom Zivotu
niti ¢e doprineti njegovom razumevanju stvari. I koliko god bio
veliki broj ljudi koji primaju tu malu koli¢inu znanja, ni$ta nece
promeniti u njihovim Zivotima, osim, moZda, uciniti ih jo3
tezim.

»Medutim, ako se velika koli¢ina znanja sakupi u manjem
broju ljudi tada to znanje moze dati ogromne rezultate. Gledano
sa te sfrane, mnogo je korisnije da se znanje ¢uva izmedu ma-
njeg broja ljudi, da ne ispari medu masama.

»Ako uzmemo odredenu koli¢inu zlata i odlu¢imo da pozla-
timo odreden broj predmeta, moramo znati ili izratunati koliki
je tadan broj predmeta koji se mogu pozlatiti sa tom koli¢inom
zlata. Ako bismo pokusali da pozlatimo vei broj predmeta, oni
¢e biti nejednako prekriveni zlatom, samo delimi¢no, i mnogo
gore Ce izgledati nego da su ostali nepozlaceni; zapravo, zlato
nam propada.




»Raspodela znanja se zasniva na potpuno istom principu.
Ako bi znanje bilo dato svima niko ne bi nigde stigao. Ali ako
se satuva izmedu nekolicine, svako ¢e dobiti, ne samo dovoljno
da ¢uva, vec da povecava ono $to dobije.

»Na prvi pogled ova teorija izgleda vrlo nepravedna, jer je
pozicija onih kojima je, da tako kazem, uskraéeno znanje, da bi
drugi dobili veci deo, veoma tuzna i nezasluZena teza nego §to
bi trebalo da bude. Medutim to uopste nije tako; u raspodeli
znanja nema ni najmanje nepravde.

»Cinjenica je da ogroman broj ljudi uopste ne Zeli bilo kak-
vo znanje; odbijaju svoj deo, ¢ak ne uzimaju ni onaj deo koji im
Jje namenjen u opstoj raspodeli, a potreban je za zivot. Ovo je
prili¢no ofigledno u vreme masovnih ludila kao §to su ratovi,
revolucije i sli¢no, kada ljudi, ¢ini se, gube i najmanju koli¢inu
zdravog razuma koju su imali, pretvaraju se u automate, dajuci
sebe celokupnoj destrukciji, drugim re¢ima, ¢ak gube instinkt
samo-o¢uvanja. Zbog ovoga, ogromne koli¢ine znanja ostaju,
da tako kazem, nezatraZene i mogu se razdeliti izmedu onih ko-
Ji shvataju njegovu vrednosti.

»U tome nema ni¢eg nepravednog, jer oni koji dobijaju
znanje ne uzimaju ni$ta §to pripada drugima, ne uskraéuju dru-
ge ni na koji na¢in; oni samo uzimaju ono §to su drugi odbacili
kao nekorisno i ono $to bi u svakom slu¢aju bilo izgubljeno da
ga oni nisu uzeli.

»Sakupljanje znanja od strane jednih zavisi od odbacivanja
znanja od strane drugih.

»Postoje periodi u Zivotu ¢ovetanstva, koji se obicno po-
klapaju sa potecima pada kultura i civilizacija, kada mase nepo-
vratno gube razum i po¢inju da uni$tavaju sve §to je vekovima i
milenijumima bilo stvoreno u kulturi. Takvi periodi masovnog
ludila, ¢esto bivaju u vreme geoloskih kataklizmi, klimatskih
promena i sli¢nih fenomena planetarnog karaktera, oslobadaju
veliku koli¢inu materije znanja. To, zauzvrat, zahteva rad na pri-
kupljanju te materije znanja koja bi inace bila izgubljena. Stoga
rad na sakupljanju rasturene materije znanja esto pada u isto
vreme sa poCecima razaranja i padom kultura i civilizacija.

»Ova strana tog pitanja je jasna. Gomila, niti hoce niti trazi
znanje, a vode gomile, zbog sopstvene koristi, pokusavaju da

pojacaju strah mase i otpor prema novom i nepoznatom. Rop-
stvo u kome ¢ovetanstvo Zivi zasniva se na tom strahu. Tesko je
¢ak i zamisliti sav uzas tog ropstva. Mi ne razumemo STA ljudi
gube. Da bi se razumeo uzrok ropstva dovoljno je videti kako
ljudi Zive, na Cemu se zasniva cilj njihovog postojanja, predmet
njihovih Zelja, strasti i nakane, o ¢emu razmisljaju, o ¢emu go-
vore, ¢emu sluZe i ¢emu se dive. Uzmi u obzir na §ta kulturno
Covetanstvo naseg doba tro$i novac; ¢ak da izuzmemo rat, $ta
diktira najvi$u cenu; gde su najveée gomile ljudi. Ako za trenu-
tak razmislimo o ovim pitanjima postaje jasno da ¢ovetanstvo,
kakvo je sada, sa interesima prema kojima Zivi, ne moZe o&eki-
vati ni§ta drugo od onoga §to ima. Ali kao §to ve¢ rekoh to ne
mozZe biti drugadije. Zamisli da se godi¥nje dodeljuje za celo
Lovelanstvo tetvrt kilograma znanja. Ako bi se to znanje raspo-
delilo svima, svako ponaosob bi dobio tako malo da bi ostao ista
budala kakva je i bio. Medutim zahvalni smo ¢injenici da samo
nekolicina Zeli to znanje, oni koji ga uzimaju mogu, da kazemo,
dobiti zmo svaki, i postizu moguénost da postanu inteligentni-
ji. Ne mogu svi postati inteligentni ¢ak i ako to Zele. Ako bi i
postali inteligentni to ne bi popravilo stvari. Postoji opsta rav-
noteza koja se ne moze poremetiti.

»To je jedna strana. Druga, kao §to sam ve¢ rekao, sadrzi
¢injenicu da niko ne moZe sakriti ni§ta; nema tu nikakve tajno-
vitosti, Ali postizanje i prenogenje istinskog znanja zahteva ve-
liki rad i ogroman napor na obe strane, od onoga koji prima i od
onoga koji daje. Oni koji poseduju ta znanja ¢ine sve §to je u nji-
hovoj modi da prenesu i komuniciraju to znanje §to ve¢em bro-
ju ljudi, da pripreme stav ljudi ka njemu i osposobe ih da se
pripreme za primanje istine, Znanje se¢ medutim ne moZe niko-
me davati na silu, kao §to sam vec rekao, ako bi se bez predra-
suda izvr$io pregled Zivota jednog ¢oveka, $ta ispunjava jedan
njegov dan, stvari koje ga interesuju, odmah ce se pokazati da li
se ljudi koji poseduju znanje mogu optuZiti za njihovo skrivan-
je, dali ne Zele da ih daju ljudima ili mo2da ne Zele da podudava-
ju Jjude onome $to sami znaju.

»Onaj ko Zeli znanje mora sam uciniti podetne napore da
pronade izvore znanja i da im pride, koriste¢i pomoc i putokaze
kaji su svima dati, ali koje ljudi, po pravilu, ne Zele da vide ili




prepoznaju. Znanje ne dolazi ljudima bez njihovog sopstvenog
napora. Oni to dobro razumeju kada su u pitanju uobitajena
znanja, ali kada je u pitanju VELIKO ZNANIJE, kada priznaju
mogucénost njegovog postojanja, oni misle da mogu o&ekivati
ne$to drugo. Svako zna, da ako ¢ovek, na primer, Zeli da nauti
kineski to podrazumeva nekoliko godina intenzivnog rada; svi-
ma je poznato da je potrebno pet godina da se shvate principi
medicine, i moZda duplo duZe da bi se proutavalo slikarstvo i
muzika. A ipak postoje teorije koje potvrduju da znanje moZe
dodi ljudima bez napora sa njihove strane da ga mogu postici
CAK U SNU. Samo postojanje tih teorija stvara dodatno ob-
jaSnjenje zasto znanje ne moZe do¢i ljudima. U isto vreme veo-
ma je vazno razumeti da POJEDINACNI napori oveka da
postigne bilo §ta u tom pravcu takode ne mogu dati rezultate.
Covek moze do¢i do znanja samo uz pomo¢ onih koji ga pose-
duju. To se mora razjasniti u samom potetku. COVEK MORA
UCITI OD ONOGA KO ZNA .«

Na jednom od sledecih sastanaka grupe G. je nastavio da
odgovara na ranije postavljeno pitanje, da razvija svoje ideje o
reinkarnaciji i budu¢em Zivotu.

Razgovor je poleo pitanjem jednog od prisutnih:

»Da li se moze redi da je ¢ovek besmrtan?«

»Besmrtnost je jedan od kvaliteta koji pripisujemo ljudima,
iako nemamo dovoljno razumevanja za njeno znadenje, « rekao
je G. »Drugi kvaliteti te vrste su 'individualnost', u smislu unu-
tra¥njeg jedinstva, 'stalno i nepromenljivo ja', 'svesnost' i 'vo-
lja'. Svi ovi kvaliteti MOGU pripadati ¢oveku« (naglasio je re¢
»mogus«), »ali to sigurno ne znac¢i da mm oni PRIPADAJU ili da
pripadaju svakome ili svima.

»Da bi se razumelo STA je covek u ovom vremenu, to znaci
na sada$njem nivou razvoja, potrebno je zamisliti do odredene
granice §ta bi on mogao biti, zapravo $ta on moz2e posti¢i. Samo
razumevanjem pravilnih delova razvoja moda ée ljudi prestati
sebi da pripisuju ono §to u ovom trenutku ne poseduju i §to,
mozda, mogu posti¢i, samo uz veliki napor i mnogo rada.

175Prema starim u¢enjima, ¢iji tragovi se mogu pronaci u
mnogim sistemima, starim i novim, ¢ovek koji je postigao poi-

puni moguc¢i razvoj, tovek u pravom smislu te re¢i, SADRZI
CETIRI TELA. Ova Letiri tela su sastavljena od supstanci koje
postupno postaju sve finije i finije, zajedni¢ki prodiru jedna u
drugu i oblikuju &etiri nezavisna organizma, koji stoje u sasvim
odredenom odnosu jedan prema drugom, a u isto vreme sposob-
ni za nezavisne akcije.

»Razlog za moguénost postojanja &etiri tela je da ljudski or-
ganizam, fizi¢ko telo, ima tako sloZzenu organizaciju da, pod
odredenim uslovima, unutar njega moZe da se razvija novi neza-
vistan organizam, koji je mnogo zgodniji i osetljiviji instrument
za rad svesti nego §to je fizicko telo. Svesnost koja se manife-
stuje u ovom novom telu ima sposobnost vladanja njime, i ima
potpunu mo< i putpunu kontrolu nad fizi¢kim telom. U drugom
telu, uz odredene uslove, moZe rasti trece telo, imajuci sopstve-
ne karakteristike. Svest izraZena u ovom tre¢em telu ima punu
mo¢ i kontrolu nad prva dva; poseduje mo¢ sticanja znanja koja
nisu dostupna ni prvom niti drugom telu. Pod odredenim uslo-
vima, u tre¢em telu moze rasti Cetvrto telo, koje se od treceg ra-
zlikuje koliko trece od drugog i drugo od prvog. Svest izrazena
u Cetvrtom ima potpunu mo¢ i kontrolu nad prva tri.

»U razli¢itim u¢enjima su ova &etiri tela drugadije definisa-
na.«

G. je nacrtao prikaz dat na sl. 1, i rekao:

»Prvo je fizitko telo, u hri§¢anskoj terminologiji 'puteno’
telo; drugo, u hris¢anskoj terminologiji je 'prirodno’ telo; trece
je 'duhovno’ telo; i &etvrto, u terminologiji EZOTERICNOG
HRISCANSTVA je 'bozansko telo. U teozofskoj terminologiji
prvo je 'fizi¢ko' telo, drugo je 'astralno’, trece je 'mentalno’ a
cetvrto je 'uzrotno'.*

U terminologiji nekih isto¢nja¢kih u¢enja prvo telo je 'no-
siljka’ (telo), drugo telo je 'konj' (ose¢anja, Zelje), treée je 'vo-
za¢' (um), i Cetvrto je 'uditelj’ (ja, svest, volja).

*  To je telo koje nosi UZROKE sopstvenih akcija unutar sebe, nezavi-
sno je od spoljadnjih uzroka i telo je VOLIE.
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predstavljajuci paralelne funkcije ¢oveka sa fizi¢kim telom i
¢oveka koji poseduje Cetiri tela.

S 1

Ovakva poredenja i paralele mogu se pronaci u vecini siste-
ma i u¢enja koje prepoznaju nesto vise u Coveku od fizickog te-
la. Medutim skoro sva ova uéenja su, ponavljajuéi manje vise
poznate oblike, definicije i podele starih u¢enja, zaboravile ili
ispustile najvaznije; da se ¢ovek ne rada sa tim tananijim telima,
ida se ona sti¢u u njemu pod povoljnim spolja$njim i unutradnjim
uslovima.

»' Astralno felo' nije neodvojiv deo &oveka. To je veliki luk-
suz koji samo nekolicina moze sebi dozvoliti. Covek moze sa-
svim dobro Ziveti bez "astralnog tela'. Njegovo fizi¢ko telo ima
sve potrebne funkcije za zivljenje. Covek bez 'astralnog tela’ &ak
moze odavati utisak veoma intelektualnog ili ¢ak i DUHOVNOG
COVEKA, toliko da prevari druge, ali i samog sebe.

»Ovo se, naravno, jo§ vie moZe primeniti na 'mentalno’
telo i na ¢etvrto telo. Obitan ovek ne poseduje ova tela niti od-
govarajuce funkcije. Medutim &esto se deSava da on misli da ih
poseduje pa ¢ak i druge natera da isto misle. Razlozi za ovo po-
stoje u ¢injenici da fizicko telo radi pomoéu istih supstanci od
kojih su sastavljena viga tela, samo $to ove supstance nisu kri-
stalizovane u njemu, ne pripadaju mu; i drugo, ono ima sve ana-
logne funkcije viih tela, iako se one u mnogome razlikuju.
Osnovna razlika izmedu funkcija ¢oveka koji ima samo fizi¢ko
telo i funkcija CETIRI TELA, je u prvom slu¢aju, da funkcije
FIZICKOG TELA vladaju svim drugim funkcijama, drugim
retima, telo vlada svime, a njime vladaju spoljasnji uticaji. U
drugom slu¢aju komande ili kontrole izviru iz viSeg tela.

»Funkcije fizitkog tela mogu biti predstavljene paralelno
funkcijama Cetiri tela.« G. je napravio jo§ jedan nacrt (sl. 2),
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SL.2

»U prvom slu¢aju, « rekao je G., »to se odnosi samo na fun-
kcije Coveka koji ima samo fizi¢ko telo, automat koji zavisi od
spoljasnjih uticaja, a sledeée tri funkcije zavise od fizickog tela
i spoljasnjih uticaja koje ono prima. Zelje ili odbojnosti 'Ja
hocu’, 'Ja necu’, 'Svida mi se’, 'Ne svida mi se' su funkcije ko-
je zauzimaju mesto drugog tela, zavise od slu¢ajnih potresa i uti-
caja. Misljenje, koje odgovara funkcijama tredeg tela je u
potpunosti mehani¢ki proces. 'Volja' ne postoji u obi¢nom me-
hani¢kom ¢oveku, on ima samo Zelje; a veca ili manja POSTO-
JANOST u 2eljenju i htenju zove se jaka ili slaba volja.

»U drugom sluaju, kada su u pitanju funkcije &etiri tela,
automatizam fizitkog tela zavisi od uticaja ostalih tela. Umesto
neusaglagenih i Cesto protivure¢nih aktivnosti zbog razli¢itih Ze-
lja, postoji JEDNO JEDINO JA, celo, nedeljivo i postojano; po-
stoji INDIVIDUALNOST, koja dominira fizickim telom i
njegovim Zeljama i koje je sposobno da prevazide njegov otpor
i oklevanje. Umesto mehanitkog procesa miljenja postoji
SVEST. Postoji i VOLJA, a to je mo¢, koja nije sastavljena od
raznih, Cesto, protivurenih 2elja koje pripadaju razli¢itim »Ja«,
ved izlaze iz svesti i njima vlada individualnost ili jedinstveno i
postojano ja. Samo se takva volja moze zvati »slobodnoms, jer
ne zavisi od slu¢ajnosti, nepromenljiva je i njome se ne upravlja
spolja.
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»Isto¢njatko u¢enje opisuje funkcije &etiri tela, njihov po-
stepeni rast, uslove tog rasta, na sledeci natin:

»Pokusajmo da zamislimo posudu ili retortu ispunjenu pra-
hom raznih metala. Prah ni jednog od tih metala nije povezan ni
na koji natin i svaka slu¢ajna promena mesta retorti, menja re-
lativhu poziciju praha. Ako bi retortu protresli ili kucnuli
prstom, prah koji je bio na vrhu oti3ao bi na dno ili u sredinu, a
onaj sa dna bi se pojavio na vrhu. Nema niteg postojanog $to se
ti¢e mesta koje zauzima prah i pod tim uslovima ni$ta ne moze
biti postojano. Ovo je ta¢na slika nadeg psiho Zivota. Svakog sle-
deceg trenutka novi uticaj moze izmeniti poziciju praha koji je
na vrhu i smestiti ga na sasvim suprotno mesto. Nauka, ovo stan-
je praha, zove stanje mehanitke meSavine. Osnovna karakteri-
stika meduodnosa samog praha u ovoj vrsti me$avine je
nestabilnost ovog meduodnosa i njegove promenljivosti.

»Nije moguce stabilizovati meduodnos praha u stanju me-
hani¢ke mesavine. Medutim prah se moze sjediniti; priroda pra-
ha to dozvoljava. Da bi se ovo u¢inilo potrebno je upaliti plamen
ispod retorte, koji grejanjem dovodi do topljenja praha i kona¢no
ga sjedinjuje. Ovako sjedinjen prah dolazi u &vrsto hemijsko
stanje. Sada se vise ne moze razdvojiti jednostavnim metodama
kao dok je bio u stanju mehanitke meSavine. Sadr2aj retorte je
postao nedeljiv, 'individualan’. To bi bila slika oblikovanja dru-
gog tela. Plamen pomocu koga je postignuto spajanje je nastao
'trenjem’, koje se u ¢oveku postize borbom izmedu 'da’ i 'ne’.
Ako se ¢ovek prepusti svim svojim Zeljama, u njemu nema bor-
be, nema 'trenja’, nema plamena. Ali ako se, u cilju, postizanja
krajnjeg cilja, bori sa 2eljama koje ga opsedaju, stvorice vatru
koja ée njegov unutranji svet postepeno preobraziti u jedinstve-
nu celinu.

»Vratimo se naSem primeru. Hemijska ¢vrstoca postignuta
spajanjem, poseduje odredene kvalitete, odredenu specifi¢nu
gravitaciju, odredenu elektri¢nu provodljivost, itd. Ovo su kva-
liteti koji sadrze karakteristike supstanci koje su u pitanju.
Medutim odredenom vrstom rada na njima, broj ovakvih karak-
teristika se moZe povecati, to znaci da se leguri moZe dodati no-
vih tvari koje u pocetku nije imala. Moguce ih je namagnetisati,
u¢initi ih radioaktivnim, itd.

»Proces dodavanja novih tvari leguri, odgovara procesu
oblikovanja treceg tela i dostizanju novih znanja i mo¢i pomocu
treceg tela.

»Kada je trece telo oblikovano i dostiglo sva znanja i moci
koje su moguce za njega, ostaje problem u¢vri¢ivanja tog zna-
nja i moci, jer, time §to su dodate, trpe odredene uticaje pomocu
kojih mogu biti odstranjene. Specijalnom vrstom rada mogu po-
stati postojane i bliski deo treceg tela.

»Proces u¢vricivanja ovih ste¢enih tvari odgovara procesu
oblikovanja &etvrtog tela.

»Samo onaj ¢ovek koji poseduje &etiri u potpunosti razvije-
na tela moze se zvati '¢ovekom' u pravom smislu te re¢i. Ova-
kav ¢ovek sadrZi mnogo toga §to obi¢an nema. JEDNA OD TIH
TVARIJEBESMRTNOST. Sve religije i sva stara u¢enja sadrze
u sebi tu ideju da se dostizanjem Cetvrtog tela stice besmrtnost;
i sva sadrZe putokaz za dostizanje Cetvrtog tela, to jest, besmrtno-
Sti.

»QOdredena u¢enja porede ¢oveka sa kuéom koja ima &etiri
sobe. Covek Zivi u jednoj sobi, najmanjoj i najsiromanijoj od
svih, i dok mu se ne kaZe, on ne sumnja u postojanje drugih so-
ba koje su pune raznog blaga. Kada mu se to saopéti on pofinje
da traga za klju¢evima tih soba, narodito za ¢etvrtu najvazniju

sobu. Kada ¢ovek pronade svoj put do te sobe on zaista postaje
gazda kuce, jer tek tada mu kucéa u potpunosti i zauvek pripada.

»Cetvrta soba daje oveku besmrtnost i sva religiozna uéen-
ja teze da prikazu put ka njoj. Postoje mnogi putevi, neki kraci
neki duzi, neki teZi neki laksi, ali svi, bez izuzetka vode ili teze
u jednom pravcu, a to je ka besmrtnosti. «

Na slede¢em sastanku G. je nastavio na mestu na kome je
stao prethodnog sastanka. »Prosli put sam rekao da BE-
SMRTNOST nije vlasnistvo sa kojim se ¢ovek rada. Ali moze
je postiéi. Svi postojeci i opste poznati nafini za postizanje be-
smrtnosti mogu se podeliti u tri kategorije:

1. PUTEM FAKIRA.

2. PUTEM MONAHA.

3. PUTEM JOGIJA.




»Fakir na¢in je put borbe sa fizitkim telom, na¢in rada na
prvoj sobi. To je dug, tezak i nesiguran nalin. Fakir tezi tome
da razvije fizi¢ku volju, mo¢ nad telom. To se postiZe velikim
patnjama, mucenjem tela. Ceo put fakira se sastoji iz raznih ne-
verovatno tegkih fizickih vezbi. Fakir ili stoji nepokretan satima
u istoj poziciji, danima, mesecima ili godinama; ili sedi rasire-
nih ruku na golom kamenu po kisi, snegu ili na suncu; ili muci
sebe pomocu vatre, stavlja noge u mravinjak, itd. Ako se ne raz-
boli i ne umre pre nego $to s¢ u njemu razvije ono §to se moze
zvati fizicka volja, tada on doseze &etvrtu sobu ili moguénost da
oblikuje ¢etvrto telo. Medutim njegove ostale funkcije — emo-
cionalne, intclektualne i druge, ostaju nerazvijene. On je posti-
gao volju ali nema gde da je primeni, ne moZe je upotrebiti za
sticanje znanja ili samozastite. Po pravilu je prestar da pocinje
novi rad. ~

»Na mestima na kojima postoje §kole fakira postoje i $kole
jogija. Jogini obi¢no drZe fakire na oku. Ako fakir postigne Zelje-
ni stupanj pre nego §to je prestar, oni ga uzimaju u jogi $kolu,
gde ga prvo le¢e i vracaju mu mo¢ pokreta, i tada pocinju sa po-
du¢avanjem. Fakir mora kao beba da u¢i da hoda i govori.
Medutim on sada poseduje volju kojom ¢e prevazici neverovat-
ne potefkocée na drugom delu puta, a to je razvoj intelektualnih
i emocionalnih funkcija.

»Ne mozete ni zamisliti kakve te§koce preduzima fakir. Ne
znam da li ste videli prave fakire. Ja sam video mnoge; video
sam, na primer, jednog u unutra¥njem delu hrama u Indiji, ¢ak
sam i spavao u njegovoj blizini. Dan i no¢, dvadeset godina, on
je stajao na vrhovima prstiju ruku i nogu. Vi$e nije bio u stanju
da se ispravi. Njegovi u€enici su ga prenosili sa jednog mesta na
drugo, nosili ga do reke da ga operu, kao neku stvar. Ovo nije
postignuto odjednom. Razmislite $ta je on sve morao da podne-
se, kakve je muke morao da propati da bi dostigao taj stupan;.

»Covek ne postaje fakir zbog toga §to razume mogucnosti i
rezultate tog puta, niti zbog religioznih osecanja. U svim
isto¢nim zemljama u kojima postoje fakiri, obi¢aj je da se dete
rodeno posle nekog sre¢nog dogadaja obeda fakirima. Osim
ovog nacina, fakiri veoma ¢esto usvajaju sirocice ili kupuju de-

cu od siromasnih roditelja. Ta deca postaju njihovu u¢enici i imi-
tiraju ih, postajuci kasnije fakiri.

»Neki ljudi postaju fakiri nakon posmatranja fakira, dobi-
jajuci 2elju da i sami to postanu. U blizini fakira u hramovima
mogu se videti ljudi koji ih imitiraju, koji sede ili stoje u istim
pozama. Naravno ne dugo vremena, ali ponekad i po nekoliko
sati. Ponekad se desava da ¢ovek ode u hram slu¢ajno u povodu
nekog praznika i po¢ne da imitira fakira koji mu se narocito do-
padne, i da se nikada vige ne vrati kuci, vec se pridruzi ucenici-
ma fakira i kasnije tokom vremena i sam postane fakir. Morate
razumeti da re¢ 'fakir’ stavljam pod znake navoda. U Persiji re¢
FAKIR znati prosjak; u Indiji gomila zonglera sebe naziva FA-
KIRIMA. Evropljani, narocito uceni, ¢esto nazivaju fakirima
JOGIJE, a isto tako i MONAHE raznih redova.

»U stvamosti putevi fakira, putevi monaha i putevi jogija
su potpuno razli¢iti. Do sada sam govorio o fakirima. To je prvi
put.

»Drugi put je nacin monaha. To je put vere, nacin religioz-
nog osecanja, religioznog zrtvovanja. Samo ¢ovek jakih reli-
gioznih emocija i veoma jake religiozne masSte moZe postati
"monah’' u pravom smislu te re¢i. Put jednog monaha je takode
veoma dug i tezak. Monah provodi godine, desetine godina u
borbi sa samim sobom, ali se sav njegov rad koncentri$e na dru-
guosobu, nadrugo telo, to znaci na OSECANIJA. Sve svoje emo-
cije podreduje jednoj, veri, on razvija JEDINSTVO u sebi, volju
nad osecanjima, i na taj nain stize do etvrte sobe. Medutim
njegovo fizicko telo i kapacitet misljenja mogu ostati nerazvije-
ni. Da bi mogao da upotrebi ono 3to je postigad mora razvijati
svoje telo i sposobnost da misli. To se moze postici jedino pu-
tem novih Zrtava, novih teskoda, novim odricanjem. MONAH
MORA POSTATI JOGI I FAKIR. Veoma malo njih dostigne
ovo; jo§ manje prebrodi sve teskoce. Vecina ih ili umire pre to-
ga ili postaju monasi samo spoljasnjim izgledom.

»Tredi put je jogi put. To je put znanja, uma. Jogi put sadrzi
rad na trecoj sobi i u teznji da se ude u cetvrtu sobu pomocu zna-
nja. Jogi stize u ¢etvrtu sobu razvijanjem svog uma, medutin
njegovo telo i emocije ostaju nerazvijeni i isto kao i fakir i mo-
nah, on ne moze da upotrebi rezultate svojih napora. On zna sve




ali da utini, ne moZe nista. Da bi bio u stanju da po¢ne nesto da
¢ini mora da nadvlada svoje telo i emocije, a to znaci, put pre-
ko druge i trece sobe. Da bi to u¢inio mora ponovo poceti da uci
i postiZe rezultate pomoc¢u produzenih napora. U ovom slu¢aju
on zapravo ima prednost posto razume svoju poziciju, zna $ta
mu nedostaje, $ta mora uciniti i u kom pravcu treba da ide.
Medutim kao i na putu fakira i monaha, veoma mali broj posti-
gne ovo razumevanje na jogi putu, a to je nivo u radu, kada ¢ovek
zna kuda ide. Veliki broj se zaustavlja postigavii odredene re-
zultate i ne ide dalje.

»Putevi se razlikuju jedan od drugog odnosom prema ugite-
lju ili vodi.

»Putem fakira ¢ovek nema uditelja u pravom smislu te redi.
U ovom slu¢aju ucitelj ne podu€ava veé jednostavno sluzi kao
primer. Rad u¢enika se sastoji u imitiranju uitelja.

»Monahov put ima uditelja, i deo njegove duznosti, deo nje-
govog rada se sastoji u apsolutnoj veri u utitelja, potpunom po-
davanju ucitelju, U POSLUSNOSTI. Najvaznija stvar na putu
monaha je vera u Boga, u ljubav Boga, u stalnom naporu da sluzi
Bogu, mada, u svom razumevanju ideje Boga i sluZenja Bogu,
ima mnogo toga §to je subjektivno i protivure¢no.

»Najogi putu Covek ne moZe i ne sme u€initi ni¥ta bez utite-
lja. U po¢etku mora opona3ati u¢itelja kao fakir i verovati u nje-
ga kao monah. Kasnije, ovek na jogi putu postepeno postaje
sam sebi u¢itelj. On u¢i metode svog ucitelja i postepeno udi ka-
ko da ih primeni na sebi.

»Svi putevi, fakira, monaha i jogija, imaju ne§to zajed-
ni¢ko. Svi po¢inju najteom stvari, kompletnom izmenom Zivo-
ta, napustanjem svih ovozemaljskih stvari. Covek mora napustiti
svoju kucu, porodicu, ako je ima, da odustane od svih zadovolj-
stava, duznosti koje ima u Zivoty, i ode u pustinju, ili u mana-
stir ili jogi kolu. Od prvog dana, od prvog koraka na njegovom
putu, on mora umreti za svet; $amo na taj na¢in se moze nadati
da ée postici nesto na jednom od tih puteva.

»Da bi se obuhvatila sustina ovog u¢enja potrebno je jasno
razumeti ideju da su PUTEVI, JEDINI mogu¢i metodi za razvi-
tak ¢ovekovih skrivenih mogucnosti. To zauzvrat pokazuje ka-

ko je tezak i redak takav razvoj. Razvoj ovih mogucnosti nije za-
kon. Zakon za &oveka je postojanje u krugu mehanickih uticaja,
stanje '¢ovek-maina’. NaCin razvoja skrivenih moguénosFi je
natin PROTIV PRIRODE, PROTIV BOGA. To objasnjava
teskoce i izuzetnosti tih natina. Putevi su uski i pravi. A samo
njima se moze bilo §ta postici. U opStem haosu svakodnev.no.g
¥ivota, narocito modernog Zivota, putevi su maleni, nevidljivi,
i sa zivotne tacke gledista ne treba ni da postoje. Ali taj maleni
fenomen sadr2i u sebi SVE $to Sovek ima za razvoj svojih skri-
venih mogucénosti. Ti na¢ini su u suprotnosti sa svakodnevnim
#ivotom, zasnovani na drugim principima i podlezu drugalijim
zakonima. U tome je sadrzana njihova mo¢ i znacaj. U svakod-
nevnom Zivotu, ¢ak u Zivotu ispunjenom naukom, filozofskim,
religioznim ili drustvenim interesovanjima, nema niceg, I NE
MOZE BITI NICEG to daje moguénost koja je sadrzana u pu-
tevima. Oni vode, ili bi trebalo da vode ¢oveka ka besmrtnosti.
Svakodnevni zivot, ¢ak i u svom najboljem obliku, vodi ¢oveka

.samo u smrt. Ideja o putevima se ne moze razumeti ako se prih-

vata moguénost ovekove evolucije pomocu nacina. -

»Po pravilu, ¢oveku je tedko da se pomiri sa ovom mislju;
¢ini mu se preterana, nepravedna i apsurdna. On ne razume ba3
dobro znagenje re¢i 'mogucnost’. On smatra da ako poseduje ne-
ke mogucnosti u sebi da se one mogu razvijati, da sigurno po-
sotje na¢ini za njihovo razvijanje u njegovoj okolini. Oq totalnog
odbijanja, do prepoznavanja bilo kakvih moguépostl u seblt
&ovek uglavnom nastavlja odmah da zahteva neminovni razvoj
ovih moguénosti. Tesko mu je da prihvati pomisao da njegove
moguénosti mogu ostati nerazvijene i nestati, i da njihov razvoj,
s druge strane, zahteva od njega ogroman napor. I.J‘s.tv_arl, ak_o
pogledamo sve ljude koji nisu fakiri, monasi ili jogiji, iza koje
sa sigurno$cu mozemo tvrditi da nikada nece postati fakiri, mo-
nasi ili jogiji, tada moZemo sa nesumnjivom sigurno§cu tvrditi
da se njihove mogucnosti NE MOGU RAZVITI 1 DA SE NECE
RAZVITI. To mora biti jasno da bi se razumelo sve $to dalje sle-
di.

»U uobi¢ajenim uslovima kulturnog Zivota tovekova pozi-
cija, cak inteligentnog ¢oveka, koji traga za zZnanjem, bi'va bez-
nadeZna, jer, u okolnostima koje ga okruzuju, nema ni¢eg Sto




podseca na §kole jogija ili fakira, a religije Zapada su degeneri-
sane do.te mere da zadugo tu nece biti ni¢eg Zivog. Razna okul-
tna i misti¢na dru$tva i naivni eksperimenti spiritualne prirode
ne mogu dati nikakve rezultate.

»Situacija bi zbilja bila beznadezna da ne postoji mogucnost
CETVRTOG PUTA.

»Cetvrti put ne trazi odlazak u pustinju, ne zahteva da se
&ovek odrekne svega u dotadasnjem Zivotu. Cetvrti put potinje
sa mnogo udaljenije tatke od puta jogija. To zna¢i da ¢ovek mo-
ra biti pripremljen za Cetvrti put, a ta priprema se moze vrsiti u
svakodnevnom Zivotu i ipak biti veoma ozbiljna, da obuhvata
mnogo raznih strana. Dalje, ¢ovek mora Ziveti u uslovima pri-
godnim za rad na ¢etvrtom putu, ili, barem, u uslovima koji ne
¢ine taj rad nemoguéim. Covek u svom unutragnjem i spo-
lja§njem Zivljenju ima veoma mnogo uslova koji stvaraju nepre-
mostive barijere za etvrti put. Dalje, &etvrti put nema kona¢ne
oblike kao 3to sp putevi fakira, monaha i Jogga I, pre svega,
treba ga PRONACI. To je prva proba. On nije tako dobro poz-
nat kao tri tradicionalna na¢ina. Ima mnogo ljudi koji nikada ni-
su ¢uli za Cetvrti put a ima i onih koji odbijaju njegovog
postojanja ili mogucnost njegovog postojanja.

»Istovremeno, pocetak Cetvrtog puta je lak31 od pocetka pu-
ta fakira, monaha i jogija. Postoji moguénost rada na ¢etvrtom
putu i u isto vreme ostati u uobi¢ajenim uslovima Zivota, nasta-
vljajuci svoje uobicajene poslove, odnose sa ljudima, ne odusta-
judi od bilo &ega §to smo do tada sledili. Naprotiv, uslovi Zivota
u kojima je Covek na pocetku svog rada, u kome ga, da tako
kazem, rad sam pronalazi, su NAJBOLJI MOGUCI za njega, u
svakom sluc¢aju barem za pocetak. Ti uslovi su SAM COVEK,
jer Covekov Zivot i uslovi tog zivota odgovaraju onome §to on
jeste. Svaki drugi uslovi bi bili vestacki za njega i u takvim
veStackim uslovima rad ne bi bio u stanju da dodirne svaku stra-
nu njegovog bica odjednom.

»Zahvaljujuci tome, Cetvrti put dodiruje simultano svaku
stranu ¢ovekovog bica. To je rad ua TRI SOBE ODJEDNOM.
Fakir radi na prvoj sobi, monah na drugoj a jogi na tre¢oj. Po
prispecu do Cetvrte sobe fakir, monah i jogi ostavljaju iza sebe
nmoge nezavrsene stvari, i ne mogu upotrebiti ono §to su posti-

gli jer nisu ovladali svim svojim funkcijama. Fakir je ovladao
svojim telom ali ne i emocijama i umom; monah je ovladao svo-
jimemocijama ali ne telomi umom; jogi je ovladao svojim umom
ali ne telom i emocijama.

»Cetvrti put se jos razlikuje od ostalih po svom zahtevu da
Sovek ovlada razumevanjem. Covek ne sme &initi nista §to ne ra-
zume, osim kao eksperiment, i to pod nadzorom witelja. Sto
Sovek vise razume ono $to radi, veci ¢e biti rezultati njegovih
napora. To je osnovni princip &etvrtog puta. Rezultati rada su
proporcionalni svesti rada. Za &etvrti put nije potrebna 'vera’;
naprotiv, verovanje bilo kakve vrste je u suprotnosti sa &etvrtim
putem. Na &etvrtom putu ovek mora proveriti istinu koja mu je
retena. Dok ga provera ne zadovolji on ne sme niSta raditi.

»Metod Cetvrtog puta se sastoji u tome §to s¢ u isto vreme,
radedi u jednoj sobi simultano radi u ostale dve sobe — to znai,
dok se radi na fizi¢kom telu istovremeno treba raditi na umu i
emocijama; dok se radi na emocijama istovremeno raditi i na
umu i fizickom telu. Ovo se mozZe posti¢i zahvaljujudi Cinjenici
da je na ¢etvrtom putu moguce upotrebiti odredeno znanje koje
fakirima, monasima i jogijima nije dostupno. Ovo znanje omo-
gucava da se radi simultano u tri pravca. Cela serija paralelnih
fizi¢kih, mentalnih i emocionalnih vezbi sluZi ovoj svrsi. Uz to,
na ¢etvrtom putu se moZe izdvojiti rad svake osobe ponaosob,
to znaci da svaka osoba moZe &initi samo ono $to je potrebno a
ne i ono §to je NEPOTREBNO ZA NJU. To je moguce zbog
¢injenice da &etvrti put umnogome deli ono $to je povrino a isto-
vremeno preko tradicije Cuva ono §to jc potrebno.

»Tako da kada &ovek dostigne volju na ¢etvrtom putu on je
moze i upotrebiti jer je posngao kontrolu nad svim telesnim fun-
kcijama, emocionalnim i intelektualnim. Osim toga ustedeo je
mnogo vremena rade¢i simultano i paralelno na tri strane svoga
bica.

»Cetvrti put s ponekad naziva PUT VESTOG COVEKA.
'Vest ¢ovek' zna neke tajne koje fakiri, monasi i jogiji ne zna-
ju. Kako je 'vest Covek' saznao tu tajnu — nepoznato je. Mozda
je pronasao u nekim starim knjigama, mozda je nasledio, kupio,




mozda je ukrao od nekog. Nije ni vazno. 'Vest tovek' zna tajnu
i pomocu nje prevazilazi fakira, monaha i jogija.

»Od sva Cetiri, fakir deluje najokrutnije; on veoma malo zna
i razume. Pretpostavimo da se on ceo mesec podvrgava torturi i
razvija u sebi odredenu energiju, odredenu supstancu koja vrsi
izvesne izmene unutar njega. On to Cini sasvim slepo, zatvore-
nih o¢iju, ne znajudi cilj, metode, rezultate, jednostavno imiti-
ra druge.

»Monah zna malo bolje $ta Zeli; njega vodi religiozno
ose¢anje, religiozna tradicija, Zelja za postizanjem, Zelja za spa-
senjem; on veruje svom ucitelju koji mu govori $ta da ¢ini, i ve-
ruje da su njegovi napori i Zrtvovanja ‘na bozju radost’.
Pretpostavimo da mu nedelja dana posta, stalnih molitvi, odri-
canja, i drugo, omogucuju da postigne ono $to fakir u sebi po-
stigne za mesec dana samo-mucenja.

»Jogi zna neuporedivo vise. Zna 3ta Zeli, zna zbog Cega to
zeli i zna kako da to postigne. On zna, na primer, da u svrhu
onoga §to Zeli da postigne mora proizvesti u sebi odredenu sup-
stancu. On zna da se tu supstancu on moze proizvesti u jednom
danu, odredenim mentalnim veZbama ili koncentracijom svesti.
Stoga on obra¢a paznju na te vezbe ceo dan, ne dozvoljavajuci
nijednu misao koja bi dogla spolja, i postiZe ono $to mu je po-
trebno. Tako jogi upotrebi samo jedan dan na ono za 3ta je faki-
ru potreban ceo mesec, a monahu nedelju dana.

»Zpanje Cetvrtog puta je jos tacnije i savrienije. Covek ko-
ji sledi getvrti put zna sasvim odredeno koje su mu supstance po-
trebne za njegove ciljeve i zna da se te supstance mogu proizvesti
u telu za mesec dana fizitke patnje, za nedelju dana emocional-
nih napora ili u jednom danu mentalnim vezbama — kao i to,
DA SE ONE MOGU UVESTI U ORGANIZAM IZVANA,
AKO SE ZNA KAKO. I tako, umesto celog dana vezbanja jo-
gija, nedelje dana molitvi monaha ili mesec dana samo-mucenja
koje ¢ini fakir, on se jednostavno pripremi i proguta malu pilu-
lu koja sadrzi sve supstance koje Zeli, i na taj nacin, bez gubit-
ka vremena, on postiZe potrebne rezultate.

»Mora se naglasiti, « rekao je G., »da uz pravilan put posto-
je i vestacki putevi koji daju samo privremene rezultate, i 1o8i

putevi koji daju stalne rezultate, samo pogre$ne. Na tim putevi-
ma ovek takode trazi klju¢ za cetvrtu sobu i ponekad je i pro-
nade. Ali jo§ uvek se ne zna $ta pronade u etvrtoj sobi.
»Takode se deSava da vrata Cetvrte sobe budu otvorena
vestatki kalauzom. U oba ta slu¢aja moZe se desiti da soba bu-
de prazna.«
Ovde je G. prekinuo.

U jednom od sledecih razgovora opet smo dotakli PUTE-
VE.

»Za ¢oveka zapadnjacke kulture,« rekao sam, »naravno da
je tesko da veryje i prihvati ideju fakira neznalice, naivnog mo-
naha ili jogija koji je napustio Zivot i mozda je na putu ka raz-
vitku, dok obrazovani evropljanin, naoruzan 'egzaktnim
znanjem' i svim najnovijim metodama izu¢avanja, nema ni naj-
manju $ansu i ide po krugu iz koga nema izlaza. «

»Da, to je stoga §to ljudi veruju u napredak i kulturu, « re-
kao je G. sNAPREDAK NE POSTOJI. Sve je isto kao to je bi-
lo pre mnogo hiljada godina. Bit se ne menja. Covek ostaje isti.

'Civilizovani' i 'kulturni' ljudi zive sa istim interesima kao i naj-
gori divljaci. Modermna civilizacija se zasniva na nasilju i ropstvu
i finim recima. Ali sve te fine re¢i o 'napretku’ i ‘civilizaciji' su
samo reti. «

Ovo je naravno proizvelo dubok utisak na nas, jer je
izreteno 1916. godine, kada je poslednja re¢ ‘civilizacije’, u vi-
du rata kakav jo$ nije viden u svetu, nastavljala da raste i razvi-
ja se, uvlatedi u svoju orbitu milione i milione ljudi.

Secam se da sam nekoliko dana pre ovog razgovora video
dva ogromna kamiona natovarena, u visini prvog sprata ncke
zgrade, novim, neobojenim, drvenim STAKAMA. Iz nekog ra-
zloga veoma me je pogodio pogled na ove kamione. U tim hrpa-
ma §taka ZA NOGE KOJE JOS NISU BILE ODSECENE, bilo
Jjenekog cini¢nog izrugivanja mnogim stvarima kojima ljudi va-
raju sami sebe. Nesvesno sam zamigljao da isti takvi kamioni
kruZe Berlinom, Parizom, Londonom, Be¢om, Rimom i Cari-
gradom. Svi ti gradovi, koje sam tako dobro poznavao i voleo
zbog njihove razli¢itosti, su sada postali neprijateljski i prema




meni i prema drugima, odvojeni novim zidovima mrznje i kri-
minala.

Govorio sam na$im ljudima o tim kamionima punim $taka
i 0 mislima koje su me zaokupljale.

»Sta ocekujes?« rekao je G. »Ljudi su masine. Masine mo-
raju biti slepe i nesvesne, drugo nije moguce, i sva njihova dela
moraju biti u skladu sa njihovom prirodom. SVE SE DESAVA.
Niko ne ¢ini ni§ta. 'Napredak’ i ‘civilizacija' u pravom smislu
te reci se pojavljuju samo kao rezultat SVESNIH napora. Oni se
ne pojavljuju kao rezultat nesvesnih mehanickih radnji. A kak-
va svesna dela mogu imati masine? Ako je jedna mafina nesve-
sna, onda su to hiljade, stotine hiljada ili milioni. A rezultat
nesvesne radnje MILIONA MASINA je destrukcija ili istre-
bljenje. Svo zlo ba¥ i lezi u tim nesvesnim o¢itovanjima. Vi jo§
uvek ne moZete razumeti i zamisliti sve rezultate ovog zla. Ali
dodi ée vreme kada cete razumeti. «

Koliko se se¢am ovim se zavrsio razgovor.

TRECE POGLAVLJE

Poc¢etkom novembra 1915. godine, ve¢ sam dobro shvatao
osnovne tacke G. sistema o ¢oveku. Prva tatka, koju je nagla-
sio, bila je ODSUSTVO JEDINSTVA U COVEKU.

»To je najveca greska, « rekao je, »misliti da je ¢ovek uvek
jedan i isti. Covek nikada nije isti zadugo. On retko biva isti za
vreme od pola ¢asa. On se sve vreme menja. Mi mislimo da ako
se ¢ovek zove Ivan, on ostaje sve vreme Ivan. Ni§ta sli¢no. Sa-
da je Ivan, sledeceg trenutka je Petar a minut kasnije je Nikola,
Sergej, Matthew, Simon. A vi sve vreme mislite da je Ivan. Vi
znate da Ivan ne moze udiniti neku stvar. Ne moZe lagati, na pri-
mer. Tada saznate da je slagao i zaprepasceni ste da je to mogao
udiniti. I, zaista, Ivan ne laZe; Nikola je lagao. Kada se ukaZe
mogucnost Nikola NE MOZE ODOLETI LAGANJU. Bili bi-
ste iznenadeni kada biste shvatili kako se umnoZavaju ti Ivani i
Nikole u jednom ¢oveku. Ako naucite da ih posmatrate nema po-
trebe da idete u bioskop.«

»Ima li to neke veze sa sve§¢u odvojenih delova i organa u
telu?« upitao sam.

»Shvatam tu ideju i ¢esto sam osecao realnost ovih svesti.
Znam da, ne samo odvojeni organi, ve¢ svaki deo tela ima od-
vojenc funkcije, ima i odvojenu svest. Desna ruka ima jednu
svest a leva drugu. Mislite 1i na to?«

»Ne ba$ sasvim, « rekao je G. »Ove svesti isto tako postoje
ali su zapravo bezopasne. Svaka zna svoje mesto i §ta treba da
radi. Ruke znaju da moraju raditi; stopala znaju da moraju ho-
dati. Ali ti Ivani, Nikole i Petri su drugaiji. Svi oni sebe zovu
'Ja'. To znati da sebe smatraju glavnim i nijedan ne Zeli da pre-
pozna onog drugog. Svaki od njih je kalifa po jedan sat, ini ono




§to mu je volja, a ostali kasnije placaju ceh. Medu njima nema
reda. Koji god se izdigne, gazda je. On iba svakoga na sve stra-
ne i ni na §ta se ne obazire. U sledecem trenutku drugi uzima bi¢
i udara ga. I tako to ide ceo jedan Zivot. Zamislite zemlju u ko-
Joj svako moze biti kralj pet minuta, i da za tih pet minuta mozZe
¢initi §ta mu je volja sa celim kraljevstvom. To je na$ Zivot. «

U jednom od nasih razgovora G. se vratio na ideju razli¢itih
tela Coveka.

»Covek moze biti nekoliko tela,« rekao je, »to se mora ra-
zumeti kao ideja, kao princip. Medutim to se ne moze primeni-
ti na nas. Mi znamo da imamo jedno fizi¢ko telo i ne znamo ni$ta
drugo. Fizi¢ko telo moramo prouciti. Ali moramo zapamtiti da
se pitanje ne moze ograniciti na fizi¢ko telo i da postoje ljudi ko-
Ji mozda imaju dva, tri ili vie tela. Za nas nema razlike bilo jed-
no ili drugo. Neko kao §to je Rockefeller u Americi moZe imati
mnogo miliona, ali meni oni nita ne pomaZu ako nemam §ta da
jedem. Svako mofa misliti o sebi; nije korisno i besmisleno je
oslanjati se na druge ili se tesiti mi§lju §ta drugi poseduju. «

»Kako moZe ¢ovek znati da li poseduje "astralno telo'? upi-
tao sam.

»Postoje sasvim odredeni nadini da se sazna, « odgovorio je
G. »Pod odredenim uslovima se 'astralno telo' moZe videti; moze
se izdvojiti od fizitkog tela, ¢ak se moze i fotografisati po stra-
ni fizitkog tela. Postojanje 'astralnog tela’ se jo§ lakse i jedno-
stavnije moZe odrediti pomo¢u SOPSTVENIH FUNKCUA.
'Astralno telo' ima sasvim odredene funkcije koje fizi¢ko telo
ne mozZe imati. Prisustvo tih funkcija pokazuje prisustvo 'astral-
nog tela'. Odsustvo ovih funkcija pokazuje da 'astralnog tela'
nema. O tome je jos uvek rano razgovarati. Sva na3a paznja mo-
ra biti usmerena na proutavanje fizitkog tela. Neophodno je ra-

zumeti konstrukciju ljudske masine. Na$a osnovna greska je ta
§to mislimo da imamo JEDAN UM. Mi funkcije mozga naziva-
mo 'svesnim'; sve §to ne ulazi u taj mozak nazivamo 'nesves-
nim' ili 'podsvesnim’. To nam je najveca greska. O svesnom i
nesvesnom govori¢emo kasnije. U ovom momentu Zelim da vam
objasnim rad ljudske magine, i to, da fizi¢ko telo nije kontroli-
sano jednim veé sa nekoliko UMOVA, nezavisnih jedan od dru-

gog, sa odvojenim funkcijama i sferama u kojima se ocituju. Pre
svega se mora oOvo razumeti jer bez toga nema daljeg razumeva-
nja.«

! Posle ovoga G. je nastavio da objanjava razne funkcijg i
centre koji kontrolisu ove funkcije na na¢in kako je to postavlje-
no u lekcijama psihologije. .

Ova objasnjenja i svi razgovori u vezi sa njima, Potrajall su
dugo vremena, jer smo se u svakom razgovoru vrac}ah na osnov-
ne ideje ¢ovekove mehani¢nosti, na nedostatak jedinstva u Cove-
ku, na to kako ovek nema izbora, na to kako je nesposoban da
CINL. Ovi se razgovori ne mogu preneti na nacin kako su voc.ien'i.
Zbog toga sam prikupio sav psiholoski i kosmoloski materijal iz
dve odvojene serije predavanja.

U vezi sa tim mora se primetiti da nam ideje nisu dﬁte u
onom obliku u kome su bile postavljene u mojim pfedg\_/anj ima.
G. je davao ideje malo po malo, kao da ih brani ili &titi od nas.
Kada bi dodirnuo neku novu ideju prvi put, davao bi samo opSte
principe, zadrzavajuci sustinu. Ponekad je i sam ukazian na
ocigledna neslaganja u datim teorijama a te razlike su gstv:_m ba}
i bile posledica tih zadrzavanja. Sledeci put, prilazeci 1§t01 texml
kad god je bilo moguce iz razlititog ugla, davao je \{ISC. Trec!
put bi dobili jo§ vise. Pitanje funkcija i centara na primer. Prvi
put je govorio o TRICENTRA, intelektualnom, en30c10nalnom
i pokretnom, terajuci nas da pokusamo da ih razlué1moZ da pro-
nademo primere. Nakon toga dodat je bio instinktivni centar,
kao nezavisna i samo-odrziva magina. Posle toga polni centar.
Secam se da su neke njegove primedbe izazvale moju paznju. Na
primer, kada je govorio o polnom centru rekao je da on sl_(oro
nikad ne radi nezavisno jer uvek zavisi od drugih centara, inte-
lektualnog, emocionalnog, instinktivnog i pokretnqg. Tada se
govorei 0 energiji centara Cesto vracao na ono §to je zvao po-
gresan rad centara i na ulogu polnog centra u tom radu. Ycoma
je mnogo govorio o tome kako svi centri potkradaju energiju po!—
nog centra i njome proizvode sasvim pogresan rad pun bcsk_on-
snog uzbudenja i, zauzvrat, daju polnom centru beskorisnu
energiju kojom nije mogao da funkcionise.

Secam se njegovih reti.




»Velika je stvar kada polni centar radi sa sopstvenom ener-
gijom, ali to se de3ava veoma retko. «

Secam se jo¥ jedne primedbe koja je kasnije dokazala osno-
vu za mnoga pogre$na mi§ljenja i mnoge pogresne zakljucke. Bi-
lo je to, da tri centra niZeg stupnja: instinktivni, pokretni i polni,
rade u odnosu jedan na drugi, po redosledu TRI SILE — i da
polni centar, u normalnim slu¢ajevima, deluje kao neutralizu-
juca sila u odnosu na instinktivni i pokretni centar, delujuci kao
aktivne i pasivne sile.

Metod izlaganja o kome govorim, i G. uzdrZanost u prvim
razgovorima, izazvali su nerazumevanje, naro€ito u kasnijim
grupama koje nisu imale veze sa mojim radom. Mnogi su pro-
nalazili protivure¢nosti izmedu prvih izlaganja datih ideja i ka-
snijih objasnjenja, a ponekad, pokuSavajuci da se ¢vrsto drze
prvog, stvarali su neverovatne teorije, koje nisu imale veze sa
onim 3to je G. ustvari rekao. Tako je ideja o TRI CENTRA bi-
la zadrZana od strane odredenih grupa (koje, ponavljam, nisu bi-
le povezane sa mnom). A ta ideja je, na neki nagin, bila povezana
sa idejom TRI SILE sa kojima u stvarnosti nema veze, pre sve-
ga zbog toga §to ne postoje tri centra u obi¢nom ¢oveku, veé pet.

Ovo ujedinjenje dve ideje koje su sasvim drugacijeg reda,
skale i znacaja, dovelo je do mnogo nerazumevanja dalje i sa-
svim je izokrenulo sistem za one koji su na taj na¢in mislili.

Moguce je da je ideja o tri centra (intelektualnom, emocio-
nalnom i pokretnom) koja su izraz tri sile, do$la zbog G. po-
gre$no primljenih primedbi o odnosima izmedu centara niZeg
stupnja.

U vreme prvih i kasnijih razgovora o centrima G. je doda-
vao uvek ponesto novo. kao §to sam u poc¢etku rekao on je prvo
govorio o tri centra, tada o &etiri, potom 0 pet i kasnije 0 sedam
centara,

O delovima tih centara jedva da se govorilo. G. je rekao da
su centri podeljeni na pozitivne i negativne delove, ali nije na-
glasio da te podele NISU IDENTICNE u svim centrima. Tada

jerekao da je svaki centar podeljen na tri dela ili TRI SPRATA
koji su opet podeljeni na tri; ali nije davao primere, niti je uka-
zivao na to da se posmatranjem paznje moze izdvojiti rad delo-
va centara. Sve ovo i jo§ mnogo toga je kasnije utvrdeno. Na

primer, iako je on nesumnjivo dao osnove za prou¢avanje uloge
i znataja negativnih emocija, kao i metode za borbu protiv njih,
govoredi o ne-identifikaciji, ne-uvaZavanju i neizrazavanju ne-
gativnih emocija, on nije zaokruzio ove teorije i nije objasnio da
su negativne emocije sasvim NEPOTREBNE i da za njih ne po-
stoji nijedan normalan centar.

Ja ¢u dalje preneti razgovore i predavanja odrzavanimu gru-
pama u St. Petersburgu i kasnijim, na na¢in kako ih se ja secam,
pokusavsi da izbegnem ono §to je vec dato u prvoj i drugoj se-
riji predavanja. Medutim nemoguce je izbe¢i ponavljanje u
odredenim slu¢ajevima a izvorno izno3enje ideja sistema na
nacin kako ih je dao G. su po mom mi$ljenju veoma vazni.

Neko je upitao na sastanku:

»Na koji na¢in treba razumeti evoluciju?«

»Evolucija oveka, « odgovorio je G, »mozZe se razumeti kao
razvoj sila i mogucnosti u njemu koje se nikada ne razvijaju sa-
me od sebe, to zna¢i mehanicki. Samo ova vrsta razvitka, samo
ova vrsta rasta belezi istinsku evoluciju ¢oveka. Nema i ne moze
biti bilo kakve druge vrste evolucije.

»Imamo ispred sebe ¢oveka u sadainjem momentu njego-
vog razvoja. Priroda ga je ucinila takvim kakav je, i koliko
mozemo videti, kada su mase u pitanju, takav ce i ostati. Pro-
mene koje prete opstim zahtevima prirode mogu se desavati sa-
mo izdvojeno.

»Da bi se razumeo zakon evolucije coveka potrebno je shva-
titi da je, nakon odredene tatke, ta evolucije nepotrebna, hocu
reéi, to prirodi nije potrebno u datom trenutku njenog sopstve-
nog razvoja. Da se izrazimo preciznije: evolucija Covecanstva
odgovara evoluciji planeta, ali se evolucija planeta nastavlja, za
nas, u beskona¢no produZenim ciklusima vremena. Kroz vreme
koje ljudska misao moze da obuhvati, nema sustinskih promena
u Zivotu planeta, tako je to i sa sustinskim promenama u Zivotu
¢ovetanstva, nema ih.

»Covetanstvo ne napreduje niti se razvija. Ono §to se nama
¢ini napretkom ili evolucijom je samo delimi¢na izmena koja od-
mal ima protivtezu u odgovarajucoj iznmeni u suprotnom prav-
Cu.




»Covetanstvo, kao i ostali organski Zivot, postoji na zem-
1ji zbog potreba i u svrhu same zemlje. I bas je onakvo kakvi su
u ovom trenutku zahtevi zemlje. Samo teoretska misao, daleko
od ¢injenice, je u¢inila mogucom modernu evropsku misao o
evoluciji ¢oveka ODVOJENU OD OKRUZUJUCE PRIRODE
ili je smatra postepenim OSVAJANJEM PRIRODE. To je ne-
moguce. Zivljenjem, umiranjem, razvitkom, degeneracijom,
tovek podjednako sluZi svrsi prirode — ili, pre bi se reklo, pri-
roda podjednako upotrebljava, mada mozda u razli¢ite svrhe,
proizvode evolucije i degeneracije. I tako, istovremeno, tove-
¢anstvo ne moze pobedi od prirode, jer i pored borbe protiv pri-
rode &ovek deluje u skladu sa njenom svrhom. Evolucija velikih
masa Covedanstva je u suprotnosti svrhe prirode. Evolucija
odredenog malog procenta moze biti u skladu sa svrhom priro-
de. Covek sadrzi u sebi mogucnost evolucije. Medutim evoluci-
ja celog &ovecanstva, a to bi bio razvoj ovih mogucnosti u svim
ljudima, ili u vecini, ili ¢ak u vecem broju, nije potrebna u svrhu
zemlje ili sveta planeta uopste, i mogla bi ¢ak biti Stetna ili fa-
talna. Stoga, postoje sile (planetarnog karaktera) koje se opiru
evoluciji velikih masa Sovecanstva i drZe je na nivou na kome
treba da bude.

»Na primer, evolucija &ovecanstva koja bi presla odredenu
tatku, ili, tanije govoreci, koja bi presla odredeni procenat, bi-
la bi fatalna za MESEC. Mesec je sada HRANJEN organskim
zivotom, &ovetanstvom, Covetanstvo je deo organskog Zivota;
to znadi da je CoveZanstvo HRANA za mesec. Ako bi svi ljudi
postali inteligentni oni ne bi Zeleli da budu pojedeni od strane
meseca. ‘

»Istovremeno, moguénosti evolucije postoje i mogu se raz-
vijati IZDVOJENO kod pojedinaca uz pomo< pravilnog znanja
i metoda. Takav razvoj moze biti samo u interesu samog Cove-
ka, protiv interesa i sila planetarnog sveta. Covek mora razume-
ti sledece: njegova evolucija je potrebna samo njemu. N iko drugi
nije za nju zainteresovan. I niko nema obavezu niti namerava da
mu pomogne. Naprotiv, sile koje se protive evoluciji velikih ma-
sa Covetanstva su takode protiv evolucije pojedinca. Covek ih
mora nadmudriti. Samo ih JEDAN ¢ovek moze nadmudriti,
Covetanstvo NE MOZE. Kasnije ¢ete razumeti da su sve te pre-

preke korisne ¢oveku; kada one ne bi postojale morale bi biti iz-
miljene namerno, jer prevazilaZenjem prepreka ¢ovek razvija
kvalitete koji su mu potrebni.

»To je osnova pravilnog pogleda na evoluciju ¢ovetanstva.

Ne postoji obavezna, mehani¢ka evolucija. Evolucija je rezultat

“svesne borbe. Prirodi nije potrebna ta evolucija; ona je ne Zeli i
bori se protiv nje. Evolucija moZe biti potrebna samo samom
¢oveku kada shvati svoj polo2aj, svoje moguénosti za promenu
tog polozaja, da ima moci koje ne upotrebljava, da ima bogat-
stva koja ne vidi. Evolucija je mogu¢a, i to u smislu zadobijan-
ja vlasni$tva nad ovim silama i bogatstvima. Medutim ako bi
SVI LJUDI, ili veéina, shvatili ovo i pozeleli da dobiju ono §to
im pripada pravom rodenja, evolucija ne bi bila moguéa. Ono
§to je moguce za pojedinca nemogude je za mase.

Prednost pojedinca je da je veoma mali i u ekonomiji pri-
rode je zanemarljivo da li postoji jedan mehani¢ki ¢ovek vise ili
manje. Lako moZemo razumeti korelacije ovih magnituda ako
zamislimo odnos mikroskopske celije i nadeg tela. Prisustvo ili
odsustvo jedne éelije nece promeniti nista u Zivotu tela. Mi to-
ga nismo svesni, i to nema uticaja na 2ivot i funkcije organizma.
Na isti nadin je i pojedinac premalen da bi uticao na zivot ko-
smi¢kog organizma sa kojim je u istom odnosu (po veli¢ini) kao
celija prema sopstvenom organizmu. I upravo je to ono §to ini
evoluciju moguéom; na tome su zasnovane njegove 'mogucno-
sti'.

»Govoreci 0 evoluciji potrebno je razumeti od po¢etka da
mehanicka evolucija nije moguéa. Evolucija oveka je evoluci-
janjegove svesti. A 'SVEST' SE NE MOZE RAZVIJATI NE-
SVESNO. Evolucija ¢oveka je evolucija njegove volje, a 'volja'
se ne mpZe razvijati nesvesno. Evolucija oveka je evolucija nje-
govih modi delanja, a 'delanje’ ne moze biti rezultat stvari koje
se 'deSavaju’.

»Ljudi ne znaju §ta je ¢ovek. Oni imaju posia sa veoma
sloZzenom mainom, mnogo sloZenijom od elektri¢ne lokomoti-
ve, automobila ili aviona — i ne znaju nista, ili skoro nista, o
sklopu, radu i mogu¢nostima te ma$ine; oni ne razumeju ni naj-
jednostavnije funkcije, jer ne shvataju svrhu ovih funkcija. Oni
maglovito zami§ljaju kako bi ¢ovek trebalo da nauci da kontro-




lite svoju masinu, isto kao $to treba da nauci da kontrolise loko-
motivu, automobil ili avion, i to da je nestruéno rukovanje ljud-
skom maginom isto toliko opasno kao i nestru¢no rukovanje sa
bilo kojom drugom slozenom masinom. Svima je to jasno kada
su u pitanju avioni, automobili ili lokomotive. Medutim to se
veoma retko uzima u obzir kada je ¢ovek u pitanju uopiteno ili
on sam. Smatra se pravilnim i zakonitim misliti da je priroda da-
la ljudima potrebno znanje o njihovoj masini. A ¢ovek ipak ra-
zume da instinktivno znanje o masini ni izbliza nije dovoljno.
Zasto studiraju medicinu i koriste njene usluge? Jer, naravno
shvataju, da ne poznaju sopstvenu ma$inu. Ali ne pomisljaju da
se mozZe saznati mnogo vise nego $to nauka zna; niti im pada na
um da bi tada bilo moguce izvuéi sasvim drugadiji rad iz svega
toga. «

Veoma ¢esto, skoro u svakom razgovoru, G. se vra¢ao na
odsustvo jedinstya u ¢oveku.

»Jedna od veoma vaznih ¢ovekovih gre3aka, « rekao je, »jed-
na koju moramo zapamtiti je iluzija o njegovom ja.

»Covek kakvog ga poznajemo, '¢ovek-masina', ovek koji
ne moze da ‘dela’ i kome se sve 'de§ava’, ne moZe imati posto-
jano i jedinstveno Ja. Njegovo Ja se menja brzinom kojom lete
njegove misli, osecanja, raspoloZenja, a on ¢ini zna¢ajnu gresku
smatrajuci sebe uvek istom osobom; u stvarnosti on je UVEK
DRUGA OSOBA, ne ona koja je bio prethodnog trenutka.

»COVEK NEMA POSTOJANO I NEPROMENLIJIVOJA.
Svaka misao, svako raspoloZenje, svaka 2elja, svaki osecaj, kaze
'Ja'. Tu svakom od ovih slu¢ajeva uzima se zdravo za gotovo da
to Ja pripada CELINI, celom ¢oveku, i da su misao, zZelja ili od-
bojnost izrazene Celinom. Ustvari nema osnove za ovu tvrdnju.
Svaka ¢ovekova misao i Zelja se pojavljuju i Zive sasvim odvo-
jeno i nezavisno od Celine. A Celina nikada ne izrazava sebe,
jer jednostavan razlog je da ona postoji kao takva, samo fizicki
kao stvar a apstraktno kao ideja. Covek nema individualno Ja.
Medutim postoje stotine i hiljade izdvojenih malih Ja, ¢esto sa-
svim nepoznatih jedno drugom, nikada ne stupajuéi u dodir, ili
naprotiv, neprijateljski raspoloZeni jedno prema drugom, svi
izuzetni i nespojivi. Svakog minuta, svakog trenutka, ¢ovek mi-

sli ili kaZe 'Ja'. I svakog tog trenutka njegovo Ja je razli¢ito. U
ovom ¢asu bila je to misao, zatim 2elja, pa osecaj, onda opet mi-
520 i tako redom bez kraja. COVEK JE MNOSTVO. Covekovo
ime je legija.

»Zamenu tih mnogobrojnih Ja, njihovu ofiglednu borbu za
primat, kontrolifu sluéajni spoljasnji uticaji. Toplina, suncev
sjaj, lepo vreme, odmah prozivaju celu jednu grupu Ja. Hladno
vreme, magla, ki$a, prozivaju drugu grupu Ja, druge asocijaci-
je, osecanja izazivaju druge radnje. U ¢oveku ne postoji nista $to
bi moglo kontrolisati ove Ja, uglavnom zbog toga $to ih ¢ovek
ne primecuje ili ih ne zna; on uvek Zivi sa poslednjim ja. Neka
Ja su naravno jata od drugih. Ali to nije njihova svesna snaga;
ona je stvorena pomoc€u snage slu¢ajnosti ili spoljasnjim meha-
ni¢kim stimulansom, Obrazovanje, oponaanje, {itanje, reli-
giozna hipnoza, kaste i tradicija ili sjaj novih slogana, stvaraju
veoma jaka Ja u ¢ovekovoj li¢nosti, koja dominiraju celom seri-
jom slabijih Ja. Sva ta Ja koja sa¢injavaju ¢ovekovu li¢nost su
rezultat spoljasnjih uticaja. »éovek nema individualnost. On ne-
ma jedinstveno veliko Ja. Covek je izdeljen na mnogobrojna ma-
laJa.

»] svako to izdvojeno malo Ja je sposobno da sebe naziva
imenom Celine, da deluje u ime Celine, da se slozi ili ne slozi,
da daje obecéanja, da donosi odluke sa kojima ée se drugo Ja ili
Celina morati suoditi. To je objadnjenje zbog &ega ljudi tako
&esto donose odluke a tako ih &esto sprovode. Covek odluci da
¢e od sledeéeg jutra ustajati rano. Jedno Ja, ili grupa Ja, je to
odlu¢ila. Ali ustajanje je posao koji treba da obavi drugo Ja ko-
je se uopste ne slaze sa tom odlukom i mozda ¢ak nema pojma
da je ta odluka doneta. Naravno da ée ¢ovek nastaviti da spava
ujutru a uvede ¢e opet odluditi da ustane rano. U nekim slucaje-
vima ovo moZe imati velike posledice na ¢oveka. Malo slu¢ajno
Ja mo2e obecati nesto, ne sebi, veé nekom drugom, u nekom tre-
nutku, prosto iz tastine ili zadovoljstva. Tada nestaje, a Covek,
kombinacija svih drugih Ja u njemu, koji je sasvim nevin, moZe
da placa celog Zivota. To je tragedija ljudskog bica da bilo kak-
vo malo Ja ima prava da potpisuje ¢ekove i obecanja, a Covek tj.
Celina su odgovorni. Ponekad se ceo ljudski Zivot sastoji iz
placanja raznih obe¢anja datih od strane malih, slu¢ajnih Ja.




»Isto¢njacka ucenja sadrze razne alegorijske slike koje osli-
kavaju prirodu ¢ovekovog biéa sa te strane.

»Tako je u jednom u¢enju ¢ovek uporeden sa ku¢om u ko-
joj postoji mnogobrojna posluga ali nema gospodara ni upravi-
telja. Posluga je zaboravila svoje duZnosti; niko ne Zeli da radi
ono §to bi trebalo; svako pokusava da bude gospodar, makar i
za trenutak; i u takvom rasulu kuéi preti opasnost. Jedini spas bi
bio da se okupi grupa pametnijih slugu i izabere PRIVREME-
NOG upravitelja, to bi bio ZAMENIK UPRAVITELJA. Ovaj
ZAMENIK UPRAVITELJA mozZe svakog ¢lana posluge posta-
viti na njegovo mesto, i u¢initi da svako radi svoj posao: kuvar
u kuhinju, kotija u §talu, bastovan u bastu, itd. Na taj nacin se
'kuéa' moze pripremiti za dolazak pravog upravnika, koji ée je
pripremiti za prispece gazde.

Ovo poredenje Eoveka i kuce koja ¢eka gazdu ¢esto se po-
javljuje u isto¢njatkim u¢enjima koja su zadr?ala tragove prasta-
rih znanja, i kap §to znamo, pojavljuje se u raznim oblicima u
mnogim parabolama Jevandelja.

»Medutim ¢ak ni najjasnije razumevanje ovih moguénosti
nece dovesti Coveka nimalo bliZe njihovom ostvarenju. Da bi bio
u stanju da shvati ove moguénosti on mora imati veoma jaku Ze-

lju za oslobodenjem i Zrtvovanjem svega, za rizikom, a u svrhu
tog oslobodenja.

Za ovaj period, poletak predavanja u St. Petersburgu, ve-
zana su dva veoma interesantna razgovora.

Jednom prilikom pokazao sam G. fotografiju koju sam sni-
mio u Benaresu, a predstavljala je 'fakira na klinovima'.

Fakir nije bio samo mudri Zongler kakve sam vidao u Cej-
lonu, bio je nesumnjivo »profesionalac«. Reteno mi je, da je na
dvoru Aurangzeb DZamije na obalama Ganga, postojao fakir ko-
jije lezao na krevetu oblozenom gvozdenim klinovima. Ovo je
zvudéalo tajnovito i zastra$ujuée. Medutim kada sam stigao tamo
pronasao sam samo krevet sa klinovima, fakira nije bilo; re¢eno
mi je da je otiSao da uhvati kravu. Kada sam oti%ao drugi put,
fakir je bio tamo. Nije le2ao na svom krevetu, i koliko sam ra-
zumeo legao bi samo kada bi bilo posetilaca. Za jedan rupi po-
kazao mi je svoju celokupnu vestinu. On je zbilja lezao skoro

nag na krevetu obloZzenom dugim ostrim klinovima. I mada je
oligledno pazio da ne u¢ini nijedan brz pokret, on se¢ okretao na
klinovima, leZao na njima, na ledima, postrance, na stomaku,
nije dobio ni jedan ubod ili ogrebotinu. Napravio sam dve foto-
grafije, ali nikako nisam sebi mogao da objasnim zna¢enje ovog
fenomena. Fakir nije davao utisak inteligentnog ili religioznog
¢oveka. Njegovo lice je delovalo priglupo, odavalo dosadu i
uopéte je izgledalo kao da je sasvim nezainteresovan, nista u nje-
mu nije odavalo naklonost ka samo-Zrtvovanju ili samo-muce-
nju.

Sve sam to rekao G., pokazujuéi mu fotografije, upitavsi
ga §ta on misli o tome.

»Tegko je to objasniti u dve redi, « odgovorio je G. »Pre sve-
ga, ¢ovek nije 'fakir' u onom smislu u kome sam ja upotreblja-
vao tu red. Ali u isto vreme, u pravu si kada misli§ da to nije u
potpunosti trik. MEDUTIM ON SAM NE ZNA KAKO TO
CINL. Kada biste hteli da ga potkupite da vam otkrije tajnu ono-
ga §to zna, on bi najverovatnije rekao kako zna ODREDENU
REC koju samo treba da izgovori u sebi i da je posle toga spre-
man da legne na klinove. On ¢e vam moz2da i poveriti koja je to
re¢. Naravno to vam ni najmanje nece pomo<i jer bi to bila sa-
svim obi¢na re¢ koja na vas ne bi imala nikakvog efekta. Ovaj
¢ovek dolazi iz 8kole, samo $to nije bio u¢enik. ON JE BIO EK-
SPERIMENT. Oni su jednostavno eksperimentisali sa njim i na
njemu. On je ofigledno bio hipnotisan mnogo puta, i pod hip-
nozom je u¢injeno da njegova koza prvo postane neosetljiva na
klinove a kasnije da im bude otporna. U nekom manjem obimu
to bi mogao postici i neki evropski hipnotizer. Kasnije je post-
hipnoti¢kom sugestijom u¢injeno da ta neosetljivost i neproboj-
nost kQze postanu stalni. Vi znate §ta je post-hipnoti¢ka
sugestija. Coveka uspavaju i kazu mu da pet sati nakon budenja
treba da u¢ini neku stvar; ili mu se kaZe da treba da izgovori ne-
ku re¢ i da ¢e odmah nakon izgovaranja osetiti Zed, ili ¢e misli-
ti da je mrtav, ili neSto sli¢no. Tada ga bude. Kada dode vreme
on osecéa neodoljivu Zelju da udini ono §to mu je re¢eno; ili, ako
se seca re¢i koja mu je data, izgovarajudi je on trenutno pada u
trans. Upravo je to u¢injeno tvom 'fakiru’. Pod hipnozom su ga
navikli da lezi na klinovima; tada su poceli da ga bude rekavsi




mu da ako izgovori odredenu re¢ opet biva u stanju da leZi na
klinovima. Ta re¢ ga odvodi u hipnotitko stanje. Mozda je to
bio razlog njegovom uspavanom i apatitnom izgledu. Ovo se
Cesto defava u takvim slutajevima. Verovatno da su na njemu
radili godinama i onda ga jednostavno pustili da ide da Zivi ka-
ko ume. On je instalirao za sebe krevet sa gvozdenim klinovima
i verovatno na taj natin zaraduje nekoliko rupija nedeljno. Ima
mnogo takvih u Indiji. Skole ih uzimaju zarad eksperimentisa-
nja, obi¢no ih kupuju od roditelja, jo§ dok su deca, a ovi ih pro-
daju sa zadovoljstvom jer kasnije imaju koristi od toga. Ali sam
tovek nema pojma niti razume $ta radi ili na koji nacin to radi.«

Ovo objasnjenje me je veoma zainteresovalo jer ni§ta sli¢no
do tada nisam ¢uo. U svim pokudajima, koje sam do tada ¢uo,
da se objasni 'fakirsno ¢udo', uvek se polazilo od pretpostavke
da izvoda¢ zna §ta radi i kako to radi, i da je razlog njegovom
¢utanju to §to ne Zeli da kaZe ili da se plasi. Sada je sve izgleda-
lo sasvim drygatije. Objasnjenje koje mi je dao G. ne samo da
je bilo moguce, ve¢ se usudujem reci, jedino moguée. Sam fa-
kir nije znao na koji nacin je ¢inio svoja »¢udas, i naravno da ih
nije mogao ni objasniti.

Drugom prilikom razgovarali smo o budizmu na Cejlonu.
Izrazio sam mi$ljenje da budisti MORA BITI POSEDUJU MA-
GUU, tije postojanje ne priznaju, i moguénost koja se negira u
zvani¢nom Budizmu. Sasvim nepovezano sa ovom primedbom,
mislim u trenutku dok sam pokazivao slike G., pofeo sam da go-
vorim 0 malom hramu u jednoj privatnoj kuéi u Kolombu u ko-
joj je kao i obi¢no bila statua Bude a kraj njegovih nogu mala,
dagoba* od slonovate u obliku zvona, mala izvajana replika da-
gobe, Suplja iznutra. Otvorili su je u mom prisustvu i pokazali
mi ne$to unutra §to se smatralo relikvijom — mala okrugla lop-
ta velitine vedeg oblutka, izvajana, po mom misljenju, od slo-
nove kosti ili bisera.

*  Dagoba — spomenik u obliku kupole, za koji se kaZe da sadri Budi-
ne moiti ili mo¥ti Budinih svetaca.

G. je sluiao pazljivo.

»Zar ti nisu objasnili §ta ta loptica znati?« upitao je.

»Rekli su mi da je to komad kosti jednog od budinih u¢eni-
ka; da je veoma stara i sveta. «

»To je istina, a i nije, « rekao je G. »Covek koji vam je po-
kazao ili nije znao ili nije hteo da vam kaZe. Nije to bio komad
kosti ve¢ naroCita kost koja se kod odredenih ljudi oblikuje oko
vrata u obliku ogrlice a rezultat je specijalnih vebi. Zar niste -
¢uli izraz 'Budina ogrlica'?«

»Da, « rekao sam, »to je jedno znadenje izraza, ali ja govo-
rim o drugom znagenju. Ta ogrlica od kostiju ispod koZe, na vra-
tu, je direktno povezana sa onim §to zovemo ‘astraino telo'.
'Astralno telo' je, da tako kaZemo, pripojeno njoj, ili da bude-
mo odredeniji, ta 'ogrlica' povezuje fizicko telo sa astralnim.
Ako 'astralno telo’ nastavi da Zivi posle smrti fizi¢kog tela, oso-
ba koja poseduje ovakvu 'ogrlicu’ uvek moze da komunicira sa
"astralnim telom' mrtvog Coveka. To je magija. Ali oni nikada
ne govore o tome otvoreno. U pravu si kada misli§ da poseduju
magiju i ovo je jedna od njih. To naravno ne znati da je kost,
koju si ti video, prava. Takve kosti ¢e$ pronaci skoro u svakoj
kuci; ali ja ti govorim o verovanju koje je osnova ovog obicaja. «

Ponovo sam morao da priznam da se nikada ranije nisam
susreo sa takvim obja$njenjem. G. je nacrtao malu skicu poka-
zujuci mi mesto malih kostiju ispod koze; one su i§le u polukru-
gu oko pozadine vrata, polazeci ne§to malo ispred u$iju.

Crtez me je trenutno podsetio na uobi¢ajeno predstavljanje
limfnih Zljezda u vratu, koje se moZe videti u svakom anatom-
skom atlasu. Medutim o tome nisam mogao ni§ta vise nauditi.




CETVRTO POGLAVLJE

Predavanja koja je G. odrzao, vodila su do mnogih razgo-
vora u na$im grupama.

Bilo je jos toliko toga $to mi nije bilo jasno, ali se dosta to-
ga vecé povezalo jedno s drugim i Cesto bi se deSavalo da jedna
objasnjena stvar objasnjava drugu koja je izgledala kao da nema
nikakve veze sa njom. Odredeni delovi sistema su ve¢ maglovi-
to dobijali oblik, kao §to se de$ava u procesu pravljenja fotogra-
fije, ali je jo§ mnogo toga ostalo prazno i necelovito.
Istovremeno mnoge stvari su bile sasvim suprotne mojim o¢eki-
vanjima. Poku$avao sam da ne donosim zakljutke ve¢ da ¢ekam.
Cesto bi samo jedna nova reg, koju ranije nisam ¢uo, izmenila
celu sliku i morao sam ponovo da gradim ne$to $to sam ve¢ bio
sagradio. Shvatio sam da je potrebno da prode mnogo vremena
pre nego $to budem u stanju da sebi kazem da imam pregled ce-
log sistema postavljen na pravilan na¢in. Bilo mi je veoma ¢ud-
no da ¢ujem ljude kako izjavljuju posle samo jednog predavanja
kako RAZUMEIU ono o ¢emu govorimo, i da imaju sasvim
sredena i kona¢na misljenja o nama. U tim situacijama sam se
Cesto prisecao svog prvog susreta sa G. i te veceri provedene sa
grupom u Moskvi. I ja sam tada skoro bio spreman da donesem
kona¢an sud o G. i njegovim u¢enicima. Ne$to me je ipak tada
zaustavilo. Sada, kada sam shvatio od kolike su vrednosti te ide-
je, prestradila me je pomisao kako sam ih lako mogao propusti-
ti, kako se moglo dogoditi da ne saznam za postojanje G., kako
sam ga olako mogao ponovo izgubiti iz vida da nisam tada pitao
mozemo li se ponovo videti.




Skoro u svim svojim predavanjima G. se¢ vracao na temu
koju je ocigledno smatrao od izuzetne vaznosti, a koja je mno-
gima od nas bila veoma teska za prihvatanje.

»Postoje, « rekao je, »dva pravca kojima ide ovetiji razvoj,
linija ZNANIJA i linija POSTOJANJA. Kod pravilnog razvoja
pravac znanja i pravac postojanja razvijaju se istovremeno, pa-
ralelno, pomazudi jedna drugoj. Ali ako pravac znanja ode pre-
daleko napred od pravca postojanja, ili ako pravac postojanja
pretekne pravac znanja, razvitak coveka krece pogresno i pre ili
kasnije dolazi u mrtvu tatku.

»Ljudi razumeju znacenje reci 'znanje'. Takode razumeju
mogucnost razli¢itih nivoa znanja. Oni razumeju da znanje moze
biti manje ili veée, a moZe se reci, i razlicitog kvaliteta. Ali ga
ne razumeju u odnosu na 'postojanje’. Za njih 'postojanje’ jed-
nostavno znaci ono §to re¢ kaze, a ¢ija suprotnost je 'neposto-
janje’. Oni ne razumeju da postojanje moZe biti na razli¢itim
nivoima i razli¢itih kategorija. Uzmimo za primer postojanje mi-
nerala ili biljke. To su razli¢ita bi¢a. Bice biljke i bi¢e 2ivotinje
su isto tako razli¢iti. Ali bice dva Coveka mozZe biti jo§ razliciti-
Jje nego bice minerala i Zivotinje. Upravo je to ono §to ljudi ne
razumeju. Jo§ nesto ne razumeju, da je ZNANIJE u zavisnosti od
POSTOJANIJA. Ovo poslednje ne samo da ne razumeju veé i ne
2cle da razumeju. Narodito u zapadnjatkoj kulturi se smatra da
¢ovek moZe imati velika znanja, na primer mozZe biti sposoban
naucnik, vrsiti razna otkrica, unapredivati nauku, a da istovre-
meno on moZe biti i ¢ak ima i prava da bude, egoisti¢an, usko-
grud, zao, zavidan, ta$t, naivan i zaboravan Covek. Ovde se
izgleda smatra da profesor mora uvek i svuda zaboravljati svoj
kiSobran.

»A ipak je to njegovo bice. Ljudi misle da njegovo znanje
ne zavisi od njegovog bic¢a. Ljudi zapadnjatke kulture veoma
vrednuju nivo ¢ovekovog znanja ali ne vrednuju nivo njegovog
bica i ne srame se niskog nivoa sopstvenog bica. Cak ne razu-
meju §ta to znadi. Ne razumeju ni to da nivo Covekovog znanja
zavisi od ¢ovekovog bica (postojanja).

»Ako znanje ode predaleko napred u odnosu na bice, ono
postaje teoretsko, apstraktno i neprimenljivo na Zivot, zapravo
§tetno, jer umesto da sluZi Zivotu i pomaZe ljudima da se lak3e

bore sa te§kocama koje srecu, po¢inje da im komplikuje Zivot,
donosi nove poteskoce u njega, nove nevolje kojih ranije nije bi-
lo.

»Razlog je taj $to znanje koje nije u skladu sa postojanjem
ne moZe biti dovoljno veliko ili dovoljno dobro prilagodeno
stvarnim potrebama ¢oveka. To ¢e uvek biti znanje JEDNE
STVARI zajedno sa neznanjen DRUGE STVARI; znanje DE-
TALJA bez znanja CELINE; znanje oblika bez znanja SUSTI-
NE.

»Takvo prevladavanje znanja nad bi¢em s¢ moze dobro vi-
deti u sadasnjoj kulturi. Ideja vrednosti i vaznosti nivoa posto-
Jjanja je sasvim zaboravljena.

Takode je zaboravljeno da nivo znanja odreduje nivo bica.
Zapravo na odredenom nivou bi¢a, moguénosti znanja su ogra-
ni¢ene i kona¢ne. U okviru granica datog bi¢a KVALITET zna-
nja se ne moZe menjati i jedino je moguce sakupljati obavestenja
jedne te iste prirode u ve¢ znanim granicama. Izmena prirode
Znanja je moguca samo uz izmenu prirode bica.

»Posmatrano zasebno, ¢ovekovo bice ima mnogo razlicitih
strana. Najizrazitija crta modernog ¢oveka je ODSUSTVO JE-
DINSTVA U NJEMU SAMOME, dalje, odsustvo ¢ak i trago-
vaonoga §to on jako voli da pripisuje sebi, a to je 'lucidna svest’',
‘slobodna volja', 'postojani ego ili Ja', i 'sposobnost da dela’.
Mozda ¢ée vas iznenaditi ako kazem da je osnovna crta bica mo-
dernog ¢oveka ona koja objasnjava da je SVE DRUGO STO NE-
DOSTAIJE U NJEMU, USPAVANO.

»Moderan ¢ovek 2ivi spavajudi, spavajudi se rada i spava-
juéi umire. O spavaju, njegovom znacaju i ulozi u Zivotu, govo-
ricemo kasnije. U ovom trenutku razmisljajte samo o jednoj
stvari, kakvo ZNANJE mozZe imati uspavani ¢ovek? A ako raz-
misljate o tome, istovremeno se¢ setite da je SPAVANIE osnov-
na crta naeg bica i odmah ée vam biti jasno da ako Zovek zbilja
hocée z5nanje, pre svega mora razmisljati o tome kako da se pro-
budi, kako da izmeni svoje POSTOJANIJE.

»Spolja gledano, ¢ovekovo bi¢e ima mnogo razlicitih stra-
na: aktivnost ili pasivnost; istinoljubivost ili naklonost ka la-
ganju; iskrenost ili neiskrenost; hrabrost, kukavi¢luk;
samokontrolu, nemoralnost; napetost, €goizam, spremnost za




samopozZrtvovanja, ponos, ta§tinu, uobraZenost, lenjost, moral-
nost, moralnu potkupljivost; sve ovo i jo§ mnogo toga ¢ine ¢ove-
kovo bice.

»Ali sve ovo je u potpunosti mehani¢ko u ¢oveku. Ako laze
to zna¢i da ne mozZe a da ne laze. Ako govori istinu to znaci da
ne mozZe drugatije, a tako je i sve ostalo. Sve se deSava, covek
ne moze udiniti nista, bilo u samom sebi bilo izvan sebe.

»Medutim naravno da postoje granice. Uop$teno govoredi,
biti moderan ¢ovek je prili¢no inferioran kvalitet. MoZe biti ta-
ko logeg kvaliteta da nije moguca bilo kakva promena. To se mo-
ra uvek imati na umu. Ljudi ¢ije se bi¢e jo§ uvek moZe izmeniti
veoma su sreé¢ni. Postoje ljudi koji su kona¢no zarazeni, slom-
ljene masine od kojih se nifta ne moZe uciniti. Takva je veéina.
Ako razmi$ljate o ovom shvaticete za§to samo nekolicina moze
primiti pravo znanje. Njihovo biée ga cuva. -

»Uopsteno govore¢i, RAVNOTEZA izmedu znanja i bica
Je ¢ak vaznija od pojedinatnog razvoja bilo jednog ili drugog.
Pojedina¢ni razvoj znanja ili bica nije poZeljan ni na koji na¢in.
Iako se ljudima ¢ini ovaj JEDNOSTRANI razvoj mnogo atrak-
tivnijim.,

»AKko znanje pretegne bice, covek ZNA, ALI NEMA MOC
DA DELA. To je beskorisno znanje. S druge strane ako bice

pretegne znanje, ¢ovek IMA MOC DA DELA, ali ne zna, §to
znaci da moZe ¢initi, ali ne zna §ta. Postojanje koje je stekao po-
staje besciljno i napor utroSen za postizanje se pokazuje besko-
risnim.

»U istoriji Covetanstva znani su mnogi primeri kada su ne-
stajale itave civilizacije jer je znanje preteglo bice ili je bice pre-
teglo znanje. «

»Kakvi rezultati se dobijaju kod razvitka pravca znanja bez
bica ili razvitka bica bez znanja?« upitao je neko tokom razgo-
vora.

»Razvoj pravca znanja bez razvitka bi¢a daje SLABOG JO-
GUA, «rekao je G., »to znati, coveka koji mnogo zna a ne moze
nista da ¢ini, ¢oveka koji NE RAZUME-« (naglasio je ove reci)
»0no §to zna, ¢oveka koji ne CENI, hocu reci ¢oveka koji ne pra-
vi razliku izmedu raznih vrsta znanja. A razvitak pravca bica bez

znanja daje GLUPOG SVECA, ¢oveka koji moZze mnogo toga
da ucini ali ne zna ¥ta ili ne zna kojoj stvari da pristupi; a ako
nesto i uini to je uz poslugnost subjektivnim osecanjima koja ga
mogu odvesti sasvim u stranu, zapravo ini ne3to $to je sasvim
suprotno onome §to Zeli. U oba slucaja, i SLABI JOGI kao i
GLUPI SVETAC dovedeni su do mrtve tatke. Ni jedan ni dru-
gi se ne mogu dalje razvijati.

»Da bi se ovo razumelo i uopste priroda znanja i priroda
bica, kao i njihov meduodnos, potrebno je razumeti odnos zna-
nja i bica prema 'razumevanju’.

»ZNANIJE JE JEDNA STVAR A RAZUMEVANIJE DRU-
GA.

»Ljudi ovo &esto brkaju ne shvatajuci zapravo razliku.

»Znanje samo po sebi ne daruje razumevanje. Niti se razu-
mevanje povecava poveéanim znanjem. Razumevanje zavisi od
odnosa znanja prema bi¢u. Razumevanje je rezultat znanja i bica.
Znanje i bice se ne smeju razlikovati previse, inace ¢e razume-
vanje biti daleko i od jednog i od drugog. Istovremeno odnos
znanja prema bi¢u se ne menja tako $to znanje jednostavno ra-
ste. Ono se menja samo kada bice raste istovremeno sa znanjem.

Drugim retima, razumevanje raste samo uz rast bica.

»Pri uobi¢ajenom razmisljanju ljudi ne razlikuju razume-
vanje od znanja. Oni misle da razumevanje uslovljava vece zna-
nje. Stoga oni sakupljaju znanje ili ono $to nazivaju znanjem, ali
ne znaju kako da sakupe razumevanje i ne trude se oko toga.

»Medutim osoba koja je navikla da posmatra sebe, sasvim
sigurno zna da u razli¢itim periodima njegovog Zivota jednu te
istu misao moZe razumeti na potpuno drugatiji na¢in. Cesto mu
je ¢udno da je nesto §to sada razume pravilno, mogao do te me-
re da razume pogre¥no. Istovremeno on shvata da se njegovo
znanije nije promenilo i da je i tada isto znao o tom predmetu ko-
liko i sada. Sta se onda izmenilo? Njegovo bice se izmenilo. Ka-
da se to dogodi i razumevanje se mora izmeniti.

»Razlika izmedu znanja i razumevanja postaje jasna kada
shvatimo da ZNANJE moze biti u funkciji jednog centra. Razu-
mevanje, medutim, je funkcija tri centra. Znali aparat za
misljenje moze nedto ZNATI. A RAZUMEVANIE se pojavlju-







