





AUM
TASYA NISHCHINTANAM
DHYANAM

"Aum meditacija
Je neprestana kontemplacija
na To"

Postoje izvesne tacke o kojima moramo razmisliti pre no §to
zakoraCimo u nepoznato, a nepoznato je poruka Upanisada. Ono
osnovno, najbitnije, uvek ostaje nepoznato; ono §to znamo uvek je
povrsno. Upravo stoga, neke stvari moraju da se shvate pre nego §to se
uopste zademo duboko u oblast nepoznatog. Ove tri re¢i — poznato,
nepoznato i nespoznatljivo — treba odmah, na prvom mestu shvatiti,
zbog toga §to su Upanisade samo u pocetku u dodiru s nepoznatim. One
se uvek zavriavaju sa nespoznatljivim, s onim $to je nepojmljivo. Znana
oblast postaje nauka, nepoznato je filozofija, dok nespoznatljivo
pripada religiji. .

Filozofija je veza izmedu onoga $to se moze i ne moZe saznati,
izmedu nauke i religije. Filozofija je potpuno upuéena na nepoznato, a
istog ¢asa kad se ne$to sazna, to postaje deo nauke, te spoznati deo vise
ne pripada filozofiji. Dakle, §to se vise nauka razvija, to filozofija mora
brze ic¢i napred. Polje koje je spoznato postaje nauka, a filozofija je veza
izmedu nauke i religije. I tako, ¢im nauka napreduje i filozofija je
primorana da bude napredna, samim tim $to je upucena na ono Sto je
nepoznato, a kako se filozofija razvija, tako se razvija i religija, jer je
ona povezana samo sa nespoznatljivim.

Upanisade potinju sa nepoznatim a zavr$avaju se sa onim $to se ne
mozZe spoznati — i zbog toga nastaje svo nerazumevanje. Profesor
Ranade je napisao vrlo duboku knjigu o filozofiji UpaniSada, ali to je
bio samo pocetak. njegovo delo nije moglo prodreti dublje u misteriju
Upani$ada jer je ostalo filozofskog tipa. Upanisade pocinju sa
filozofijom, ali to je tek pocetak. One se uvek zavriavaju u
nespoznatljivom, u religiji, a kada kazem "nespoznatljivo”, time mislim
da oznac¢im ono §to se ne noze saznati.

Kakav god da je napor, §ta god da poku$amo, u trenutku kad nesto
saznamo to postaje deo nauke; onog trenutka kad osetimo nesto kao
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nepoznato, to je deo filozofije — u momentu kad se susretnemo s necim
§to je nesaznajno, samo tad — to je religija. Kad kazem za nesto da je
nespoznatljivo, ja mislim na ono §to ce.ne moze saznari ali se moze
sresti; to nespoznatljivo se moZe osetiti, ¢ak se moze i Ziveti. Mozetc
se s njim naci licem u lice. Dakle, mozZete sc sresti, no to ipak ostaje
nespoznatljivo. Tck toliko mozemo osctiti — da snio duboko u misteriji
koja jednostavno ne moze biti reSena. I ba$ zbog toga, pre nego Sto
zakora¢inio u misteriju, neke stvari zaista moramo shvatiti, inace, ulaza
nenia.

Jedna od tih stvari je: kako slugati, zato §to postoje razlicite
dimenzije slusanja. Ti moze$ da slusas pomocu intelckta, kroz razum.
To je jedan od nacina da se ne§to Cujc: najrasprostranjeniji,
najuobicajeniji, ali istovremeno i najpli¢i na¢in — zbog toga Sto razum
nvek ili napada ili se brani. Kroz razum si stalno u sukobu, i stoga, kad
god neko pokusava da shvati izvesnu stvar, on se s tom istom stvari
nadjacava i bori. Ono §to se tim sukobom moze posti¢i je tek malo,
nevazno razunevanje; moguce je ncko upoznavanje. Dublje znacenje
bice ispusteno jer ono podrazumeva veoma blagonaklono slusanje.

Razum te$ko da iSta moze slusati sa sinipatijom jer je u pozadini
njegovog slusanja dokazivanje. Razum ne mozc da sluSa stvari s
ljubavlju; to je gotovo ncmoguée. Vidimo zato, da je slusanje pomocu
razuma dobro samo ako pokusavamo da shvatimo matematiku, samo
ako pokusavamo da shvatimo logiku ili bilo koji sistem koji je potpuno
razumar.

Ako zdravorazumski slusas poeziju tada ¢es zasigurno biti slep. To
je isto kao kad bi pokusao da vidis u§ima ili da slu$a$ ocima. Pesmu ne
moze$ da shvatis pomocu razuma. Stoga, postoji i dublje razumevanje,
sasvim druga vrsta razumevanja, koja ne zahteva razum nego ljubav,
osecanja, emociju, srce.

Razum je uvek u sukobu. On ne dopusta da nesto prodre u tebe tek
tako. Ba$ zato, razum mora biti poraZen, jer samo na taj nacin nesto
moze uéi. Razum je jedna vrsta oklopa koja se nalazi oko uma, metod
odbrane, i on je budan svakog trenutka; nista ne moze proci a da razum
toga nije svestan. Tek kad je razum prevaziden, prolaz je slobodan.
Medutim, ¢ak i kada je razum porazen, sama stvar ne mora ti dopreti
do srca, jer ako se oseca$ poraZenim ne moZe$ izraziti spontanu
blagonaklonost.

Druga dimenzija slusanja je srcem, ose¢anjima. Neko slusa muziku;
tada je svaka analiza bespotrebna. Naravno, sem ako nije u pitanju
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muzi¢ki kriti¢ar, no on ne bi bio u stanjn da shvati ono §to ¢uje. Ti
mozZe$ da razume§ matematiku, metar ili ritamsku meru, jezik, sve u
vezi muzike — ali nikada muziku sanmu po sebi, zbog toga $to je nju
nemoguce analizirati. Muzika je potpuna, celovita. Ako ¢ekas samo
trenutak da bi nesto rasclanio, propustio si mnogo toga. Muzika je
Jjednostavno — tekuca potpunost. Svakako, muzika na papiru, u notnoj
svesci, moze da se analizira, ali ne i ona stvarna, ziva muzika, muzika
koja se odigrava. Ti tada ne moze§ biti suzdrzan, izdvojen, kao
posmatra¢. Mora$ biti u€esnik, i samo ako ucestvuje§, moci ées da
shvatis.

I zato, osecajuci, razumevace$ kroz ucestvovanje. Ne mozes biti
posmatrac koji stoji negde u uglu, jer ne moze§ da od muzike napravis
nirevu stvar. Mora$ da plovis$ sjedinjen s njom, mora$ s nmzikom biti
u ljubavi, u dubokom zajedni$tvu. Tada ¢e iskrsnuti trenutak kada ces
Jjednostavno nestati i kada ce preostati samo muzika. Takvi trenuci su
vrhunski, jer tada nesto dubinski prodire u tvoje bice. Ipak, to nije
najdublji na¢in slusanja.

Prvi nacin slu$anja je razumom — racionalan. Drugi je osecanjima
— emocionalan, a tredi je slu§anje samim bicen1 — egzistencijalan. Kad
nesto slusa$ razumom, ti u stvari slusas tek jednim delom svoga bica.
Opet, kad slusas pomocu osecanja, u pitanju je drugi detic¢ bica, ali ne
i celina. Trece, najdublja, najizvornija dimenzija stusanja je slusanje
potpunoscu tebe samoga: telo, um, duh — kao celina, kao jedinstvo.
Ako moze§ da shvati$ treci nacin slusanja, biées u stanju da prodres u
tajnu UpaniSada.

Tradicionalni termin za taj tre¢i nacin slusanja je "poverenje”. I sad
mozemo da napravimo razgrani¢enje: metod razuma je sumnja; metod
osecanja je ljubav, simpatija, blagonaklonost; metod bice je poverenje,
duboka vera — jer ako se zaputi$ u nepoznato, kako moze$ da sumnjas?
Mozes da summja$ u ne$to poznato, ali kad je nesto potpuno nepoznato
— kako ¢e$ sumnjati?

Summja je ispravna samo ako je povezana sa poznatim. U vezi
nepoznatog, sunmja je bespredmetna, prosto nemoguca. Kako moze§
da voli$ nepoznato? Moze$ voleti poznato, no nemoguce je da volis ono
§to ne zna$. Ne moze$ da voli$ ono §to je nepoznato bas zbog toga §to
ne moze$ da stvori§ odnos sa ne¢im o ¢emu nista ne znas. Takav odnos
je nemogu¢ i ne moze§ biti u odnosu sa nepoznatim. Ti mozZe§ da
nestane$, da se rastopi$ u tome — §to je sasvim druga stvar — ali ne
mozes§ biti u odnosu s nepoznatim. Budi predan onom §to nisi spoznao,
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ali ne i u odnosu. A zapamti, predanost nije odnos, to uopste nije odnos!
Predanost je jednostavno rastapanje dvojnosti.

Bag zato, s razumom opstaje dvojnost: ti si u sukobu s drugina. Isto
tako, i u ljubavi dvojnost ne nestaje: jer si u ljubavi s drugim. Ali, sa
samim bi¢em dvojnost potpuno nestaje: nisi ni u sukobu, nisi ni u
ljubavi; nisi ni u kakvom odnosu. Taj treci put tradicionalno je poznat
kao poverenje, istinska vera — shraddha. Kao Sto vidis, Sto se
nepoznatog tice, poverenje je kljuc.

Ako neko kaze, "Kako mogu da verujem?", tada je on sve pogresno
shvatio, promasio je znaCenje stvar. Poverenje nije verovanje.
Verovanje je, naglasavam, racionalna stvar. Mozes da veruje§, moze$
dane verujes. Mozes da verujes zato §to imas razloge da verujes, i mozes
da ne verujes zato $to si nagao dokaze za svoje neverovanje. Verovanje
nikada nije dublje od razuma. Zbog toga i kazem da teisti, ateisti,
vernici, nevernici, svioni pripadaju istoj povr$noj kategoriji. Poverenje
nije verovanje, zbog toga §to za nepoznato nema razloga za ili protiv.
Pred nepoznatim ne mozZe$ ni da verujes ni da ne verujes.

I stoga, §ta treba da se uradi? Pred nepoznatim mozes biti ili otvoren
ili zatvoren. To nije pitanje verovanja ili neverovanja, ve¢ otvorenosti
ili zatvorenosti u odnosu prema tome. Ako ima$ poverenja — otvoren
si, ako nema$ poverenja — jednostavno se zatvara§. To je vrlo
jednostavan klju¢. Ako Zeli§ da bude$ otvoren prema nepoznatom, tad
mora$ imati poverenja. Ako ne Zeli§ da budes otvoren, ostani zakopcan
— ali tada niko drugi ni3ta ne propusta osim tebe; osim tebe, tad niko
drugi ne gubi. Ostace$ zatvoren kao semenka; ja zaista i mislim to $to
kazem.

Semenka mora da se slomi, da umre; samo na taj na¢in drvo pocinje
da zivi. Ali semenka nije znala ni$ta o drvetu. Semenka moZe umreti
samo ispunjena dubokim poverenjem. Drvo je nepoznato, i seme nikad
neée sresti drvo. Mala semenka moZe vecno ostati zatvorena u strahu
— u strahu od smrti. Tada ¢e same ostati seme i na kraju ce svejedno
umreti, ali nepreporodeno, bez obnove i produzetka. Ali ako semenka
umre sa poverenjem, tada e se iz te smurti iznedriti ono nepoznato, jer
je samo tada otvorena mogucnost za obnovu. Na jedan nacin semenka
uniire, ali na drugi se rada — i to u mnogo bogatijem smislu. Isto se
desava i sa poverenjem. Bas zbog toga, poverenje nije vera: nemoj da
ih poistovecujes. To nije ni osecanje. To je nedto mnogo dublje i od
verovanja i od osecanja: to je tvoja celokupnost.

Kako slusati celokupnogcu? Ni sa razumom koji se sukobljava ni sa
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blagonaklonim ose¢anjima, vec sa celokupnoscu sopstvenog bica. Kako
se ispoljava celovitost? To pitam zato §to mi znamo koje su uloge delica,
ali ne i celine. Mi znamo samo delove — ovaj deo radi ovako, onaj
onako, intelekt dela na slede¢i nacin, srce neSto drugacdije, noge se
pokrecu, o¢i zure — mi znamo samo za rad delica. A kako dela
celovitost? Ona dela samo u dubokoj nepokretnosti, kad niSta nije
ozivljeno, kad je sve sasvim tiho i spokojno. Nista ne ¢inis. Ti si samo
tu — tek prisustvo — i vrata se otvaraju. Samo tada ¢es biti u stanju da
pojmi§ poruku Upanisada. Dakle, sve §to je potrebno je najprostije
prisustvo. Ti nista ne treba da radis, a to je bas ono §to se podrazumeva
pod potpunim delanjem — samo tvoje prisustvo.

To se mrora jo§ malo razjasniti. Sta se podrazumeva pod "samo
prisustvo"? ‘Ako nekoga volis, postojg trenuci kad ne ¢ini$ ama bas
nista. Samo postojis pored voljenog bica: prosto si tu, tiho prisutan;
¢ak ni ne voli§, samo postojis. I deSava se vrlo ¢udna stvar. Obi¢no,
nase postojanje je jednosmerno. Mi Zivimo jednolinijski, u prekidima
— "moja proslost, moja sadasnjost, moja buducnost”: to je ta crta. Ja
se kre¢em po mojim tra¢nicama, a ti po tvojim, i zaista, nikada se ne
susre¢emo. Mi smo paralelne linije, bez ikakvih izgleda da se jednom
dotaknemo. Cak i ako se priblizimo opet se necemo sresti jer ja sene
razdvajam od sopstvenih tracnica, kao ni ti od tvojih; ti pripada$ svojoj
proslosti, ja pripadam svojoj; moja je sada$njost rodena iz moje
prosicosti, a tvoja iz rvoje. Tvoja buducnost slucajna je posledica tvoje
sadasnjosti i proSlosti, a sa nmom je isti slucaj.

Mi se, drugim recima, kre¢emo po linearnim tra¢nicama, a one su
jednosmerne. Zato — nenia susreta. Sanmo se istinski ljubavnici mogu
dotadi, iznenada, zbog same prisutnosti pored voljenog bi¢a, dogodice
ti se sasvim drugacije vreme. Srescete se u jednom maju$nom trenutku,
a taj sekund ne pripada nikome, ni tebi ni tvom voljenom. To je nesto
sasvim novo, to nije nicija proslost. Vreme se krece u drugoj dimenziji
— ne linearnoj, ne od proslosti ka buduénosti nego od jedne sadasnjosti
do druge. I tada se susre¢u dva sada3nja trenutka — potpuno razli¢ita,
potpuno nova dimenzija. Ta dimenzija poznata je kao vecnost, ono
neprolazno, pa zato ljubavnici i kazu da je trenutak duboke ljubavi
vednost samo po sebi. Taj trenutak nema kraja, nema proslosti, nema
buduénosti. To je jednostavno prisutnost — ovde i sada.

To podrazumevam kada kazem da, ako ne slusate oslanjajuci se na
ili ocekujuéi buducnost, ve¢ sa takvom celovito§éu da u sadaSnjem
trenutku tek jeste — samo ¢e vasa prisutnost preostati; ako mozete da
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slugate pasivno, sasvim tiho; ako mozete biti samo u ovde i sada; ako
je samo takav jedan trenutak stvoren — tada se otvara potpuno nova,
drugacija dimenzija, a samo kroz nju moguce je cuti poruku UpaniSada.

Tu se krije objasnjenje one tvrdnje da je sustina UpaniSada vecna,
neprolazna. To ne znaci da je ona postojana, ve¢ samo da sc nalazi u
dimenziji u kojoj nema ni proslosti ni buducnosti. Zbog toga sc moras
kretati na drugaciji na¢in — u svom unutrasnjem vremenu, pri toj
unutarnjoj promeni, re¢i preuzimaju drugi oblik i razlicito znacenje rada
sc iz njih.

Mi koristimo slicne reci. Svako koristi gotovo iste reci, ali razmislja
drugacijim umom i re¢i imaju drugacije znacenje. Na primer, doktor
pita pacijenta, "Kakosi?", au prolazu, ugledavsi poznanika ti pitas isto,
a i kad se dva voljena bica susretnu takode zapitaju "Kako si?" — reci
suiste, ali je li i znacenje isto? Doktor i ljubavnik ne pitaju na isti nacin;
razlika je sasvim ocigledna.

Upanisade ne mogu biti shvaéene na neki obican nacin. Zbog toga
skolovani ljudi promaSe smisao, lingvisti takode, panditi (poznavaoci
svetih spisa — prim. prev.) isto tako. Svi oni koriste jezik, zabavljaju
se gramatikom, sa svim i sva¢im $to je, doduse, vazno, ali ipak gube
nmnogo toga. Zasto? Zasto gube?

Prvenstveno zato §to je njihovo unutrasnje vreme po samoj svojoj
prirodi linearnog tipa. Oni rade intelektom a ne bicem. I stvarno, svi
oni rade na Upanisadama, ali nikako ne dopustaju da Upanisade deluju
na njih. To je ono $to mislim kad kazem da treba biti samo prisutan: tad
Upanisade deluju na tebe — i tada moze nastati preobrazaj; moze te
otposlati na jedan sasvim drugaciji nivo postojanja.

Prva stvar koju mora$ da zapamti§ je sludanje samim prisustvon.
Upij sve sopstvenim poverenjem — pij! Nemoj da se sukobljavas sa
razumom, ne saosecéaj sa osecanjima. Tek, budi jedno, sa svojim bicem.
To je klju¢ — i prva stvar.

Druga... UpaniSade koriste reci, one moraju da ih upotrebljavaju,
ali su u potpunosti za tisinu. Upanisade neprckidno pricaju i pricaju,
ali taj govor je za tisinu. Napor je besmislen, paradoksalan, protivrecan,
nedosledan — ali to je jedini na¢in. Cak i ako moram da vas provociram
i vuc¢em ka tisini, moram da koristim re¢i. UpaniSade ih takode koriste,
10 one su potpuno protiv redi i jezika; one nisu za njih, To mora da ti
bez prestanka bude na umu; inace, lako je moguce da s¢ Covek sasvim
izgubi u re¢ima.

Reci imaju svoju sopstvenu magiju, duboku privlacnost, i svaka rec
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stvara vlastitu sckvencu. Pisci to dobro znaju, pesnici takode.
Knjizevnici priznaju da, ponekad, oni samo zapocinju svoja dela. Kad

je delo zavricno, oni nc mogu sa izvesnoséu reéi da su ga oni dovrsili.

Stvarno, re¢i ozivljavaju na jedan cudan nacin: pisac pocne, onc
dovrsavaju.

Tolstoj je na jednom mestu izjavio, "Ja ponem, ali nikad ne
zavrsim, jer ponckad li¢nosti iz mojih dela kazu stvari koje ja sam nisam
zeleo da kazem." Ti likovi kao da po¢nu da Zive svoj Zivot i da putuju
po sopstvenim tra¢nicama. One se¢ oslobode pisca, autora, pesnika,
nalik deci koja sc oslobode roditelja i po¢nu da zive onako kako im se
svida.

Reti imaju svoju sopstvenu logiku. Koristi reé, i ti si na tra¢nicama.
A rcc Ce stvoriti toliko toga, cak moZe$ da se izgubi$ u njima. Ali
Upanisade nisu za reci, i zbog toga ih koriste u najmanjoj mogucoj meri.
njihova poruka je telegrafska i nijedna nije ncpotrebno umetnuta u tekst.
Upanisade su najkrace rasprave; nema beskoristnih reci, zbog toga §to
svaka re¢ moze da stvori pretpostavku kao posledicu upotrebe. No bilo
kako bilo, re¢i moraju da se upotrebljavaju, i zato budite oprezni da se
ne izgubite u njima.

Znacenjc je nesto drugacije. Cak i vise nego tek znacenje — bilo bi
preciznije da koristimo re¢ "znacaj". UpaniSade koristc reci kao
znakove, kao simbole, pokazatelje. Upanisade koriste re¢i ne da bi nesto
rekle ved da binesto pokazale. Tire¢ima moze§ nesto ili redi ili pokazati.
Kad nesto pokazujes, onda se rect moraju prevazici i zaboraviti. Inace,
re¢i mogu u potpunosti da iskrive tvoje opazanje.

Mi ¢emio, dakle, upotrebljavati reci, ali s dobrom dozom opreza:
pamtite da nije samo znacenje bitno, ve¢ i ono na $ta se ukazuje.
Simboli¢no re¢eno, re¢i moraju da s¢ koriste — bas§ kao prst koji
pokazuje Mesec. Prst nije Mesec, ali neko nioZe da se zakaci za prst i
da posle prica: "Moj u¢itelj mi je pokazao — ovo je Mesec! " Ali Mesec
ne moze biti prst; njime se nesto pokazuje. Reci nikada nisu Istina, ali
se koristc da bi neSto pokazale. I zato zapamtite da prst mora biti
zaboravljen. Ako prst postane bitniji od Mcseca, cela stvar ée poceti da
li¢i na izopacenost.

Zapamtite i drugu stvar: re¢i su tek pokazatelji neceg Sto je
nemoguce izreéi — neceg §to je sasvim tiho, onog iza, onog §to
prevazilazi svaku rec.

Zaboravljanje da reci nisu stvamost stvorilo je puno zbrke. Postoje
na hiljade i hiljade tumacenja, ali sva sc ona igraju re¢ima, no nc i sa
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stvamo&¢u koja je iznad svih re¢i. Sva tumacenja nastavljaju da
raspravljaju. Ve¢ vekovima panditi razja3njavaju $ta znac¢i ova a §ta
znaci ona reg, i od svega toga napravili su brdo literature. Ali toliko
mnogo buke ni zbog ¢ega — potpuno besmisleno i beznacajno! Oni su
sasvim promasili celu stvar. Reci nikada nisu tezile da budu stvamost,
one su tek, strelice ka neCemu $to je potpuno razli¢ito od samih reci.

Treée: janemam nameru da razjasnjavam ovu Upani$adu, zbog toga
$to je svako objasnjenje povezano sa razumom. U stvari, ja necu
razjadnjavati nego odgovarati. Ja ¢u uzvracati, $to je sasvim razlicito
od tumacenja. Ti, recimo zvizdi§ u dolini ili pevas ili svira$ na fruli od
bambusa, a dolina ti uzvraéa odjekom: jednim, drugim, tre¢im. Dolina
se razjasnjava: dolina jednostavno uzvraca, odgovara.

Odgovaranje je ziva stvar: tumadenje ko tumacenje, osudeno je da
bude mrtvo. Uzvradanje znaci da ée Upanisada, (Atma puda Upanisada)
ovde biti ¢itana — ja je necu raz¢lanjavati; tek, postacu dolina i uzvratiti
odjekom. Bice to te§ko do kraja razumeti, jer ¢ak i ako je eho istinit ti
mozda neces biti sposoban da ujes isti zvuk. Mozda neces biti u stanju
da pronades bit, jer kad dolina uzvraca, taj eho nije tek pasivan odjek
— njegov nacin je dosta stvaralacki. Dolina mnogo toga moze da
doprinese. Razli¢ite doline razli¢ito odjekuju. Tako stvari stoje. I stoga,
kad ja nesto kaZzem, to ne znaci da ¢e svi isto reci. Ne. Re¢ je samo o
tome da moja dolina na takav i takav nacin odgovara ehoom.

Seéam se Stivensovih stihova. Oni li¢e na neku Zen pesmu:
"Dvadeset ljudi prelazi preko mosta u selo su, u stvari, dvadeset ljudi
koji prelaze dvadeset mostova da bi stigli u dvadeset sela”. Kad ja nesto
¢itam, moja dolina uzvraéa na izvestan nacin: to nije ni§ta pasivno. U
tom sam ehu i ja sam prisutan. Kad vase doline ponovo uzvrate na to,
to ¢e biti sasvim razli¢ito. To je ono §to podrazumevam pod "zivim
uzvradanjem”.

Ponekad ¢e to izgledati potpuno nevazno, jer ¢e dolina svemu tome
dati oblik i odredene boje. I toje prirodno. Zato i kazem da su tumacenja
zlo¢in; samo odgovor treba da postoji, a ne tumacenje — prosto stoga
$to svaki tuma¢ vremenom pocinje da oseca kako je sve §to on napise
puka istina. Takode, on oseca da drugi tumaci gree te uvrti sebi u glavu
neki osecaj samonametnute duznosti da on radi toga mora kritikovati
sve ostale tumace, zbog toga 3to ¢ovek jednostavno ima utisak da
njegovo sopstveno objasnjenje moze biti ispravno tek kad se dokaze da
su dela svih ostalih pogre$na. Ali, to nije slu¢aj ako govorimo o
uzvracanju. Slojevito odgovaranje je moguce, i svaki odgovor je
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ispravan pod uslovom da je izvoran. Ako uzvracanje dolazi iz tvojih
sopstvenih dubina, tada je sve u redu. Nema spoljasSnjeg merila kojim
bi procenili da Ii je ovo pogresno ili ne. Ako nesto dolazi iz tvog
najdubljeg jezgra, ako si postao jedno s tim, ako to treperi kroz Citavo
tvoje bice, uzvracanje je istinsko. Inace, koliko god bilo domisljato i
logi¢no, svako tumacenje je po samoj svojoj strukturi pogresno,
beznalajno, nistavno.

Sve ovo 3to govorim bice odgovor, a kada kazem "odgovor”, zelim
da saopstim da ¢e moje uzvracanje biti mnogo vise nalik poeziji, a
nmogo manje filozofiji. To nece biti nikakav sistem. Ti ne moze$ da
stvara$ sisteme uzvracanjem. Odgovori su sustastveni, nepotpuni, oni
imaju svoje unutrasnje jedinstvo, ali na¢i tu ujedinjenost nije tako lako
i jednostavno. Jedinstvo je bas kao povezanost izmedu kopna i ostrva;
povrsinski nepostojede, ali duboko dole sasvim ocigledno. Tamo u
dubinama mora, zenilja i ostrvo jesu jedno isto kopno. Ako se to shvati,
tada s¢ samo po sebi razume da nema ¢oveka koji je ostrvo. Duboko
dole, sve su stvari ujedinjene, a §to dublje ide§, jedinstvo je sve
ociglednije. I stoga, ako je uzvraéanje izvomo, tada je svaki odgovor,
makar bio i krajnje protivrecan, u stvari jednako istinit i vredan. U
dubinama ¢e uvek biti jednina.

Ali, da bi se do te ujedinjenosti doslo, ¢ovek mora duboko da zaroni,
a tumacenja su obi¢no dosta povr$na . I upravo stoga, ja necu da
razjasnjavam, necu da kazem §ta ova UpaniSada znaci. Reci ¢u samo $ta
ona znaci unutar mene! Neéu da zahtevam nikakav autoritet, a oni koji
ga traZe zaista su nemoralni. Niko, bukvalno niko, ne moze da kaze Sta
Upanisade znace, i sve §to se nckako moze izneti je: Sta ta UpaniSada
znac¢i unutar mene samoga — kako je ja uzvracam.

Taj odgovor ée stvoriti prijemc¢ivost i jo§ mnogo toga i u vama;
naravno, samo ako ste tu tek kao prisustvo. Tad ée, $ta god da kazem,
odjeknuti i u vama, i tada éete shvatiti o ¢emu je zapravo re¢. I zato,
samo postani dolina, daj sebi oduska, prepusti se sasvim da bi mogao
u potpunosti biti eho. Pokusaj da postanes jedno s dolinom pre nego s

tekstom Upanisade ili s onim $to govorim. Samo ti postani dolina, i sve -

ostalo desice se samo od sebe. Nema potrebe za gréem; nikakav tezak
napor nije nuzan da bi me razumeo. To upinjanje ¢ak moze biti i velika
prepreka. Tek, opusti se, samo budi tih i pasivan, i nek unutar tebe
odjekuje sve sto se desava. To treperenje stvorice mogucénost da se
otvore novi pogledi, da se ugleda jedna drugacija vizija.

I na kraju krajeva, ja nisam Hindus, nisam ni Musliman, nisam ni
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Hri$¢anin — u stvari, ja sam beskucnik lutalica. Spolja, uopste ja nc
pripadam tradiciji Upani$ada, izato unjima ne vidim podrucje ulaganja.
Kad Hindus tumagi, ili kad Hindus misli o Upanisadama, on ima
odredena ulaganja. Kad Muhamedanac pise o istom, on ima protiv
ulaganja: ona ne mogu biti istinita i izvorna. Ako je neko Hindus, on
ne moze pisati niSta istinito o Upanisadama. Ako je druge verc a
spominjec UpaniSade, istine ncma u tumacenjima. Prinuden je da laze,
ali prevara je tako suptilna da je on ¢ak i ne mora biti svestan.

Covek je jedina zivotinja koja moze da laze sebe i da Zivi u fluzijama.
Ako si Hindus i misli§ o Upani$adama, ili, ako si Muhamedanac i misli§
o Koranu, ili, ako si mozda Hri$¢anin i misli§ o Bibliji, ti nikada nece$
postati svestan toga da ne mozes biti istinit. To §to si postao Hindus ili
Muhamedanac, ili Hri$¢anin jc prepreka! Zbog toga — ne mozes biti
istinit! Covek ne sme da pripada, jer samo kroz nepripadanje je mogué
izvorni odgovor, istinsko uzvracanje. Pripadnost uznemiruje um, lako
ga izopaci, skrece paznju s bitnih stvari a projektuje onc nepostojece,
ili jednostavno porice nesto §to je krajnje oCigledno.

Za mene, to nije problem, a i tebi bih predlozio da, kad ¢itas§ Koran,
slu§a§ Upanisade ili Bibliju, ne bude§ uopste ni Hindus ni
Muhamedanac ni Hri§¢anin — tvoje bi¢e je sasvim dovoljno. Tako ¢e$
biti sposoban da ode§ mmogo dublje. Sa konceptima i sa dogmama
nikada neces biti u stanju da bude$ otvoren, a jedan zatvoren um lako
moze da umisli kako shvata, a da u stvarnosti nikada ni$ta ne razume,
bas nista.

Ba$ zbog toga, ja nikoni ne pripadam, i ako uzvradam na ovu
UpaniSadu to je jednostavno zato §to sam se u nju zaljubio. Ta, najkraca
od svih UpaniSada, Atma Puda, zaista je redak fenomen. Nesto u vezi
nje moram da ispricam, recimo zasto sam izabrao bas nju.

Prvo, najkraca je; nalik je semenu — snazna, ispunjena, moéna, s
mnogo toga unutar sebe. Svaka re¢ je semenka sa neograni¢enim
moguénostima. Zato ti moze$ odjckivati i ponovo i ponovo odjekivati
njome, i §to vise u nju ulazis§, §to joj dajes vise prostora u sebi, to se
sve novija i novija znacenja otvaraju pred tvojim ofima. Sve te reci,
semenu nalik, otkrivaju ti da su pronadene u potpunoj tisini. Istina, to
zvuci malo ¢udno, no to je stvarno ¢injenica. Ako imas malo toga da
kazes, reci ¢e$ to s mnogo reci, a kad stvamo otkrijes nesto vazno, ti to
mozes da saopstis u nekoliko redova, sa samo nekoliko re¢i. Cak i jedna
jedina re¢ moze biti sasvim dovoljna. Sto imas manje da kazeg, to ¢e§
viSe reci da upotrebljava$, a §to ima$ vise da saopstis, to ée$ ispoljiti
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tek kroz nuznu re¢ ili dve.

Za psihologe je postala poznata Cinjenica da se reci koriste ne da bi
sc nesto reklo nego da bi se nesto prikrilo. Mi brbljamo bez prestanka
sanio zato da bi nesto sakrili od onih koji slusaju. Ako Zeli§ nesto da
sakrijes, ti ne moze$ da budes tih, jer ¢e onda tvoje lice da isprica sve,
tvoja tisina moze da obelodani teskocu. Drugi mogu da posumnjaju da
krije$ nesto veoma vazno. Bas zato, osoba koja zeli da ne ispolji suStinu,
moracée bez prestanka da pri¢a. Kroz re¢i mozes da vara§, no u tiSini
prevare jednostavno nisu moguce.

Upanisade zaista imaju mnogo toga da kazu, i upravo stoga su
njihove reci u obliku semenja — u sutrama (aforizmima). Celokupna
Atma Puda Upanisada sastoji sc iz samo sedamnaest sutri. Ona moze
da se ispiSe na polovini jedne jedine strane. Cela UpaniSada moze da
stane na obi¢noj maloj razglednici — ne samo jednoj strani! Ali ta
poruka je izuzetno mocna, i zato ¢emo uzeti u obzir svaku re¢ —
semenku i pokusati da prodremo ua nju, da bi bili u Zivom uzvracanju s
njom. Nakon toga, nesto moze poceti da treperi u vama. A to moze da
otpocne sa svakom reci jer su sve vrlo moéne. Ako im se ¢estice razbiju,
iz toga moze mnogo energije da se oslobodi. I zato, buditc otvoreni,
prijemcivi, budni, i dopustite da UpaniSada u¢ini svoje.

Sad ulazimo u Atma Puda UpaniSadu (Upani§ada "Obozavanja
Sopstva”):

AUM MIDITACJA JE NEPRESTANA KONTEMPLACIJA NA TO

AUM (3%): ta re¢ je veoma znacajna — bitna kao znak, kao simbol,
kao tajni hijuc. Bas zbog toga, prvo je moramo dekodirati.

AUM ima pet matri, pet stupnjeva. Prva faza je A, druga faza je U
a trea M. Ali kona¢ni AUM (duga intonacija) koja se zavrsava sa
odjekujuéim "mmmmm" — to je pola stupnja, Cetvrta faza. Prve tri su
grube i mogu se ¢cuti. Cetvrta bas i nije tako gruba, i ako si dovoljno
svestan, mozda ¢e$ biti u stanju da je Cujes.

Kad zvuk AUM treperi i kad se treptaji rasprostiru u nedogled kroz
beskrajnu kosmi¢ku prazninu, tada je to peti stupanj. Kad se zvuk
mantre izgubi i kada samo bezvudje preostane, tada je to poznato kao
peta faza. Ti izgovara$ re¢ Aum i A-U-M se sasvim jasno Cujc, zatim
dolazi sporo i dugotrajno "mmmm" — pola stupnja — i tek onda dolazi
bezvu¢je. To je peta faza. Tih pet stupnjeva samo su ukazali na puno
stvari.

Prvo, Upanisade znaju da ljudska svest ima takode pet stupnjeva.
Mi znamo ona tri gruba: budno, sanjajuce i spavajuce. UpaniSade
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Cetvrtu fazu nazivaju furiya; nisu ga dublje imenovali jednostavno stoga
$to je to stanje suptilno. Cetvrti stupanj je onaj u kom ¢ovek ostaje
svestan ¢ak i za vreme najdubljeg spavanja. Ako si spavao, ako si bio
u dubokom snu bez snova, i ako ujutru kaze§ "Bio sam u jednom vrlo
dubokom snu", tad je neko u tebi bio budan i taj neko je zapamtio gde
si i u ¢emu si bio — svedok je bio tamo. Taj svedok poznat je kao ¢etvrto
stanje. Ali, UpaniSade kazu da ¢ak ni ¢etvrto nije vrhovno stanje, zbog
toga Sto biti svedok zna¢i biti jo§ uvek razdvojen. Kad svedok nestane,
i ako Postojanje samo preostane bez ikakvog svedoka, tada je to najvisi,
poslednji peti stupanj. I zato je taj AUM znak za mnogo, mnogo stvari;
recimo, za pet ljudskih tela. Upanisade ih dele na anamaya, pranamaya,
manomaya, vigyanamaya i anandamaya kosha — pet omotaca, pet tela.

AUM je kosmicki znak. On nije samo znak, ve¢ i simbol. Sta to
znaci kada kazem da je AUM takode i simbol? Kad neko uroni zaista
duboko u Postojanje, do samog korena Zivota, tada vise nema misli, tad
vie ni mislioca nema, ni objektivnog ni subjektivnog sveta — ali ipak,
nesto jeste. U tom momentu bez misli i mislioca, ¢uje se zvuk. Taj zvuk
je vrlo slican mantri AUM. To u stvari nije AUM; zbog toga ga i
nazivam simboloni. Mi to nismo u stanju da ponovimo, i to je tek
najpribliznija sli¢nost. To je ujedno i razlog zasto su mnoge druge reci
povezane s tim zvukom, ali AUM je ipak najpribliZnija.

HriSc¢ani i Muhamedanci predstavili su taj kosmicki zvuk kao
AMEN. Zvuk koji se ¢uje kad ni¢eg drugog nema, i kad samo zvuk
treperi, priblizan je mantri AUM. Isto tako, on moze biti nalik
AMEN-u. U engleskom jeziku postoje mnoge reci: sveprisutan,
sveznajuci, svemocan. I opet, OMN je taj zvuk. Zaista, "sveznajuci”
predstavlja onog koji se suo¢io sa mantrom AUM, jer AUM je simbol
za sve te reci. "Svemocan” je onaj koji se ujedinio sa snagom tog zvuka,
a "sveprisutan” onaj koji je stalno prisutan u tom treperenju, zato §to
ovaj kosmicki zvuk sve natkriljuje.

OMN u re¢ima OMNiscient (sveznajuc¢), OMNipresent
(sveprisutan) i OMNipotent (svemican) je AUM. AMEN je AUM.
Razli¢iti tragaoci, razli¢ite osobe, dosli su i do razli¢itih uporedenja,
no zvuk, bilo kako bilo, uvek podseca na AUM. Oa je simbol
univerzalnog zvuka. Nau¢nici misle u terminima elektri¢nih Cestica kao
osnovi za svekoliki Zivot u kosmosu, ali Upani$ade misle da su temelj
samog Postojanja Cestice zvuka.

Nauka tvrdi da je zvuk modifikacija elektri¢kih vibracija, a
Upanisade kazu to isto, samo obrnuto: elektricitet nije nista drugo do
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modifikacija zvuka. Jedna stvar je sigurna — da su na neki nacin zvuk
i elektricitet mogu zamenjivati. Sta je osnova? Nauka kaze da je to
elektricitet, a UpaniSade da je zvuk. Ja mislim da razlika postoji samo
zbog razli¢itih pristupa. Upanisade su dostigle Kona¢nu Stvarnost kroz
zvuk, kroz mantru. Oni su koristili zvuk da bi dosli do bezvugja. I,
malo pomalo, zvuk je nestao, te je, posle toga, ostvareno bezvucje. Na
kraju, kad su stigli do dna, ¢uli su kosmicki zvuk. To nije misao, to
nije stvoreni zvuk. U samoj Prirodi Postojanja je da se ono moze ¢uti,
jer zvudi.

Taj zvuk nazvali su AUM, ali su naglasili da kad mi to izgovorimo,
to je tek priblizno, kao losa kopija. To nijc izvorni AUM, samim tim
$to mi stvaramo taj zvuk. Mi ga stvaramo! To je kao fotografija koja
jednostavno podseca. Moja fotografija je sli¢na meni: to nisam ja.

Jednom sam ¢uo pricu o Van Gogu, holandskom slikaru. Neka
prefinjena dama srela ga je na ulici i rekla mu, "Ob, videla sam vas
portret i bio je je toliko divan da sam ga poljubila”.

Van Gog ju je upitao, "A je li ti portret uzvratio?"

"Nije", zaCudila se zena. "Kako moze portret da uzvrati poljubac?"

"E, onda to nisam bio ja", dovrsio je Van Gog.

Fotografija moze samo da podseca: ona nije stvarna. Niceg loseg u
tome nema: dovoljno je $to podseca, ali Covek je ne sme pomeSati sa
stvarnoséu. Dakle AUM je samo simbol — simbol koji na nesto podseca
— bas kao i fotografija.

AUM je takode i tajni klju¢, a to kazem zato $to je veoma nalik onom
vrhovnom zvuku. Ako ga koristite, ako udete zaista duboko u njega,
on ¢e vas odvesti do konac¢nih vrata, AUM ¢e da ih raskrili za vas —
samim tim §to podseca. A on ¢e podsecati vise ako vi uCinite izvesne
stvari povezane sa njegovim koris¢enjem. Na primer, ako izgovarate
AUM koristite usne; vas telesni mehanizam spreman je za upotrebu.
Ali tada ¢e AUM tek nesto malo podsecati na onaj vrhovni zvuk, zato
§to kad koristimo grub mehanizam on sve izopaci. On menja AUM u
vrlo grubu stvar. Nemojte koristiti usne. Stvorite AUM unutar scbe
samo uz pomo¢ uma. Ne upotrebljavajte telo. Tada ¢e AUM daleko vise
podsecati na univerzalni zvuk, i to jednostavno zato Sto koristite daleko
suptilniji medijum od vlastitog tela. Uni ¢e vam dati mnogo finiju i
jasniju fotografiju koja ¢e biti daleko sli¢nija stvarnosti.

Nemojte ¢ak ni um da koristite: prvo koristite grubo telo, a zatim
ga odbacite; tada upotrebljavajte um — samo stvorite zvuk AUM
iznutra; zatim i s tim prestanite, i ncka zvuk odzvanja. Ne ¢ini nikakav
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napor: cho ce se sam pojaviti. Tada ¢e sve to postati "ajapa” (adapa)
— nju ti ne stvara§, ve¢ samo plovi§ ujedinjen sa zvukom. A eho ide
sve dublje i dublje i postaje vremenom sve stvarniji i stvarniji. To mozes
koristiti kao pravi klju¢. Kad sve postane ncnaporno — kad ne koristis
ni telo, kad ne koristi§ ¢ak ni um, kad zvuk sanio spontano tece kroz
tebe — tad si vrlo blizu.

Sad preostaje samo jedna stvar da se odbaci — onaj koji oseéa AUM.
JA, taj ego koji cuje kosmicki zvuk i oseca "AUM me okruzuje”. Ako
i to odbaci§ onda stvarno ncma nikakve preprcke, a kopija, ona
fotografija, postaje stvama, zaista origina!. Dakle, zato je AUM tajni
klju¢. :

Taj zvuk je Cudesan. On je temelj mistike koliko i Ajnstajnova
formula za fiziku. Drugim re¢ima, ta zvuéna formula je ujedno tri
stvari: znak, simbol i tajni klju¢, isto kao i Ajnstajnova teorija
relativitcta. No u osnovi, AUM je tajni klju¢. Sve dok se njime nc¢
otkljucaju vrata, beskorisno je misliti 0 njemu, samo razmisljanje o
tome je nevazno, tek gubljenje energije, vremena i zivota. Sve dok nisi
spreman da otkljucas vrata, kakve koristi od brbljanja o kljucu? Cak i
ako razume$ sve mogucnosti, ¢ak i ako shvatas celu filozofsku
pozadinu, to je beskorisno i beznacajno. Zbog toga se AUM uvek stavlja
ina pocCetak ina kraj. Sve UpaniSade, bez izuzetka, po¢inju s mantrom
AUM, i sve se, takode, sa AUM zavriavaju. To je kljuc!

Kad ulazi§ u kucu, prva stvarkojukoristis je klju¢. I opet, kad izlazis
iz kuce, poslednja stvar koju upotrebljavas takode je klju¢. Pa onda
hajde, udi. Iskoristi klju¢! Ali ako pocne$ da razglabas o kljucu
nastavljajuci da sedis ispred vrata, tada kljuc za tebe nije vise kljuc nego
prepreka. Odbaci je! — zato Sto prepreka ne moze nista da otkljuca.
Takav klju¢ ne otvara nego zatvara sve mogucnosti. A ti, §ta radis? —
samo pri¢a$ o nekakvim kljucevima.

Covek moze da misli o kljucu a da ga nikad ne upotrebi. Mnogo ih
Jekoji susamo razmisljali o tome $ta AUM stvarno zna¢i. Oni su stvorili
ogronme strukture oko svega toga, ali nikad nisu upotrebili klju¢!? Ti
ljudi nikad nisu usli u kuéu. AUM je simbol, AUM je znak, ali u osnovi
on je tajni klju¢. Moze biti iskoris¢en kao metod da se zakorac¢i u
Nepreglednost, da se ude u okeansko iskustvo. Sto AUM postaje
suptilniji i dublji, to postaje stvarniji; $to je grublji on jc nestvarniji.

"Meditacija je neprestana kontemplacija na TO": tako glasi prva
sutra,

Mi Zivimo u svetu sastavljenom od tri dimenzije. Jedna dinienzija
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je "Ja — to" — svet stvari. Ja i moja kuca, ja i moj namestaj, ja i moje
bogatstvo: to je oblast Ja — to. Svet tih stvari me okruZuje.

Postojiidruga dimenzija, Ja— ti: jaimoj ljubljeni, jaimoj prijatelj,
ja i moja porodica — svet li¢nosti. To je druga oblast.

A postoji i treca, Ja — TO: ja i univerzum. Upanisade kazu da je
meditacija neprestana kontemplacija na 70 — ne na to, svet stvari, ni
na ti, svet ljudi, ve¢ na TO. TO znaci Celina. Nije stvar, nije osoba, to
je TO! Ali zasto koristiti tu re¢ TO? Kad god kazemo TO, to znac¢i nesto
transcendentalno, nesto iznad svega, nesto $to nije tu gde smo i mi: ni
u nasim odnosima sa stvarima ni u nasim odnosima s ljudima... TO,
bez ijednog imena, jer ako tome nadene$ imc — na primer, ako kaze$
"Bog" — to postaje Ja — ti odnos. Ako za TO kaze§ da je "Otac" ili
"Velika Majka", tad u sve to ubacuje§ drugu dimenziju. A opet, ako
kaze§ da nema Boga, tada si prisiljen da Zivi$ jednodimenzionalno, u Ja
— to svetu, svetu malih stvari.

TO nije stvar. Teisti su spremni da kazu da TO nije stvar, no oni
kazu da je TO osoba. UpaniSade ¢ak ni za tako ne$to nisu spremne, jer
ubaciti TO u li¢nost znaci ograni¢iti Vec¢nost. Oni jednostavno kazu
"TO". Upani$ade kazu: "TO je sve, ali ga ne mozemo imenovati zato
§to je beskrajno, bez oblika i bez bilo kakvih ograni¢enja. TO je
jednostavno Sveukupnost". Pa, kako nazvati TO? Oni za TO ne kazu
Bog, ne kazu Bozansko, c¢ak ga ni Gospodom n¢ nazivaju — ne
oslovljavaju ga nijednim imenom. Nema oblika, nema imena.
Upanis$ade samo koriste re¢ "TO", a neprestana meditacija je kad "TO"
bez prekida kontemplira$.

Ako moze$§ da stalno to pamtiS, tad si zaista u meditaciji. Kad si sa
stvarima, pamti TO, kad si sa ljudima, pamti TO — Ucelovljenje.
Nemoj da gledas na ograniceno kao na ograniceno: zuri dublje i osetice$
neograni¢enost. Nemoj da posmatra$ oblik kao oblik: zaroni, osecaj i
nasluti bezobli¢no u svemu. Ako budes istrajan, sve ¢e se otkriti samo
od sebe. Nikad nemoj gledati samo ¢oveka okovanog u li¢nost. Prodri
dublje i oseti ono 3to je iznad svake li¢nosti.

Neprestana kontemplacijana TO je meditacija— nema rituala, nema
metoda, nema tehnike, jednostavno, kratko i jasno: kontemplacija bez
prestanka. Ali to je tesko i vrlo napomo, zato §to ¢ovek TO mora da
pamti neprestano, bez ijednog jaza, bez ijednog trenutka zaborava.
Stalno pamcenje — neprestano. Jedna od najteZih stvari je pamtiti neto
bez trunke prekida. Mi Cak ni nekoliko trenutaka ne mozemo da
pamtimo a kamoli neprestano. Samo po¢ni da broji§ svoj dah, pa ¢es§ se
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i sam uveriti. Vidi koliko dahova mozes da izbrojis a da ti se pamcenje
ni za trenutak ne prekine, neprestalno pamti proces disanja — udahe,
izdahe; pamti i broj. MoZe$ da nabrojis tri ili cetiri daha, a onda ces
propustiti sledeci. NeSto deseto Ce ti pasti na pamet i ti ¢ée$ jednostavno
zaboraviti. I tek kad zaboravis, setice$ se da si zaboravio da brojis.

Pamcenje je jedna od najmucnijih, najtezih stvari — zbog toga $to
smo usnuli. Mi smo udubokom snu! Mi hodamo u snu, u snu govorimo,
zivimo, kre¢emo se, volimo ili mrzimo, sve to ¢inimo u dubokom snu,
u stra§nom sommnambulizmu — u dubokoj, sasvim prirodnoj hipnozi.
Zbog toga i ima na svetu tako mnogo zbrkanosti i toliko puno sukoba,
toliko nasilja; ratova. Pravo je ¢udo kako je ljudska rasa uopste
prezivela — tako mnogo sna, a mi ipak nekako prezivesmo!

Ali ipak smo usnuli. Nase ponasanje nije ponasanje budnog bica,
nismo pazljivi i svesni — prosto nismo. Cak niti jedan trenutak mi ne
mozemo neprestano da budemo svesni sebe. PokuSaj i videces koliko
je dubok tvoj san. Ako ne mogu sebe da upamtim Cak ni za mizemnih
Sezdeset sekundi, u kakvom onda snu ja zivim!? Dva ili tri trenutka, tri
u vrh glave, i onda usnim i mene nema: ko zna gde sam otisao. Svesnost
je isparila i nesvesno je opet pomolilo svoju glavu. To je najdublji
moguci mrak, i ja se ponovo i ponovo priseCam kako treba da
pokuSavam da ostanem svestan,

P. D. Uspenski je sa Gurdijevim radio po njegovoj metodi
samo-prisecanja. Kad je prvi put sreo Gurdijeva upitao ga je, "Sta
podrazumevas pod tim samo — prise¢anjem? Ja pamtim sebe: ja sam P,
D. Uspenski”.

Gurdijev mu ree, "Samo sklopi o¢i i pokusaj da upamtis da si ti taj
P. D. Uspenski, a ¢im zaboravi§, odmah mi reci. I budi potpuno
iskren!”

Tek dve, tri sekunde je proslo, a Uspenski je otvorio oi i iznenaden,
rekao, "Poceo sam da sanjam. Zaboravio sam ko je Uspenski i nekoliko
puta pokusao sam da se prisetim, govoredi sebi: jasam P, D. Uspenski,
jasam P. D. Uspenski, a onda sam izgubio svest i snovi su me saleteli. "

Onda mu je Gurdijev rekao, "To nije samo — prisecanje. Prvo i
prvo, tinisi taj P. D. Uspenski, a kao drugo i drugo, to nije prisecanje.
Kad ostvari$ istinsko samo — prisecanje, ti ¢e§ prvi poricati da si
Uspenski”.

Tri meseca Uspenski je pokusavao iz sve snage da se seti sebe. Sto
viSe pokusavas, to jasnije shvata$ koliko je to tesko i problemati¢no.
Sto se vise trudis, to ti postaje jasnije u kakvom si dubokom snu stracio
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ceo svoj zivot. Mi imanio tek ncku jadnu mehanic¢ku svest; s njom
radimo sve §to radimo, drzinio se rutine, ali nikad ne roninio duboko.
Sva tri meseca Uspenski je uporuo, i skoro tvrdoglavo pokulavao i
pokusavao, i onda iznenada, jednog dana, osvestio se, 110v stub svesti
bio je izgraden. Kad jc probudenost po¢co neprestalno da oseca u sebi,
Gurdijev ga je pozvao da malo prosetaju gradom. Uspenski je kasnije
pisao. "Po prvi put, na ulici velikog grada, postao sam svestan da su
svi oko mene usnuli, i da se svi kre¢u u dubokom snu. A ja sam se istom
ulicom $etao toliko puta i nikada toga nisam bio svestan. No sada jasno
vidini; bukvalno svi spavaju — samo sa otvorcnini o¢ima". Toliko se
uplasio tog iskustva da je zamolio u¢itclja, "Ja stvarno ne mogu vise,
moram nazad. Svi spavaju pa sc svakog trenutka moze svasta desiti. Ja
uopste ne mogu da sc kreéem”.

Sedi negde pored prometne ulice i gledaj u o¢i prolaznika. Vrlo brzo
¢e$ postati svestan da su svi potpuno zakopcani unutar sebe, i da
jednostavno niko nije svestan onog §to se oko njega desava. Neko prica
sam sa sobom, neko mrda rukama i pravi besmislene gestove; niora da
je zaspao iz sve snage. Usne se pokrecu, i svi pricaju u sebi, niko niceg
nije svestan. Svi se krecu nesvesni, bas kao roboti. Mozda idu svojim
kuéama; ne nioraju ni biti svesni gde in1 se uopste kuca nalazi — oni joj
automatski prilaze. Noge im sc krecu, ruke su za volanom, stizu do
domova, ali ceo proces jc sanio san — mcliannicka rutina. Tracnice su
postavljenc od ko zna kada, i ljudi su jednostavno nanjima, u pokretu.
Zbog toga se mi toliko i plasimo svega §to jec novo: to novo nas prisiljava
da izgradimo nove $ine. Bojimo se novog zbog toga $to s novim stara
rutina ne moze da nam bude ni od kakve pomoci, i zato §to ¢emo jedno
vreme morati da budemo maicice svesuiji. Toliko smo vezani za nase
mirtve rutine da sn1o i mi sami, na neki na¢in, mrtvi. Osoba koja spava
ceo svoj Zivot zaista je mrtva. Tesko da bilo ko za nju nioze reci da je
ikada zivela.

Tek samo nckoliko trenutaka u celom nasem zivotu mi provedenmo
u svesnom stattju, a to su obi¢no trenutci duboke ljubavi, koji su zaista
i vise nego retki... To se desava tck nckolicini, mozda jedva Sacici ljudi.
A kad se ti trenuci nekom stvarno dogode, svi pomisle da je taj covek
sasvim poludeo — zato §to je postao potpuno drugadiji, jer vidi stvari
u drugacijem svettu, ¢uje drugaciju nuziku, vidi svetlost koja je sasvim
razli¢ita od dotadasnje. Osoba pocinje da se osvrée oko sebe i vidi
potpuno novi svet! Naraviio, on je otkacen za nas, i mi mu nc mozemo
oprostiti zato §to je "lud"; i to "u snovima”. A slucaj je potpuno
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suprotan: mi spavamo, a taj covek je za trenutak postao svestan jedne
daleko dublje stvarnosti. No on je sasvim usamljen, i takva se svesnost
ne moze produziti jer je gotovo slu¢ajna pojava.

On do te svesti nije dosao sopstvenim naporima. To se jednostavno
dogodilo. On ¢e opet usnuti, i kad ponovo zaspi osetice da ga je voljeno
bide prevarilo, zbog toga §to vise nema one stare magije. Ta magija se
pojavila samo zato §to je makar i za kratko postao svestan jednog
drugacijeg sveta. U ovom svetu razliciti svetovi postoje. On je za
trenutak bio budan, sad je opet zaspao i zato se oseca iskoriséenim,
prevarenim, odbacenim. Ali njega niko nije prevario. Samo u trenutku
iznenadnog budenja on vidi drugaciji svet, drugaciju lepotu, svet sa
drugacijim zvucima, a sad je ponovo zaspao. Svaki ljubavnik misli da
ga je neko prevario, ali to stvarno nije istina. No iskrice dubljeg sveta
se izgube i covek umisli da se neko poigrao njime. Niko ga nije prevario
— samo je iznenada postao svestan.

Covek postaje svestan ili uz pomoc ljubavi ili uz pomo¢ smrti. Ako
se odjednom nades pred Celjustima smirti, iznenada ¢e§ postati svestan
kao nikad pre. U neo¢ekivanim nesre¢ama — automobil nekontrolisano
Jjuri niz strmu ulicu — itekako ¢es biti svestan, zbog toga $to buduénosti
vise nema a proslost se odavno zavrsila. Tada je sadasnji trenutak —
trenutak sudara — sve $to ti je preostalo. Iznenada se otvara sasvimnova
dimenzija. Ti si po prvi put ovde i sada. Snevanje je nemogude jer vise
nema buducénosti, o buducnosti vise ne moze§ da misli§, a proslost je
svriena. Izmedu to dvoje, u opasnosti, postao si izuzetno svestan.
Ljubav i smrt su jedini trenuci kad postajemo svesni, ali oni nisu u nasim
rukama. Jasno i glasno — oni nisu u nasim rukama!

I stoga, kad Upanisade kaZzu "neprestana kontemplacija na TO",
znaci da ako moze$ neprestano pamititi, da je sve, da je u svemu — samo
TO i nista drugo, i ako sve postane tek simbol da bi pamtio TO, tada
de se svest odjednom rasprsnuti, san ¢e nestati jednom za svagda i bices
budan i svestan po prvi put. Ta svest, ta budnost, je meditacija!

Jo§ dve stvari moram da napomenem. "Neprestana” znai bez
prekida, bez ijednog jaza. Ali to je strahovito tesko, jer tada tvoj Zivot
postaje gotovo nemogué. Ako tezi§ da se stalno priseca§ TOGA, kako
des ziveti, kako ces se kretati, kako jesti? Teskoca nastaje ako pocinjes
da pamti$ njegovo ime. Ako pocinje$ da pamti§ "Ram, Ram, Ram" ili
"Isuse Hriste, pomozi mi", ako si TOME nadenuo neko ime, tvoj ¢e se
Zivot uskoro pokazati nemoguéim, i to jednostavno zato $to ne mozes
da se istovremeno kreces ulicom i pamti§ "Ram, Ram, Ram".
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Jednom su mi doveli vojnika, vrlo iskrenog ¢oveka koji je bio zaista
predan. On je poku$avao da stalno, u svakom trenutku pamti njegovo
ime: "Ram". Neki guru mu je natuknuo da mora to ime neprestalno
pamtiti, i ¢ovek je tako utonuo u ponavljanje da je njegov spoljadnji
Zivot prosto postao nemogu¢ — n-e-m-o-g-u-¢! Nije mogao na miru ni
da spava jer je morao da pamti "Ram”, jer ako ponavlja$ u sebi "Ram,
Ram, Ram" ti ne moze$ lagodno da utones u san. Taneprestana delatnost
nece ti dopustiti da zaspi$. Nije mogao ni da se Seta jer ako bi neko u
kolima zatrubio on ga uopste ne bi ¢uo. Bio je prosto opkoljen
sopstvenim ponavljanjem — sasvim zatvoren. Postao je neosetljiv za
sve. Posto je bio vojnik, njegov kapetan ga je doveo do mene, rekavsi
"On ¢ak i ne slusa. Kad uzviknem "Nalevo!", on samo stoji i gleda me.
Potpuno je odsutan. Recite mi molim vas, §ta s njim da radim?"

Kapetan mi je jos rekao, "Sve je postalo nemogude. Ovaj Covek je
zreo za bolnicu”.

Upitao sam jadnog vojnika $ta on to radi.

On mi rece, "Tebi to mogu da kazem ali ne i kapetanu. Moj guru
mi je dao mantru da je ponavljam bez prestanka, i zato ja neprestalno
radim samo to: Ram, Ram, Ram. I sad je to ponavljanje otislo tako
duboko — ja vec tri godine ne prestajem — tako da vi$e nisam u stanju
ni da spavam. Ne mogu ni da vidim ni da ¢ujem Sta se deSava oko mene.
Ogromna prepreka pojavila se izmedu mene i sveta. Ja sam prosto
zaklju¢an u to svoje ponavljanje”.

Upitao me je, "Kako mogu da ¢inim dve stvari istovremeno? Ako
moram da ponavljam tu mantru bez prestanka, danonocno, ja nista
drugo ne mogu da radim. Zato mi recite §ta da ¢inim. Ako radim bilo
koji drugi posao, ponavljanje je naruseno, jer ¢e se pojaviti razmaci”.

Upanisade ne misle na tu vrstu pamdenja, i zato u njima nema
nikakvog imena, nikakvog oblika ve¢ samo TO. Moguce je pamtiti TO
bez problema i bez prekida, zato $to vi ne ponavljate ime. U stvari, ti
samo treba da oseéas TO u svemu, recimo — dok nosi$ vodu sa bunara!

Jednog Zen monaha, Bokuju, upitao je neki covek, "Sta ti
neprestano Cinis?"

Bokuju mu odgovori, "Nista; §ta god da radim, ja radim potpuno.
Kad nosim vodu sa bunara, ¢inim samo to. Kad cepam drva, ja samo
cepam drva, a kad spavam — spavam”.

"Pa $ta ti onda u stvari radis?", bio je uporan neznanac.

"Nista. Jane radimnista. Kad cepamdrva, TO cepadrva. Kad nosim
vodu, TO nosi vodu. TO nosi vodu, TO je i voda koja se nosi, TO je i
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drvo koje se cepa. I na kraju, ja nisam a samo TO jeste, tako da svc
postaje slavlje i sve postaje meditacija”.

Ova Upanisada tezi da od tvog zivota nacini besprekidno
obozavanje, slavlje koje ne prestaje. Ona je potpuno protiv rutine: nema
potrebe ni za kakvim ritualom; sve §to jc potrebno samo je drugaciji
stav, paméenje TOGA. Radeci, ne radeci, samo pamti TO. A kad ti
kazem da "pamti§ TO", ja nc mislim na mentalno prisecanje. To ne
znaci da radi$ sledecu stvar: da, recimo, kazcs, "Okej, ovaj kamen je
TO". Ako si se namerio da pamti$ na takav nacin, da je "ta stena TO",
tada to uopste nije prisecanje, jer opet postoji dvojnost — ta stena i TO.
Kad Upani$ade napominju "neprestanu kontemplaciju na TO", to znaci
da ona stena mora da nestane! Samo TO jeste! A to jec duboka realizacija,
neprestano ostvarcnjc.

Poc¢ni da osecas. Ne doti¢i nijednu stvar bez oscéanja TOGA. Ne
kredi se, nemoj ¢ak ni da diSes a da ne prepoznajes TO. Ovo ne znaci
da sad ti TO mora$ da nameces svemu. Samo treba$ da u svemu otkrijes,
prepoznas, oseti§ TO. Ta razlika mora ti biti kristalno jasna. Ne mora$
nametati TO stvari. Mada moze§ i to da ¢ini§; ali bi to bio samo
besmislen trik. Ti mora§ da otkrijes! Pronadi! Kad vidi$ cvet, ti mozcs
svasta da mu pridoda$ i onda uskliknes, "Ah, taj cvet je TO!"

Ne, nemoj da pridodajes. Samo ostani tih pokraj cveta. Gledaj ga,
budi mu duboko naklonjen, ostanitc u pravom zajednistvu. Zaboravi na
sebc. Tek, budi tu kao pasivna svesnost, i videées da ¢e mali cvet
procvetati u TO. TO ¢e odjednom biti otkriveno.

Onda hajde, otkri TO! To je ono §to se podrazumeva pod
"neprestanom kontemplacijom”. A neprestana kontemplacija na TO je
nmieditacija.
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Piranje: :

Osho, prosle ste noci rekli da oni, koji su postali praznina, slicni
dolini, ne odgovaraju nego uzvradaju, i da ée odjek Prosvetljenih biti
drugadiji — da ée svaka dolina odjekivati na svoj jedinstven i lican
nacin.

Sad se postavija piranje, imaju li oni koji su postali nistavilo i doline
i dalje licnost i samosvojnost? Ako imaju, molimo vas, objasnite nam
kako je to uopsre moguce?

Odgovor:

Jedan od paradoksa spiritualnog Zivota je; §to s¢ viSe rastopi§ u
Bozanskom, to jedinstveniji postaje$. Rastapanje nije nestanak
osobenosti ve¢ nestanak (malog) sopstva. Jedinstvenost ne nestaje vec

Ego je najobi¢nija mogu¢a stvar na ¢itavom ovom svetu. Svako je
egoista; ¢ak i novorodena beba je egoista, i to savrsen egoista. Zbog
toga ego nije nikakvo dostignuce; ego nije nista ncobicno. I stvarno,
nioze sc reci da je biti obi¢an najneobic¢nija moguca stvar, prosto zato
§to sc niko ne oseca obi¢nim. Zbog toga Sto se svi osecaju kao nesto
posebno to je postalo tako obicno. I svi s¢ osecaju tako! Bas zato, ego
nije nista jedinstveno ili hvale vredno.

Ako ima$ ego, ti nisi ni§ta naro¢ito. U stvari, stanje svesti bez ega
je nesto najrede, najjedinstvenije, nesto zaista neuobicajeno. Takvo
stanje deSava se tek ponekad, vrlo retko. Vekovi produ dok se ne pojavi
stanjec bez ega — Buda, Isus... Ali kad kazemo da je neko bez ega, to
ne znaci da on nije. U stvari, po prvi put, taj covek stvarno jeste —
istinski ukorenjen u samoj srzi Bi¢a. On vise nije ego.

Pogledajmo celu stvar iz drugog ugla: ego je lazni fenomen — tek
pojavnost koja sa stvarno$¢u nema ncke narocite veze. Ego nije nesto
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unutar Bi¢a — samo je san, misao, mentalni sklop. Upravo zbog toga,
Sto vise pripadate egu, to manje pripadate Postojanju. Sto ste usmereniji
na ego manje ste izvorni. S egom ti postaje$ pogre$an — jedna
egzistencijalna laz.

Kad govorimo o izpraznjenom postojanju, o stanju koje podseca na
dolinu, mi time podrazumevamo da tada nema ega — ali ti jesi! Dopusti
mi da to kazem na drugi nac¢in: Kazem "Ja sam", no kad ¢go nestane
tad preostaje samo ¢isto sam-stvo. Vise nema onog "Ja", ali "sam-stvo"
je i dalje tu, po prvi put ¢isto, potpuno nczagadeno. A cgo sve prlja i
zagaduje.

Re¢ "licnost” i re¢ "osobenost” ne bi trebale da se meSaju jer su
potpuno drugacije. Onc nemaju sli¢nu su$tinu, uopste nisu sli¢ne,
zaista. Li¢nost pripada egu. Osobenost pripada Bicu. Licnost je samo
tanka fasada. Ego je srediste a licnost jc obod. To nema nikakve veze
sa osobenoddéu.

Re¢ "personalnost” je veoma znacajna. Ona jc izvedena iz greke reci
"persona”. Persona zna¢i maska. U gr¢kim dramama, glumci su
koristili maske da bi sakrili sopstvena lica, pa je tako maskirano lice
postalo nesto Zivo, stvarnosti nalik. "Personalnost” oznacava masku —
ono $to ti nisi a samo izgleda da jesi. (prin1. izdav. Re¢ licnost u srpskom
jeziku takode vodi porcklo od li¢ina — maska).

Mi imamo pravo mnostvo lica. 1 stvarno, niko nema li¢nost. Mi
imamo sto li¢nosti, multi-personalnosti. Svako mora da menja maske
tokom dana. Ne moze§ opstati sa samo jednim licem. To je teSko jer
kad god nckog sretnes morace$ da upotrebi§ neko drugo lice, Pred
podredenim ne mozc§ da imas isto lice kao pred gospodarem. Pred
Zenom ne moze$ imati lice koje si nosio kad si bio s voljenom osobom.
I zato, neprekidno mi koristimo gibak sistem menjanja maski.

Ceodan, u stvari ceo zivot, mi samo menjamo lica; toga jednostavno
mora$ biti svestan. Mora$ da oseti$ trenutak kad menja$ masku, zasto
je menjas i koliko il jo§ ima$ u rezervi. I zaista, li¢nost u osnovi
oznacava sistem prilagodljivih lica, i kada kaze§ za nekog da poseduje
veliku li¢nost, to samo znaci da je njegov sistem gipkiji od tvoga. On

" nije ¢vrst Covek; ba$ je rastegljiv, lako menja lica; stvarno, veliki

glumac.

To je litnost; ti je gradi§ svakog ¢asa. I zato niko ne moze da se
oseca lagodno sa svojom li¢no$¢u. To je neprestani napor. I zato, ako
si umoran, tvoja li¢nost gubi sjaj. Ujutru se joS moze reci da si vlasnik
jedne privlacne licnosti, ali ne i uveCe. Ceo dan koriscenja: to je
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promena bez trenutka odmora. Zbog toga, kad koristim re¢ "licnost”,
ja pod tim podrazumevam laznu pojavnost koju si stvorio oko sebe.

Osobenost je nesto sasvim drugo. To nije nesto Sto si ti izgradio, to
nije tvoje delo, vec sama priroda tvog bica. I opet, re¢ "osobenost” je
veoma bitna: oznacava nesto Sto je nedeljivo, neSto §to se ne moze
rasparcati. Mi imamo jednu svojstvenu prirodu koja je najjednostavnije
receno — nedeljiva. Karl Gustav Jung izabrao je re¢ "individuacija" kao
jedan pojam kojim oznacava najdublju mogucu pojavu. On je rekao da
je ‘individuacija” put prema Istini, put prema BozZanskom —
individuacija: biti individua, ono §to jesi.

Indijski termin "Yoga" oznacava isti sadrzaj kao i individuacija.
Yoga znaci pripajanje onog §to je postalo podeljeno, zdruzZivanje onog
§to je rascepljeno, Yoga znaci ¢oveka koji je ponovo postao ujedinjen.

Osobenost je jedinstven fenomen, jednostavno neponovljiv. Buda
vise ne moZe da se ponovi. Gautama Sidharta moze. Isus moze da se
ponovi, ali ne i Isus Hrist. Isus oznacava licnost, a Isus Hrist
individualnost. Gautama Sidharta je jednostavno obican; njega svako
moze da “odrecituje”. Svako bi mogao da bude kao on. Ali u trenutku
kad je Gautama Sidharta postao Prosvetljen, postao Buda — fenomen
je naprosto neponovljiv. On je jedinstven! To se nikada pre nije desilo
niti ¢e se ikada vise dogoditi. To Budastvo, taj sam vrh ostvarenja, tako
je jedinstven, da ga je nemogude ponoviti.

Kad kazem da bude$ kao dolina, i kad kazem da svaka dolina
drugacije odjekuje, to znaci da svaka dolina ima svoju sopstvenu
osobenost. Buda ima svoju a Isus svoju, i Kri$na ima svoju i tako dalje.

Zasto se Hrist, Krisna i Buda toliko razlikuju? A oni se razlikuju!
Oni se razlikuju koliko je to uopste moguce, no ipak su, duboko u
sustini, jedno te isto. Sto se individuacije tice, oni su jedno. Sto se pak
osobenosti tice — razli¢iti su. Oni su dosli do Nepodeljenog, ostvarili
su osnovno jedinstvo Postojanja. Ali bas zbog tog osnovnog jedinstva,
bas zbog tog ostvarenja, nc znaci da nisu jedinstveni. Sada su oni zaista
jedinstveni. Zato i kazem da je ovo jedan od paradoksa.

Dve obicne li¢nosti mogu postati ostvarene ali njihova razli¢itost
nikada ne moze biti potpuna — nikada! Cak i razliciti oni imaju mnogo
toga zajednickog, i imaju slicnosti. Pa ¢ak i da su potpuno suprotni
jedno drugom, njihova razlika je samo u stepenima. Licnost koja je
komunista je ipak na neki na¢in kapitalista, a onaj koji je anti-komunista
opet je kommmista na neki drugi. Razlika je uvek u stepenima, u
stupnjevima. A oni se ionako mogu menjati, mogu vrlo lako promeniti
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tabore; tu nema neke vece teskoce. I obi¢no, oni se stvarno menjaju.
Njihova razlika je kao ona izmedu tople i hladne vode — samo u
stupnjevima.

Ali Buda i Kri$na, Hrist i Muhamed, Lao Ce i Mahavir — njihova
razlika nije u stepenima. Oni se nikada ne mogu sresti. A to je stvarno
paradoks: dosli su do Jednosti, do one kona¢ne Jednine, pa opet se
nikako ne mogu sresti. Razlika, vidimo, nije u stupnjevima. Razlika je
u njihovoj jedinstvenosti.

Sta ja mislini pod tom jedinstvenoscu?

Mi jedninu mozemo da pojmimo relativno lako. Kap vode padne u
okean i postane jedno s njim, no ta jednina je prosto mrtva. To je mrtva
jednina. Kapljica potpuno gubi sebe, i vise se nigde ne nalazi. Buda
uopste ne "kaplje” na sli¢an nacin. Njegovo prepustanje je sasvim
razli¢ito. Ako stavite plamen ispred sunca, plamen postaje jedno sa
suncem, ali njegova osobenost tinie nije izgubljena. Planien i dalje
ostaje ono §to jeste. Ako zapalimo pedeset sveca u sobi oni ¢e stvoriti
Jjednu svetlost, ali svaki plamen bide sam po sebi jedinstven. Zbog toga,
to rastapanje u Kosmickom nije prosto rastapanje; to je veoma sloZzena
stvar. SloZenost je u slededem: onaj $to se rastapa, ostaje, i zaista, po
prvi put, stvamo jeste.

Sve te osobenosti razli¢ito odjekuju, i u tome je sva lepota. To je
stvarmo divno! Da je drugacije ne bi ni bilo zanimljivo. Samo pomisli:
Da Buda uzvraca na isti nacin kao Isus, svet bi bio daleko siromasniji,
postao bi dosadan i tuzan. Buda uzvraca na svoj nacin, Isus na svoj i
zato je svet bogatiji, jer lepota je ba§ u razli¢itosti. Svet je, takode
slobodniji, i ti moZe$ da budes ono §to jesi.

Ali razlika ne sme biti zaboravljena: kad kazem da nioze§ biti ono
§to jesi, ja ne mislim na ego. Ja mislim na tvoju pravu prirodu, tvoj
Tao, tvoje Postojanje. A to je osobenost, a ona nije licnost. I ja kazem
da svi Prosvetljeni pripadaju istom Postojanju, premda, svako na svoj
osoben nacin. Oni uzvracaju iz iste dubine, pa ipak — osobeno. Od ega
nema ni traga, ali je jedinstvenost preostala.

Svet nije tek bezbojno jedinstvo, jednoli¢na stvar. Svet je visebojan,
u mnogim nijansanma. I ti nioze§ da stvara§ muziku samo sa jednom
notom, no tad ¢e tvoje sviranje biti veoma dosadno. Muzika s jednom
notonl ne moze da bude Ziva, ne moZe da bude divna. Suptilnija i
slozenija harmonija postiZe se kroz mnogo tonova — to je mnogozvucna
muzika. Harmonija tece, ali ona nije jednoli¢na. I svaka nota, svaki
zvuk, ima svoju sopstvenu osobenost, i svaka doprinosi produbljivanju
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sklada, a doprinosi zato $to ima osobenost.

I Buda doprinosi harmoniji samo zato $to je Buda. Isug — zato §to
je Isus. On daje nov zvuk, novo treperenje, i nova harmoimjla s stvara
njegovim doprinosom. Ali, to je moguce samo zato §to je Jedlr}stver},
zato §to ima osobenost. Razlike se ne odnose samo na one najdublje
stvari. Cak i unevaznim i malim stvarima Buda i Isus se razlikuju. Buda
hoda na svoj nacin; niko ne hoda kao on. Isus gleda na svoj naéin; nikq
ne moze da oponasa Isusov pogled. Cak su i njihove oci, gestovi, pal
same reci — jedinstvene. Drugi to ne mogu da pojme... o

Ovaj svet je harmonija jedinstvenih tonova, a muzika je bogatija i
zbog toga $to svaka dolina odjekuje na svoj nacin.

Svi oni dusebriznici koji bi zeleli da svetu nametnu jedno mrtvo
jedinstvo, oni koji kazu da Koran i Gita znace istu stvar, da Buda i
Mahavir pricaju jedno te isto — uopste nisu svesni §to zapravo rad.e:.
govore gluposti! 1 ako kojim slucajem oni pobede, svet ¢e biti
najsiromasnija planeta u celom univerzumu. Kako moZg Koran da
govori isto §to i Gita? Ili obrmuto? Koran ima sopstvenu ind1v1dualnost;.
Gita ne moze da bude kao Koran i nijedan Koran ne moze da ponovi
lepotu Gite — zato $to Muhamed ima svoju auru a Krisna svoju. N jih
dvojica se ne srecu, a opet, ponavljam, oni stoje na istom tlu. Oni se
nikada ne srecu, i u tome se krije svekolika lepota. I nikada se nece
sresti. Oni ¢e uvek biti paralelne linije koje putuju kroz vecnost.

Oni se nikada nece sresti! To je ono Sto podrazumevam pod
jedinstvenoscu: njih dvojica sukao vrhovi. Sto planinski vrh vise strem}'
uvis, manja je mogucnost da susretne neki drugi vrh. Mozes Qa sretnes
bilo koga kad si na zemlji; tu se ionako svi srecu. Ali §to vise ide§ uvis,
sto vise postajes vrh, manja je mogucnost za susretanje. ‘I stoga,
Prosvetljeni su kao vrliovi Himalaja koji se nikada' ne dodiruju. I ako

pokugavas da im nametnes neko lazno jedinstvo, unistices svu prirodnu
lepotu. . )

Oni jesu drugaciji, ali njihova razli¢itost nije neprijateljska, 11]111ov§
razlika ne mora biti u sukobu. Sukob nastaje samo zbog toga Sto mi
nismo spremni da prihvatimo razlike. I tako i poéinjemp da tra;in}q
i pronalazimo neke slicnosti. Kao da moramo nadi sli¢nosti da ne bi bili
usukobu. 11i moramo da pri¢amo svi istu stvar — ili moramo da budemo
neprijatelji. Imamo samo dva izbora — i oba su savrseno pogresl}g!_Oba
pripadaju jednom te istom stavu. Zasto da oni ne 'budu razliciti? -
potpuno razliciti, bez mogucnosti da se spoje? Zasto je tu potreban neki
sukob? Jer, zaista, razliciti tonovi stvaraju bozZanstveni skup. Tada se
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zbiva jedno dublje spajanjec — nema susreta tonova, u tonovima, vec u
onom $to tonovi stvaraju: susret je u harmoniji.

Ali ¢ovek mora poceti da oseca harmoniju. Ako ose¢a samo skripave
tonove — Muhamed, Isus, Buda, oni su ti tonovi — onda nema
harmonije, onda se niSta ne ¢uje. A univerzum je ¢ista harmonija. Ako
moze$ osecati razmake i ono podzemno jedinstvo, svuonu lepotu visova
koji streme ka nebu, i ako moze$ da prepoznas tu celinu kao jednu
sveobuhvatnost — tada prihvatad sve — i osobenost i obi¢nu harmoniju.

Tad uopste ncma problema. A njih zaista nemal!

Pitanje:
Moze li se time objasniti zasto se Mahavir i Buda, koji su inace bili
savremenici, nikad nisu sreli?

Odgovor:

Oni sc ne mogu sresti — ¢ak ni fizicki! Oni su dolazili toliko puta
blizu jedan drugoga. Jednom su bili u istom saraju — u jednom je delu
bio Mahavir a u drugom Buda, ali do susrcta ipak nije doslo. Oni su
prolazili kroz ista scla. Njihovi Zivoti odvijali su s¢ unutar granica
Bihara, veoma malc oblasti. Posecivali su ista mesta, ostajali u njima,
govorili gotovo istim slusaocima. Sledbenici su isli od Mahavira do
Bude a onda opet od Bude do Mahavira. Bilo je puno promena, oko
svega toga je bilo mnogo rasprave i prepirki, ali Mahavir i Buda se nisu
nikada susreli.

Oni se ne mogu sresti! Sama njihova bi¢a predstavljaju takve vrhove
da je svaki sastanak nemogu¢, njihov susret je istinski nemogué. Cak i
da su sedeli jedan do drugoga opet nisu mogli da se sretnu. Cak i ako
nam moze izgledati da se oni susrecu i gotovo grle, to ipak nije moguce.
Njihov susret jednostavno je postao nemogu¢. I Buda i Mahavir toliko
su jedinstveni, bi¢a su im nalik planinskim vrhovima i zato je svako
unutrasnje sretanje jednostavno nemoguce. A koja korist od spoljasnjeg
srctanja? Ono je beskorisno i beznacajno.

To nama izgleda sasvim nepojmljivo. Mi smatramo da se dve dobre
osobe moraju sresti. Za nas same, stav ne-susretanja je nesto krajnje
lose, nesto negativno. Ali stvarno, nije to stav, u pitanju je prosto
nemogucnost! To ne znaci da Buda ne Zeli da se vidi s Mahavirom. Nije
istina ni da Mahavir odbija susret. Ne — to je, kratko i jasno, nemoguce.
To se jednostavno ne moze dogoditi. O svemu tome ni Buda ni Mahavir
nemaju stav. I zaista, sve je krajnje cudesno, Ostajali su u istim selima,
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ali ni u dainskim spisima ni u budistickoj literaturi nema niti jedne jedine
aluzije koja bi mozda ukazivala da su se njih dvojica morali sresti — ni
jednog jedinog nagovcstaja. Cak nema ni rctka koji bi navodio na
pomisao da bi sve bilo mmnogo bolje da su se ipak sreli. To je stvarno
¢udno — iznenadujuce! Buda nije poricao Mahavira, Mahavir nije
poricao Budu. Ni jedan ni drugi nisu rekli, "Ja nec¢u s njim da se vidim",
Pa zasto se onda, na kraju krajeva, nisu nasli? Zato $to je to sasvim,
sasvim nemoguce.

Za sve nas koji ¢vrsto stojimo na zenlji to izgleda i vise nego ¢udno.
Ali, ako kojim slucajem ti stojis na vrhu, stvari ti nece biti tako
upecatljivo ¢udne i neobicne. Zasto ne predlozis himalajskom vrhu da
se nade s nekim drugim vrhom? Oni su tako blizu — tako blizu! Zasto
nc mogu da se sretnu? Samo njihovo bice stvorilo je tu nemoguénost,
sama njihova vrh-hovnost. I zato uopste nije pitanje zbog tega se nece
videti — oni to prosto ne mogu, i nikada neée moci. Sama vrata kroz
koja bi mogucnost mogla doci stoje zatvorena. A ja opet kazem da su
njih dvojica u sustini jedno: koliko god da se¢ jedan planinski vrh
razlikuje od drugog, u samom korenu oni su jedno. I jedan i drugi mogu
da pripadaju istom deli¢u zemlje, ali jedno su samo u korenu.

Postoji jos jedna stvar koja bi trebala da se uzme u obzir: zato §to
su tako snazno ujedinjeni u samom korenu, nema nikakve potrebe da se
susretnu spolja. Samo oni koji nisu pustili korenje ¢e pokusati da se
nadu, da ugovore sastanak, ali oni koji su jedno u samoj osnovi jako
dobro znaju da je svako sretanje nemoguce.

Mnogo ljudi me pitalo zasto i ja ne pokusam da napravim veliko
siedinjenje svih religija. Mahatma Gandi je poku$ao, i mnogi drugi,
uklju¢ujuci i Teozofsko Drustvo. Svi su oni pokusali da sjedine sve
religije. A ja ti kazem da, ako poku$as tako ne$to, da ¢e$ time samo
pokazati kako ti eto zna§ da nema nikakve sinteze. Sam tvoj napor
upucuje na zakljucak da ti oseca$ kako su religije podeljene. Ja uopste
ne ose¢am nista slicno tome. Duboko dole, u samom korenju, sve su
religije ujedinjene, dok su na vrhovima svaka za sebe, podeljene. Svaki
planinski vrh poseduje svoju sopstvenu lepotu — zasto je uniStavati?
Zasto stvarati laznu stvar koje uopste nema? Vrh mora da ostane vrh —
jedna divna osobenost. A na zenilji su vrhovi ionako jedno.

Dakle, Koran neka ostane ¢isti Koran. Nista ne sme da se umece i
namece, nek se unjega ne umece ni Bhagavad Gitani Ramayana ni nesto
deseto. Bez zagadivanja. Bez meSanja! Koran u svojoj Cistoti mora da
ostane samo Koran i nista drugo. On je vrh — predivan vrh. I zasto ga
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unistavati? Samo postani svestan onog dubljeg jedinstva u korenju,
ispod povrsine.

Religije su jedno u svom korenu, no nikada i u svojim
ispoljavanjima — to i ne bi bilo dobro. Sto svet bude brze koracao
putevima napretka, i §to ljudska svest postane svesnija i sjedinjenija, to
e biti vise religija. Ne manje — bice ih vise! I kona¢no, ako svako
ljudsko bice postane vrh, imacemo religija koliko i ljudi. Zasto bi neko
sledio Muhameda kad on sam moze da postane planinski vrh? Ili Krisnu,
kad u sustini sve mozZe sam?

Nazalost, ¢ovek izgleda mora da prati bilo koga. To je samo nuzno
zlo. Ako ne moze$ da postanc$ vrh, onda ti samo preostaje da sledi$
nekog drugog Coveka. Ali — prati na takav na¢in da i ti sam moze$
postati vrh, i to jo§ bolji. Mozemo imati bozanstven svet, predivno
¢ovecanstvo, sa svakim ljudskim bicem kao nezavisnim planinskim
vrhom. No vrh mozZe nastati samo kroz individuaciju, kroz rastapanje
ega i lazne licnosti. Vrh mozZe da se ostvari zadrzavanjem vlastite
prirode, u samom sredi$tu bica. Tad postaje$ nalik dolini, i tada se Cuje
eho, jedan za drugim, odjekivanje.

Pitanje:

Osho, juce ste objasnili tri tipa slusanja: prvo, slusanje razumom;
drugo, sluSanje osecanjima, simpatiju i ljubav; i trece, slulanje
celokupnim bicem, poverenjem. Razmatrajuci prvi i drugi tip slusanja,
postavija se pitanje kako covek uopste dolazi do treceg tipa -~ do
slusanja sustinom bic¢a, poverenjem. [ jesu li razum i osecéanja ukljucene
u taj poslednji tip slusanja?

Odgovor:

Inteclektualno slusanje znaci da, dok slusa$, ti istovremeno
raspravljas o onom $to ¢ujeS. Dokazivanje ne prestaje. Ja ti nesto
kazem, ti slusas, a iznutra stalno, bez prestanka, tcku rasprave: je liovo
ispravno, je li ovo pogresno, i tako dalje. Ti sve poredi§ sa svojim
sopstvenim zamislima, ideologijom, sa svojim sopstvenim sistemonmn. |
stoga, stalno, ti gleda$ i proverava$ da li ja potkrepljujem tvojc ideje,
i da li se ono §to ja kazem slaze sa onim §to ti sam misli§; da li to
"odobravam” ili ne, uveravam li te ili ne uveravani. Dali je bilo kakvo
slusanje moguce na ovaj nacin? Tako si prenaseljen sobom da je pravo
¢udo kako uopste mozes bilo Sta Cuti. Pa ¢ak i da me slua$ pazljivo,
ono §to ti ¢ujes nece biti ono §to sam ja rekao. Tako jednostavno mora
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da bude, zbog toga §to ti je um prepun sopstvenih ideja, a one boje sve
ono §to pristize u um. Um ne ¢uje ono §to se kaze, ve¢ samo ono §to on
sam zeli da ¢uje. Um bira, odbacuje, obja$njava, i tek nakon svega toga
nesto ipak prodre u njega — ali sad to ima savr§eno drugaciji oblik. To
gore opisano predstavlja ono $to podrazumevam pod razumskim tipom
slusanja.

Ako zeli§ da duboko ude$ u smisao onog 5to se ovde kaze, ta
unutrasnja buka i halabuka mora da prestane. Graja i metez moraju
prestati! To ne sme da se nastavi! Inace, ti ¢es biti "na svom putu”, i
bez prestanka ¢e$ unistavati moguénost ne¢eg §to itckako moze da ti se
desi. Mnogo ¢e$§ toga propustiti, a svako ¢ini isto $to i ti.

Mi zivimo zabarakadirani u sopstvene umove, i svuda sa sobom
nosimo taj oklop. Ba$ zato, §ta god da vidimo, §ta god da ¢ujemo, §ta
god da se dogodi u svetu oko nas, svi ti podaci ne prosleduju se pravo
unutrasnjoj svesti. Umse uvek nade u sredini, negde izmedu, i nastavlja
da izvodi svoje trikove.

Covek mora da postane svestan onoga to se desava. Toje prva stvar
koja se mora uciniti da bi se otislo duboko, i to je prva stvar da bi
ostvario drugi stepen sluSanja — treba postati svestan onoga $ta nam um
¢ini. Gde god da se krede§, um se krece ispred tebe. Um nije ni nalik
senci koja te prati. 7i sam si primoran da postane$ senka. Um se krece,
a ti ga prati§. On ide napred i svemu daje sopstveno obojenje, i zato ti
nikada nisi u dodiru sa "stvarno$¢u stvari". On uvek stvara neke
izmiljotine.

Mora$ da postane$ svestan onoga $to um izvodi. Ali ti skoro i da
nisi — jer si u tolikoj meri poistovecen s umoni da nikad ne pomisli§ da
um ¢ini nesto zasebno. Kad ja nesto izreknem §to se ne slaze s tvojim
ni$ljenjem, ti neée$ ni pomisliti kako se to um ne slaze sa onim §to je
re¢eno. Ti ¢e$ ¢ak uzviknuti, "Ne, uopste me nisi ubedio”. Ti nisi
izgradio sebe i um. Potpuno si poistovecen — i u tome je tvoj problem.
Kroz poistovedivanje um ti razigrano baca klip u to¢kove.

Ti si se poistovetio sa misaonim procesom. A to je neobi¢no, zbog
toga §to samo pre dva dana ta misao uopste i nije bila tvoja. Negde si
je ¢uo; progutao si je, mozda nehotice, i ona je vremenom postala tvoja
vlastita. I sada ce ta ista misao da kaze, "Ne, to nije ta¢no jer se to sa
nmon ne slaze”. Ti nece§ osetiti nikakvu razliku kad um govori, kad
pamcenje govori, kad postojanje deluje. Ti ni uzgred nece§ da shvatis,
"Moram da ostanem po strani”.

Cak i ako moras da poredis, ¢ak i ako mora$ da sudi$ i procenjujes,
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ti opet moras da ostane$ po strani, sasvim udaljen — udaljen od
pamcenja, od uma, od svoje proslosti. Ali tu uvek postoji veoma
suptilno poistovecenje, "Ja sam moj um". Zato si ti i u stanju da kazes,
"Ja sam komunista” ili, "Ja sam katolik" ili "ja sam Hindus". Ti nikada
e kaze§, "Moj um je tako vaspitan da sam postac Hindus". A §ta je
¢injenica? Cinjenica je da ti nisi Hindus. Kako ti uopste mozes da budes
Hindus? To je samo um. Ako si TI Hindus, onda nema moguénosti za
preobrazaj.

Um moze biti promenjen, i ti mora$ po svaku cenu biti sposoban da
to u¢ini§. Ako si se poistovetio s njim, izgubio si slobodu. Ubedljivo
najveca sloboda jeste upravo sloboda od sopstvenog uma. Najveca
sloboda je ponavljam — biti slobodan od uma — zbog toga §to je on
tako suptilan zatvor da ti nikada i ne postane$ svestan da si u njemu.
Zatvor je postao tvoj dom.

Uvek budi svestan toga da unt nije isto §to i svest; um nije tvoja
svest. Sto si svesniji, to jasnije osecas da je svesnost nesto potpuno
razlicito. Svesnost je energija, a um tek misaoni sadrzaj. Budi gospodar
toga! Ne dozvoli da te misli porobe. Nek misli ne idu ispred tebe, pusti
ih neka te prate, koristi ih, ali im ne daj da te iskoriste. Um je samo
orude, ali smo se mi poistovetili sa orudem. Zato prekini
poistovecivanje. I zapamti jednom zauvek da ti nisi svoj um.

A cudno je to; takozvani religiozni ljudi uvek se prisecaju: "Mi
nismo telo”. Oni nikada ne kazu: "Mi nismo um". A telo uopste nije
zatvor. Um jeste! Um je ograniCenje. Telo nije, ali um jeste itekako! 1
stvarno, tvoje telo dolazi od prirode, od Bozanskog, dok tvoj um dolazi
od drustva. Zato telo i ima neku svoju posebnu lepotu, ali ne i um. Um
jeuvek ruzan sam po sebi. Toje kultivisana stvar, lazna gradevina. Telo
zaista ima mnogo toga divnog u sebi, i ako odbaci§ um, tad ¢e§ prestati
da osecas bilo kakav sukob s telom. Tada telo postaje sli¢no vratima iza
kojih se nalaze beskrajne mogucnosti. Nema ni¢eg ruznog u telu — telo
je prirodno rascvetavanje. Ali takozvani religiozni ljudi uvek ustaju
protiv tela i uvek, u svakoj situaciji, oni su samo za um. Oni su stvorili
takvu pogan, takvu nezapamcenu §tetu! Oni su tvorci nevidene zbrke!
Unistili su svaku senzitivnost, jer telo je izvor svekolike osetljivosti.
Ako jednom pocne§ da se suprotstavljas telu, ubrzo ¢es postati sasvim
neosetljiv.

Um je samo nagomilano pro§lo znanje, davna obavestenja, nevazna
iskustava. On je tek kompjuter, nista drugo, i nista vise. No mi smo sc
poistovetili s njim. Neko je Hris¢anin, neko Hindus a neko komunista,
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neko je Katolik, jedan ovo a drugi ono, ali niko nije ono §to jeste —
uvek su svi poistoveéeni sa ne¢im drugim. Zapamti ovo koliko mozZes:
budi svestan, i napravi razliku izmedu sebe i uma. Nikad ne stvaraj
razliku izmedu sebe i sopstvenog tela — samo izmedu uma i sebe! Bices§
daleko zivotniji, nalik detetu, mnogo neviniji, a i mnogo svesniji.

Prva je stvar, znaci, stvoriti razliku: to jest, ne poistovetiti se.
Zapamti da nisi um, i prvo ¢e se slusanje preobraziti u drugo.

Drugi tip slusanja je emocionalno sluanje — uz duboka osecanja,
blagonaklono. To je stav ljubavi. Ti slu§a§ muziku ili gleda$ neki ples,
1 u tim trenucima ne Koristis samo intelekt — pocinje$ i da ucestvujes.
Kad posmatra§ ples, stopala sama po¢inju da ucestvuju. Kad slusa§
muziku, ti postaje§ deo svega toga, ruke ti se krecu same od sebe. To
je blagonaklon nacin sluSanja. Bas zbog toga, kad nesto sluSa§ srcem i
osecanjima, ti se osecas uzviseno, kao da si prenet ko zna gde. Tad kao
da nisi u ovom svetu. Tii dalje, doduse, jesi u njemu, ali to uopste ne
osecas. Zasto? Pa jednostavno stoga $to, kad ne§to slusas srcem, ti vise
nisi u svetu intclekta. Otvara se sasvim nova oblast — i ti po¢inje$ da
bivas akrivro u njoj.

Um, to jest intelekt, uvek je posmatra¢ s velike daljine — nikad u
neCemu, stalno je spolja. I zato, 5to se intelekt viSe razvija to mi
postajemo sve pasivniji, postajemo posmatraci, opservatori — u svemu.
Ti nece§ da plee§ nego ¢e§ proucavati one druge, one koji igraju. I ako
se¢ sve odvija ba§ onako kako je uobi¢ajeno, uskoro nece§ da radis
bukvalno nista. Samo ¢e§ da gleda§ druge, gledades ono §to neki drugi
¢ine. To ce biti stvarnost jednoga dana: nece§ voleti — a to ved postaje
stvarmost — nego ¢es§ samo da posmatras one koji se vole. Sta gledate
uraznim bioskopima? One koji se vole! Ti si samo posmatra¢ — pasivai,
mrtvi posmatra¢. Ti samo gleda$ kako se drugi igraju, gleda$ one koji
pevaju, plesu, vole.

Jedna li¢nost A, Kamija je rekla: "Ljubav nije za mene. Moje ée
sluge u¢initi sve umesto mene" — ljubav! Zaista, bogat neki ¢ovek! —
¢ak i ljubav mozZe da se ostvari uz malu pomo¢ posluge. Zasto bi on to
morao da radi? Logika je ista. Ako posluga moze da svira umesto tebe,
ako posluga moze da voli umesto tebe, zasto onda umesto tebe ne bi i
volela? Ako sluga u nekom hramu moze da se umesto tebe moli pred
bozanstvom, zasto on ne bi mogao i da voli namesto tebe? Ako sluga
moze biti upotrebljen kao posrednik izmedu tebe i Bozanskog, zasto
onda ne bi mogao da bude posrednik izmedu tebe i tvog ljubljenog? Sta
je lose u tome? Gde je greska? Logika je potpuno ista; i zaista, uskoro
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bogatasi uopste ucée niorati da vole sebe, zbog toga sto Ce taj isti posao
preuzeti posluga! Samo ¢e siromasi da vole u svoje ime i verovatno ce
se osecati jadno zbog toga. Svako moze da postane izaslanik. Ti moze$
da budes§ tek posmatrac¢, zato §to je sam intelckt u sudtini posmatrac.
Uvek samo posmatra¢ — nikada u¢esnik. Ako smo nas svet sabili oko
intelekta, tad ée sc sve §to sam rekao na kraju i desiti.

Drugo srediste je nmogo vise ukljuceno. Ti pocinjes da ucestvujes,
aja kazem da ¢e§ mnogo vise razumeti ako si ukljucen, jer onog trenutka
kad oseca$ simpatiju i blagonaklonost um ti je otvoren — daleko
otvoreniji nego kad je prisiljen da se neprekidno sukobljava sa svim i
svac¢im, Otvoren je, prijem¢iv, spreman da prima.

Covek moze slusati ose¢anjima. A opet, postoji dubina daleko
dublja od svakog osecanja, i ja tu dubinu nazivani celovitim slusanjem,
slusanje sa celokupno$cu bica — jer i osecanja su ipak tek jedan delic.
I intelekt je deli¢, i osecanja. Ima puno delova u vaSem postojanju.
Moze§ da slu§a$ mnogo bolje s osecanjima nego intelektom, no to je
ipak, i dalje, slusanje pomocu delova. Kad slusa§, kad si tu samo
osecanjima, tad intelekt jednostavno idc na spavanje; u suprotnom
slu¢aju bio bi poprili¢éno uznemiren. Um ce jednostavno oti¢i na
pocinak!

Treci tip je slusati celovito — to nije Cak ni uestvovanje, to je
sjedinjenje. Jedan nacin je posmatrati ples intelektom; drugi je osecati
ples i ucestvovati. Sedi$§ na svom mestu, plesa¢ igra svoju igru, i
odjednom si spreman za pokret, rukama daje$ ritam, i tome sli¢no. Treci
nacin je postati ples sam po sebi — ne ¢ak ni plesa¢ nego ples!
Celokupnost bica je ukljucena. Ti ¢ak ni ne osecas ples — ti si zo postao!

Upamti da je najdublje znanje moguce samo kad se ujedini$ s tim,
a jedinstvo se desava kroz potpuno poverenje.

Kako to ostvariti? Budi svestan intelekta; nemoj da se poistovecujes
sa umom. Tad dolazi sledece — osecanje. Shvati da su i ose¢anja tek
samo deo i da celokupnost bi¢a jos lezi mrtva i neiskori§¢ena. U sluanju
jos uvek nema celine, i zato je uvedi. Kad unese$ sopstvenu celinu u
proces slusanja, to ne znaci da je intelekt osporen, ili da su osporena
osecanja. Oni jesu ukljuceni u celinu, ali sada je to sasvim razliCita
harmonija. Nista nije odba¢eno. Sve je tu, ali obrazac je sasvim razlicit.
Celina je po¢ela da ucestvuje — u tome je — postala je slusanje.

I zato, kad slusas, slu$aj na takav nac¢in kao da si sam postao sluanje.
Kad kazem nesto, primi to bez borbe, ne mora biti nikakve simpatije,
ved je tvoja celovitost sve Sto je potrebno. Budi to! Nek ide kud ide.
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Bez otpora, bez osecanja, potpuno!Eksperinicnti$i malo s tim, i
vremenom ¢e§ postati sposoban da prepozna$ novu dimenziju slusanja.
Ta totalnost ne vazi kao pravilo samo za slusanje — to sc moze.u svemu
koristiti. MoZes da jede$ na isti nacin, da hoda$ po tom principu, ¢ak i
da spava$ — u stvari, ti moze$ u potpunosti da zivi§, da zivi§ celovito!

Kabir je jednom poslao svog sina, Kamal mu je ime, na polje da
odsece nekoliko strukova trave, zbog toga $to krave tog dana nisu nista
jele. Kamal je otisao i nije se nikako vracao. Podne je proslo, vec je
suton poceo da se spusta, Kabir je ¢ekao svog sina, dok su krave u $tali
mukale od gladi. Gde li je Kamal oti$ao? Kabir vise nije imao strpljenja
1 iza8ao je da ga pronade.

Kamal je stajao usled polja. Sunce je zalazilo, vetar je blago duvao
preko travki koje su pocele da se blago njisu, poput talasa. On je stajao
usred trave, pomi¢udi se u ritmu njenog plesa. Gotovo ceo dan je prosao
u toj igri, a onda je Kabir dosao i uzviknuo, "Jesi li poludeo, sine? Sta
to radis; Sta ti je?"

Iznenada, Kamal se trgnuo, kao da se probudio, te je rekao
naposletku, "Oprosti, potpuno sam zaboravio da sam ja taj Kamal; kao
da sam postao trava. Prestao sam da budem covek, i kretao sam se,
sjiedinjen s travom, pa sam na kraju potpuno zaboravio zasto sam dosao.
Reci mi ti, molim te, zasto sam ja uop$te ovde?”

"Pa da bi odsekao travu! ", ogorc¢eno je viknuo Kabir,

Kamal se zacuden nasmejao i odgovorio, "Pa kako mogu samog
sebe da seCem? Barem danas to nikako nije moguce. Dodi ¢u ncki drugi
put i pokusati, ali ¢ak ni to ne mogu da ti obe¢am, zbog toga §to sam
iskusio jednu sasvim drugaciju stvarmost. Potpuno novi svet pukao mi
je pred o¢ima",

Od tog dana, Kabir je svog sina zvao Kamal, a to ime u stvari znaci
"¢udo”.

A to i jeste ¢udo! Ako mozes biti potpuno s bilo ¢im, sa bilo kim,
¢udo ¢e se svakako dogoditi. To nije stvar samo slusanja: to je pravilo
koje se na sve moze primeniti. Budi celovit! Kredi se celovito! Nemoj
da se cepa$. Nikad ne deli sebe. Svaka podela samo je razbacivanje
energije, a na kraju krajeva, svaka podela je samoubistvena. Ne cepaj
se! Ako voli$, onda voli potpuno — ne budi suzdrzan. Ako slusas, slusaj
totalno — nemoj da se kocis. Samo budi u pokretu, $to sveobuhvatnije
mozZes.

Samo takav celovit pokret moze ti doneti ostvarenje u kom se¢ ne
mozZe naci ni tra¢ak ega. Deli¢i ega se mogu naci ako slusanje intelektom
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ili osecanjima postoji — ali se nikada ne mogu nadi u tvojem
ucelovljenom bicu. Deli¢i ne dopustaju sredistu da potpuno ude u
pokret. Ego moZe da se nade u intelektualnom slu§anju zato §to um nema
svog sopstvenog centra. On ne dopusta bicu da deluje, pa zato stvara
Svoj sopstveni centar, a ta ZiZa postaje ego. Osecanja isto tako ne
dopustaju celovitost i proizvod je, zbog nametanja novog sredista,
takode ego.

Zbog toga muskarci i Zene nemaju isti tip ega, prvenstveno zbog
toga §to je muski ego centriran oko intelekta a Zenski oko osecanja.
njihov ego ima razli¢it kvalitet. Upravo stoga muskarcima je tesko da
do kraja shvate Zene, i obrnuto, zenama je tesko da razumeju muskarce.
Oni imaju drugadiji tip centara i zato im je i jezik drugaciji.

Kad intelekt kaZe da, onda to zna¢i samo da. Kad enmwocije kazu to
isto, to ne mora nuzno da znac¢i ba§ da. Kad emocije izraze ne, to
ponekad moze biti i da; to moze biti samo poziv da se jo§ dublje
osvedoCe u vezi bilo ¢ega. 1 zato, ako Zenu drZi§ za re¢, bic¢e$ u dosta
velikim probleniima, samim tim $to njena re¢ nije intelektualna tvrdnja.
Sve to ima potpuno drugaciji nacin kretanja, sasvim razli¢it kvalitet.
Intelekt uvek poseduje jedan dircktan, matematicki ego. Taj se ego
srazmerno lako moze razumeti. I zato, shvatiti muskarca i nije neka
stra$na poteskoda, samim tim §to je njegova logika ravna, pravolinijska:
dva i dva su cetiri. Logika je prosta. Kretanje osecanja je kruzno,
emocije se kre¢u cirkulamo, a intelekt pravolinijski.

Kad se nesto krece kruzno, nikad ti nista ne izgleda sigurno i izvesno
jer ista stvar moze lako postati vlastita suprotnost. Uskoro ¢e se re¢
premetnuti u nesto drugo i bice u suprotnosti sa sopstvenom tvrdnjom.
Zato sa zenom ne treba biti svestan reci vec znac¢enja. Datoj tvrdnji ne
sme se pripisivati neki naro€it znacaj — uvek se mora$ usmeriti ka
znadenju re¢i. A re¢i i njihovo znacenje uopste ne moraju da budu
podudarni.

Zbog toga intelektualcima nikad nije bilo lako da sa Zenama izadu
na kraj; ni sa svojim suprugama im nije bilo jednostavno — nikada!
Sokrat, vrlo pametna osoba, pravi genije, covek koji je poznavao svaki
zabaceni kutak logike, nikako nije mogao da uspostavi pravi odnos sa
sopstvenom Zenom, Ksantipom — nikad. On prosto nije razumevao ono
§to je ona govorila. To znaci da je shvatao samo ono §to kaze, ali ne i
ono $to Ksantipa pod tim podrazumeva. Sokrat je bio tako dobar logicar
daje uvek promasivao smisao Zeninih re¢i. On se kretao direktno, ravno
po crti, a ona kruzno.
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Um ima svoj sopstveni ego — direktan, pravolinijski; osecanja
takode imaju svoj tip ega — cirkularan. [ osecanja i razum imaju ego.
Ali celovitost ga uopste nema. Celovitost poseduje samo osobenost,
ni$ta drugo. I tako, kad ostvarite vlastitu celovitost, vi niste ni muskarac
ni Zena. Tad ste, zaista, ili i jedno i drugo ili ni jedno ni drugo; tad
prevazilazite obe polovine. To je ono §to se podrazumeva pod
Ardhanarisvarom (indijsko boZzanstvo — prim. prev.) — pola
muskarac, pola zena: tad duboko unutrasnje prijateljstvo zauzima svoje
mesto. Postali ste potpuni, ujedinjeni, bez ijedne podele unutar sebe.

Jednu stvar mora$ da zapazi§: to nije nepromenjiv raspored. Kad
kaZzem da muskarac ima intelektualan tip ega, ja pod tim nc mislim da
je to uvek tako. U nekim trenucima muskarac moze biti u vlasti jednog
emocionalnog ega. Isto tako, ima trenutaka kada zena moze imati
intelektualni ego. Tad su stvari zaista zbrkane. Kad je muSkarac u
problemima, on moze spasti na emocionalni ego. Po¢ece, recimo, da
place i da se ponaSa na jedan krajnje neshvatljiv nacin. Posle svega,
muskarac ée reci, "Sta se stvarno sa mnom dogodilo, ja uopste ne umem
dakazem. Uprkos tome §to sam ono $to jesam, po¢eo sam da cntizdrim.
Ponasao sam se na nacin koji vise nikada ne bih zeleo da ponovim".
Vrlo snazan nwskarac, u odredenini situacijama se moze ponasati na
izuzetno osecajan nacin. I opet, vrlo osecajua Zena pod pritiskom neke
situacije moze da deluje izuzetno muzevno. U razli¢itim okvirima ego
moze da skace od jednog centra do drugog. To stvara jo§ vecée probleme
— ali ¢ovek svega toga mora biti potpuno svestan.

Sa osedanjima ili razumom, svejedno, ego je ipak tu. Tek u
celovitosti nema mesta za ego. I zato ti dajem sledecu stvar kao
kriterijum: ako jesi a ne oseca$ nikakvo "Ja", onda si celovitost. Ti sedi$
ovde: slusaj kao da nema nikakvog "Ja" u tebi. USi su tu, proces slusanja
je u tome, tu je i svesnost, i ako jo§ pri svemu tome nema ni traga od
"Ja", tada si celovitost. Kako mozes biti rascepljen ako nema "Ja"? Bez
cga, kako uopste mozes biti podeljen? Sam ego je podela.

I kao $to sam rekao da ima mnogo li¢nosti, isto tako mogu da kazem
kako ima nebrojeno nmogo ega. Svako srediste u tebi ima svoj sopstveni
ego. Um ima svoj, oscéanja imaju svoje, seksualno srediste takode ima
svoj ego — svi oni imaju po jedno poscbno "Ja". Ako ode$ duboko dole,
u biolosku strukturu vlastitog tela, videces da i svaka ¢elija ima po jedan
ego. To je ta podela o kojoj sve vreme govorim. Ako si bez ega, ako
samo jesi, bez "Ja"-osedaja na bilo kom nivou, zaista, tad si celovitost.
I samo je jedan trenutak dovoljan da se ta potpunost oseti da bi covek
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postao Prosvetljen. I tada se sve moze probuditi do kraja — bukvalno
sve!

Jedna Zen monahinja nosila je zemljani sud za vodu sa nekog
bunara. Trideset godina provela jc u manastiru — radeci bez prestanka,
meditirajuéi, ¢ine¢i svaki napor da bi uspostavila unutrasnji mir i
spokojstvo, stanje Istinske tisine kojc moze da odrazava Istinu. Ali to
sc nikako nije dogodilo.

I jednom, sasvim izncnada, dok se vracala sa bunara, zemljani sud
je pao na zemlju i rasparcao uz prasak. Stajala je tu sa strane, videla
izlomljene parcice i vodu koja otice — i u toj istoj sekundi bila je
probudena. Iznenada je ostvarila Prosvetljenje. Trcala je, plesala i na
kraju stigla i do hrama. Njen Utitelj je dosao, dotakao joj stopala i
rekao, "Sada si Buda: napokon si sc¢ ostvarila”.

Ali monahinja jec upitala, "Reci mi molim te, kako sc to uopste
dogodilo? — jer ja sam pokusavala i pokusavala bez prestanka citavih
trideset godina i Probudenje se nije desilo. A ba§ ovog jutra mi se cela
trka ucinila apsurdnom, pa sam prestala sa svim naporima koje sam
praktikovala do dana danadnjeg. I zato, reci mi, za$to, zaSto se ba$
danas, na ovaj dan, sve to dogodilo?"

Ucitclj je rckao, “Zbog toga §to si po prvi put bila ucelovijena i bez
trunke ega. Napor je odrzavao tvoj ego u zivotu. Sam je tvoj trud bio
preprcka. Hodala si bez ikakvog napora, bez namera, bez stremijenja,
tek vukuéi vodu — i izncnada se kréag rasprsnuo — tada si postala
sasvim svesna, bez imalo ega. Sam zvuk slomljenog kr¢aga, lomljava,
buka, oticanje vode, i ti po strani bez ikakvog ega u sebi, slusajuci
celovito — 1 tako se prosvetljenje desilo”.

1 zato, kad ti kazem da slusas potpuno, celim svojim bicem, ja
mislim bas to.

Pitanje: .
Osho, koja su obelezja i znaci koji pokazuju da li je Sovek dostigao
istinski { stvaran kosmicki zvuk AUM ?

Odgovor:

To je vrlo tesko pitanje — tesko je zato Sto se doticna stvar deSava
iznutra, pa je na neki nacin licna. 1 ti malo toga mozc$ znati spolja.
Nikad spolja ne moze3 znati da li je Covek ostvario taj kosmicki zvuk
ili nije. Sto dublje ides, $to vise zalazi$ unutra, stvar je sve li¢nija, sve
skrivenija. Javnost koja odlu¢uje uvek je van tebe. I sad, kako potvrditi
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da li je covek ostvario AUM, dali je doSao do tog najdubljeg poznatog
zvuka?

Spolja je nemoguce izvrsiti procenu: to je prva stvar. Naravno,
mnoge se stvari mogu saznati, ako su one posledica ljudskog
unutrasnjeg dostignuca. Pa ipak, osccéanje da je ostvario kosmicki zvuk
¢e biti samo jedan zaklju¢ak — donescn na osnovu njegovog ponasanja.
A ponasanje mozZe da bude i lazno; ono moze i da sc oponasa. Buda
hoda na odreden nacin, na odreden nacin spava, govori ili tome sli¢no.
1 ponckad sc moze desiti da ga tako dobro podrzavate, da ste ¢ak bolji
Buda od Bude samog po scbi zato §to on samt ni najmanje nc obraéa
paznju na sopstveno ponasanjc. Sta god da se oko njcga desava,

Jjednostavno se deSava. I zato, ti mozes da ga oponasas na jedan jos bolji,

privla¢nijinacin; ti to mozes§ da radi§, mozes da postancs pravi stru¢njak
u podrazavanju Bude.

Stoga jc spoljio oponasanje savrscno moguca — to je vrlo prosta
stvar. Ostvariti ono §to je istinski izvorno zahteva strahovit napor, a
oponasati je lako — i viSe nego lako, zbog toga §to iznutra ostajcs isti
a spolja radig§ vec Stati je volja. Zato je vrlo teSko re¢i gledajudi spolja
$ta sc u stvari iznutra desava. Prva stvar: ti nc moze§ da procenjujes
spolja. Ali iznutra ako pitas, "Kako da znani jesam li ostvario ili ne?"
— ako to pita§, tada ti mogu reci da ¢c§ i sam sve o tome znati — kad
ostvari$. Ako ncko pita, "Kako da znam jcsam li ziv ili mrtav?" — $ta
¢e$ mu redi? Redi cemo da ako moze da razmi$lja — da li postoji ili je
le§ — onda niora da je Ziv.

Kad dodcs do kosmickog zvuka, do samog izvora bica; kad ¢ujes
AUM — treperenje koje ti sam ne proizvodis, ni ti ni bilo ko drugi, ved
kad samo ¢ujc§ to AUMMMM svud oko sebe — znaées! Pojava je,
zaista, tako stvarna da se uopste nc postavlja pitanjc u vezi toga je li on
stvarnost ili zamisao. Tad ¢c§ se pre zapitati, "Jesam li ja uopSte ili ne?”
Ti tada bledis, isparava$, postajes gotovo nestvaran. U tim trenucima
1i¢i$ na prikazu, na nckog duha. Tad tvoja stvarnost vise nije kakva je
nckada bila. Tad sve oko tebe jeste stvarno.

No to moze biti i san. Ti i u snu osccas kako je sve stvarno, i kako
onda odlu¢iti da li je zvuk koji si ¢uo san ili stvarnost? Odluka se
pojavljuje samo iz jednog sigurnog izvora: nakon tog iskustva ti nikada
vi§e neées biti onaj stari. Slusanje zvuka bice prekretnica u tvom Zivotu.
Nikada, nikada viSe nece$ biti ¢ak ni sli¢an onome §to si bio. Nedes biti
¢ak ni u stanju da sebe spojis ili poveze$ sa sopstvenom prosloscu;
proslost ¢e jednostavno da otpadne. Pamtice$ je samo kao nesto, $to je
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jednom davno pripadalo nekom neznancu. Tvoje paméenje kao da nece
biti tvoje. Nakon tog iskustva bice§ prosto preporoden, a tvoje ponovno
rodenje bice sasvim o¢igledna ¢injenica. Nikad vi$e ncces biti onaj stari.
Sve staro je otpalo; nikako visc neée§ niodi da pronade$ onog starog
coveka. Sad ga viSe ncma, nigde ga ncma. Bio je tu, al' sad ga stvarno
nema. To ce za tebe biti dokaz da si zaista cuo.

Ali ja mislim da tu postoji takode i tre¢i putokaz. Covek moze da
ponavlja AUM... kako ¢e iznaci da li su zvuk koji se ponavlja i zvuk
koji se cuje isti ili razli¢iti? Ti ¢e$ to osctiti, zbog toga §to si ti srediste
mantre koju izgovaras, i ona onda iz sredista treperi prema spolja; —
to je jedna dimenzija. To sc stvara kao kad baci§ kamen u mirno jezero.

Baceni kamen postaje srediste, a onda se pojavljuju krugovi iz sredista

koji odlaze ka obali. Kad izgovori§ AUM, ti stvaras$ sredi$te u sebi, a
zatim zvuk ide sve dalje i dalje od tebe, §iri se unaokolo. To je jedna
od dimenzija.

Kad ¢ujes taj kosmicki zvuk, to je sasvim neSto novo. Aum dolazi,
ali nikada ne odlazi. On nikuda od tebe ne ide: AUM ti u stvari dolazi.
A srediSte zvuka nigde se ne moze pronaci. Samo dolazi i dolazi i dolazi
idolazi, prosto si preplavljen njime. Vidi§ li u ¢cnmu je razlika? Ti nisi
srediSte. Ti si viSe nalik obali, i iz nekog potpuno nepoznatog sredista
zvuéni talasi ti pristizu jedan po jedan. Samo dolaze, uopste se ne
zaustavljaju. Zato je taj pravac — zvuk usrediSten unutar tebe i talasi
koji idu prema spolja — AUM koji si ti stvorio. Drugi pravac je kad ti
nisi sredite, a zvuci dolaze bez prestanka odnekud — srediste je sasvim
nepoznato i nikad ncée biti otkriveno.

Neko je jednom prilikom upitao Jakoba Bemea, "Gde je srediste
samog Boga?" To jest, pitao je, "Gdc je srcdiSte univerzuma?" Beme
nmu je dao dva odgovora, "Ili svuda ili nigde”. Oba ozna¢avaju jedno te
isto.

I zato kad oseti§ da ti AUM dolazi... dopusti mi da ti to kazem na
jedan drugi na¢in. Uobicajeno je da tragaoci idu prema Bozanskom, ali
ako Bozansko krene ka tebi, ti moze$ biti negde u sopstvenim snovima,
zaokupiran mastanjima. Ako si se¢ uputio prema Bozanskom, ka Bogu,
da nades srediste, ti ce$ traZiti i traziti ali nikada nece§ pronadi.

Kako mozcs$ pronaci srediste? Jedino srediste moze tebe da pronade.
Zato je traganje jedan sasvim lazan odnos, pogre$an pravac — tragalac
ide ka Bogu. Istinski pravac potpuno je razli¢it — Bog ide ka tragaocu.
Kad si ti spreman, On dolazi. Cim si ti otvoren, On postajc gost. Kad
jetvoj poziv istinit, celovit, evo njega! To je uvek dolazak, a ne odlazak,
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kako mmnogi misle. T stvamo, nema takve pojave, kao — Covek trazi
Boga. Bog trazi ¢oveka! — istina je potpuno obrnuta. 5

Ali ti se stalno krijes, bezis negde, i On te nc moze naci. Cim on
zakuca na vrata, ti pobegnes kroz prozor. Uvek si oklopljen, nikad se
ne otvaras. I kad AUM pocne da pristiZe, ti si jednostavno ispunjen,
kupa$ se u njemu — a izvora nema pa nema. Ako moze§ da pronade§
izvor, opet, mozda napolju ncki neznanac stvara taj zvuk — i zvuk
dolazi! Mozda neznanac svira AUM na nekom Zicanom instrumentu,
pa si ga, eto, bas ti cuo.

Nema tome izvora. Zbog toga mistici i kazu da je BOG —
bezizvorno Jedno. Nema izvora. Zvuk pristize niotkuda — nekud iz
nistavila — i sad je tu. Ako to osecas, tad budi siguran da je takav AUM
kosmicki zvuk. On ne pripada tebi.

U Zenu se koriste koani — zagonetke, krajnje apsurdne zagonetke
— kao sredstva za meditaciju. Rinzai je uvek svojim u¢enicima davao
jedan isti koan — da ¢uju zvuk jedne ruke. To je nemoguce! Kako moze§
da ¢ujes zvuk samo jedne ruke? I zato je on, kad god bi se novi tragaoci
pojavili, govorio, "Prvo idi i pronadi zvuk tapSanja samo jedne ruke.
Cuj taj zvuk a posle dodi da mi kazes sta je bilo".

To sve izgleda besmisleno, ali kad covek kao Rinzai to nekome kaze,
onda osoba stvarno ode, zatvori vrata, sedne u meditativni polozaj i
pocne da misli, da misli i misli. Posle nekoliko ¢asova vrati se Rinzaiju
i uzvikne, "Koju si mi samo glupost zapovedio! Kako to uopste moze
da bude?”

Rinzai bi tada obi¢no rekao, "Ja sam to ¢uo, zato sc vrati na svoje
mesto i pokusaj sve ispocetka. I ja sam rekao svom Ugitelju da je to
besmisleno, no on je odgovorio isto §to sam i ja tebi. Kad me ponovo
uputio da pokusam, poslusao sam ga i sad stvarno Cujem taj zvuk. Zato
i ti nemoj da odustaje$ — pokusaj pa dodi ponovo”.

1 osoba bi dolazila. Svakog jutra imala je darsan — videnje s
Utiteljem — i tad bi obi¢no Utitelj upitao, "Da li si ¢uo?”

"Ne", rekla bi osoba, "jo$ uvek nista". Ucitelj bi joj onda rekao da
pokusa s vise truda, i osoba bi pocela da zamislja zvuk, zbog toga Sto
je vrlo potresno odlaziti svakog jutra kod Ucitelja sa stalno istim,
odre¢nim odgovoroni. I zato bi osoba posle nekog vremena izjavila, "O
da, ¢uo sam zvuk jedne ruke. Slican je vetru koji prolazi kroz suvo
lisce".

Ali Ucitelj bi rekao, "Nije to, zato $to su vetar i lisce dve stvari a
nc jedna. Dve su stvari stvorile trenje, tako da onc predstavljaju ipak
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dve ruke. Nemoj misliti da sam zaglupeo! Vetar koji prolazi kroz suvo
lis¢c — to su dve ruke. Ne dolazi mi sve dok ne ¢ujes zvuk samo jedne
ruke”.
A ucenik bi dolazio i dolazio, govoreci, "Cuo sam ovo ili ono", ili,
"Cuo sam kisnc kapi kako dobuju po krovu”. Ucenik je dolazio, sa puno
zamisli, a Rinzai bi sve zakljucke poricao. I tako sc to odvijalo iz mescca
U mesce.
Izncnada, jednoga dana, Rinzai je uzviknuo, "Pa gde i je onaj
¢ovek? Mnogo je vremena proslo otkako me je poslednji put posetio”.
Zatini je nekom narcdio, "Idi i vidi §ta radi onaj moj uc¢enik",
Pronaden jc u svojoj celiji ispod jednog starog drveta. Onako
izgubljen, kakav je inace postao u meduvremenu, doveden jec pred
Ucitelja.

Rinzai ga jc pogledao i rckao, "Sad si ¢uo, zar ne?”

Ucenik je odgovorio potvrdno.

Koji zvuk jc on ¢uo? Postoji samo jedan zvuk — AUM, kosmicki

zvuk koji nastaje bez ikakvog trenja dve stvari jedna od drugu. AUM
ne stvara nikakvo tapsanjc.
1 U trenutku kad ncko usklikne, "Cuo sam!", on ¢e biti potpuno
razli¢ita osoba. Ti ne nioze§ vise da budc ono §to st bio. Razlika ce
uvck biti sledeca: zvuk ti dolazi niotkuda — bezizvorni, nestvoren zvuk.
To je AUM.

Treée predavanje

17. februar 1972.
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SARVA KARMA NIRAAKARANAM
AAWAHANAM

"Nestanak uzroka
svih akcija je
Ahwahanom, Invokacija"

Religija nije ritual. Cak se moze reéi da kad je religija na izdisaju,
ona postaje ritual: mrtvo telo religije pretvara se u ritual. Ali ritual
mozemo posvuda nadi. Ako podes da trazis religiju naci ces ritual. Sva
ta imena — Hinduizam, Islam, Hris¢anstvo — nisu imena religija ve¢
imena odredenih rituala. Pod "ritualom" podrazumevam ono §to se radi
spolja da bi se proizvela unutrasnja promena. To verovanje, da ono §to
je spoljadnje rada, tj. stvara neSto unutrasnje, izvor je svekolikih rituala.

Zasto se to verovanje pojavilo? Pojavilo se zbog toga §to je to jedna
prirodna pojava. Gde god da je unutrasnji preobrazaj, kad god se javi
promena u unutrasnjem svetu, ona je propraéena sa puno spoljasnjih
pojava i znakova. Tako mora da bude, zato §to su ono unutragnje i ono
spoljasnje u jednom dinamickom odnosu. Nista se iznutra ne moZe
dogoditi a da to na neki na¢in ne deluje na spoljnu sredinu. To degavanje
stvorice izvestan rezultat, odredene posledice, i na tvoje spoljadnje
ponasanje. Ako osecas iznutra ljutnju, samo tvoje telo zauzeée odredene
polozaje, a ako je iznutra tek tiina i nista drugo, polozaj ¢e da bude
drugaciji. Kad god je ti§ina unutra, telo ¢e to pokazati na ninogo, mnogo
nacina. TiSina, unutra$nji mir, spokojstvo, sve ée to telo iskazati na
puno nac¢ina. No to je uvek drugostepena stvar. Unutrasnje je osnova.
Spoljasnjost je drugorazredna. Ono spolja je uvek posledica, nikada
uzrok.

Kad god se to desi, na primer, ako se jednostavno dogodi da se ovde
pojavi Buda, mi nikako ne¢emo videti §ta se to u njemu zbiva. Ali mi
mozemo videti, to jest, mi ¢emo videti §ta se spolja desava. Za Budu
samog po sebi, ono unutradnje je uzrok a ono spolja je posledica. Za
nas, ono §to je spoljasnje ce biti stvar koju ¢emo prvu uotiti pa éemo
po tome zakljuciti o0 onom iznutra.

I zato, za posmatrace koji su spolja, ono sckundarno postaje
primarno, a ono $to je drugorazredno postaje osnova.
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