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SADRZAJ
(knjiga I)

POGLAVLJE1I

Povratak iz Indije. Rat i »potraga za ¢udesnime.
Stare misli. Pitanje $kola. Planovi za naredna putova-
nja. Istok i Evropa. Beletka u moskovskim novinama.
Predavanja o Indiji. Susret sa G. »PreruSen Coveke.
Prvi razgovor. Misljenje G o 8§kolama. Grupa G. »Od-
bljesci istine«. Dalji susreti i razgovori. Organizacija
moskovske grupe G. Pitanje placanja i sredstava za
rad. Pitanje tajnosti i obaveza koje preuzimaju u¢eni-
ci. Razgovor o Istoku. »Filozofija«, »teorija« i »prak-
sa«. Kako je sistem pronaden? Ideje G. »Covek je
masina« kojom vladaju spolja3nji uticaji. Sve se
»deSava«. Niko nista »ne ¢ini«. Da bi se »¢inilo« po-
trebno je »biti«. Covek je odgovoran za svoja dela a
madina to nije. Da li je psihologija potrebna za
proucavanje magine? Obedanje »¢injenica«. Mogu li se
ratovi zaustaviti? Razgovor o planetama i mesecu kao
Zivim bi¢ima. »Inteligencija« sunca i zemlje. »Subjek-
tivna« i »objektivna« umetnost.

POGLAVLJEII

Petersburg 1915. G. u Petersburgu. Razgovor o
grupama. Pominjanje »ezoteri¢nog« rada. »Zatvore i
»Beg iz zatvora«. Sta je neophodno za beg? Ko moze
pomoci i kako? Poleci susreta u Petersburgu. Pitanje
reinkarnacije i buduceg Zivota. Kako se moZe posti¢i
besmrtnost? Borba izmedu »da« i »ne«. Kristalizacija
na pravilnim i pogre$nim temeljima. Neophodnost
Zrtvovanja. Razgovori sa G. i posmatranja. Prodaja
¢ilimova i razgovori o njima. Sta je G. rekao o sebi.
Pitanje prastarih znanja i zbog ¢ega su skrivena. Od-
govor G. Znanje nije skriveno. Materijalnost znanja i




¢ovekovo odbijanje znanja koje mu je dato. Pitanje be-
smrtnosti. »Cetiri tela ¢oveka«. Primer retorte ispu-
njene metalnim prahom. Put fakira, put monaha i put
jogija. »Cetvrti put«. Postoji li civilizacija i kultura?

POGLAVLJE III

Osnovne ideje G. po pitanju ¢oveka. Nedostatak
jedinstva. Mnogostrukost Ja. Sklop ljudske masine.
Psihicki centri. Metode G. o izlaganju ideja sistem.
Neizbezno ponavljanje. Sta znaci evolucija ¢oveka.
Mehani¢ki napredak je nemogué. Evropska ideja o
evoluciji oveka. Spoj svega u prirodi. CoveZanstvo i
mesec. Prednost ¢oveka jedinke nad masom. Neo-
phodnost poznavanja ljudske magine. Nepostojanje
konstantnog Ja u coveku. Uloga malih Ja. Nedostatak
individualnosti i volje u ¢oveku. Isto¢njacka alegori-
Jaokudiinjenoj posluzi. »Zamenik nadzomika«. Raz-
govori o fakiru na klinovima i budisti¢koj magiji.

POGLAVLJE IV

Opédti utisci o sistemu G. Pogled unazad. Jedan
od osnovnih predloga. Linija znanja i linija bi¢a. Bice
na razli¢itim nivoima. Razlika izmedu linije znanja i
linije bi¢a. Sta daje razvoj znanja bez odgovarajuce iz-
mene bi¢a — izmena bi¢a bez uvecavanja znanja. Sta
znadi »razumevanje«. Razumevanje kao rezultat zna-
nja i bica. Razlika izmedu razumevanja i znanja. Ra-
zumevanje kao rad tri centra, Zbog Cega ljudi
pokusavaju da pronadu nazive za stvari koje ne razu-
meju. Na$ jezik. Zbog ¢ega ljudi ne razumeju jedni
druge. Re¢ »Covek« i razli¢ita znacenja te reci. Jezik
koji je prihvacen u sistemu. Sedam gradacija pojma
»fovek«. Princip relativiteta u sistemu. Gradacije ko-
je su paralelne gradaciji coveka. Re¢ »svet«. Razli¢ita
znacenja te redi. Ispitivanje re¢i »svet« sa tatke gle-
dista principa relativnosti. Osnovni zakon univerzu-
ma. Zakon tri principa ili tri sile. Neophodnost tri sile
za pojavu fenomena. Treda sila. Zbog ¢ega mi ne vi-

dimo trecu silu. Tri sile u prastarim u¢enjima. Stva-
ranje svetova prema volji Apsolutnog. Lanac svetova
ili »zrak stvaranja«. Broj zakona u svakom svetu.

POGLAVLJE V

Predavanje o »mehani¢nosti univerzumae«. Zrak
stvaranja i njegov rast od Apsolutnog. Protivureénost
nau¢nih pogleda. Mesec na kraju zraka stvaranja. Yo-
1ja Apsolutnog. Ideja o ¢udu. Nase mesto u svetu. Me-
sec se hrani organskim Zivotom. Uticaj meseca i
oslobadanje od njega. Razli¢ite »materijalnosti« raznih
svetova. Svet kao svet »vibracija«. Vibracije uspora-
vaju proporcionalno udaljenosti od Apsolutnog. Se-
dam vrsta materije. Cetiri tela Coveka i njihov odnos
prema razli¢itim svetovima. Gde je zemlja. Tri sile i
kosmicka svojstva materije. Atomi kompleksnih ma-
terija. Definicija materije prema silama koje se otitu-
ju kroz nju. »Ugljenik«, »kisconike, »azote i
»vodonik«. Tri sile i ¢etiri materije. Da li je Covek be-
smrtan ili nije? Sta je zapravo besmrtnost? Covek ima
Cetvrto telo. Pri¢a o bogoslovu i bozjoj svemodi. Raz-
govori o mesecu. Mesec kao teg na asovniku. Razgo-
vor o univerzalnom jeziku. Objasnjenje o Poslednjoj
Vegeri.

POGLAVLJE VI

Razgovor o ciljevima. MoZe li u¢enje stremiti ka
kona¢nom cilju? Cilj postojanja. Li¢ni ciljevi. Znati
buducnost. Postojati posle smrti. Biti sopstveni gospo-
dar. Biti Hris¢anin. Pomagati Covetanstvu. Zaustavi-
ti ratove. Objasnjenja G. Sudbina, slucajnost i volja.
»Lude masine«. Ezoteri¢no Hris¢anstvo. Sta bi treba-
lo da bude ¢ovekov cilj? Uzroci unutradnjeg ropstva.
Sa ¢ime poginje put oslobodenja. »Spoznaj sebe«. Ra-
zli¢ita razumevanja ovih ideja. Samo-proucavanje. Ka-
ko proucavati? Samo-posmatranje. Registrovanje i
analiza. Osnovni principi rada ljudske masine. Cetiri
centra: centar midljenja, emocionalni centar, centar




kretanja i instinktivni centar. Razlu¢ivanje rada centa-
ra, Vrienje izmena u radu centara. Poremecaj ravno-
teze. Kako mas$ina vraca ravnotezu? Slu¢ajne promene.

Pogresan rad centara. Masta. Sanjarenje. Navike. Na-

vike koje su u suprotnosti sa svrhom samo-posmatra-
nja. Borba protiv izrazavanja negativnih emocija.
Registrovanje mehani¢nosti. Izmene koje se dogadaju
kao rezultat pravilnog samo-posmatranja. Ideja o cen-
tru kretanja. Klasifikacija zasnovana na podeli centa-
ra. Automatizam. Instinktivne radnje. Razlika izmedu
funkcija instinktivnog centra i centra kretanja. Podela
emocija. Razliditi nivoi centara.

POGLAVLJE VII
Moze li se postici »kosmitka svest«? Sta je svest?
Pitanja G. o tome §ta primecujemo pri samo-posma-
tranju. Nadi odgovori. Primedba G. o tome da pro-
puStamo najvazniju stvar. Zbog &¢ega ne primecujemo
da se ne seamo sebe? »To posmatra«, »to misli«, »to
govori«. Pokusaji secanja sebe. Objadnjenja G. Znacaj
novih problema. Nauka i filozofija. Nasa iskustva. Po-
ku3aji da se podeli paznja. Prvi osecaj samo-secanja.
ega se secamo iz proSlosti. Dalja iskustva. Spavanje
u budnom stanju i budenje. Sta je previdela evropska
psihologija. Razlika u razumevanju ideje svesti.
Paralelno proudavanje ¢oveka i sveta. Sledeci za-
kon trojstva dolazimo do osnovnog zakona univerzu-
ma: zakona sedam ili zakona oktava. Nedostatak

kontinuiteta kod vibracija. Oktave. Sedmotonska le-

stvica. Zakon »intervala«. Neophodnost dodatnih stre-
sova. Sta se dogada u odsustvu dodatnih stresova. Da
bi se moglo ¢initi neophodno je biti sposoban kontro-
lisati »dodatne stresove«. Sporedne oktave. Unutras$nje
oktave. Organski Zivot na mestu »intervala«. Planetar-
ni uticaji. Bo¢na oktava sol—do. Znadenje nota la, sol,
fa. Znalenje nota do, si. Znalenje nota mi, re. Uloga
organskog Zivota u promeni povr§ine zemlje.

POGLAVLJE VIII

Razlidita stanja svesti. Spavanje. Stanje budenja.
Samosvest. Objektivna svest. Odsustvo samosvesti.
Koji je prvi uslov za postizanje samosvesti? Visa sta-
nja svesti i visi centri. »Budno stanje« obi¢nog toveka
kao spavanje. Zivot uspavanog &oveka. Kako se tovek
moze probuditi? Sta je ovek kada se rodi. Kako na
njega deluje »obrazovanje« i njegova okolina. Mo-
guénosti &oveka. Samo-prou¢avanje. »Mentalne foto-
grafije«. Razli¢iti ljudi u jednom Coveku. »Ja« i
»Ouspensky«. Ko je aktivan a ko pasivan? Covek i nje-
gova maska. Podela sebe kao prva faza rada na sebi.
Osnovni kvalitet ovekovog bic¢a. Zbog &ega se Covek
ne seta sebe. »Poistovedenje«. »Uvazavanje«. »Unu-
tra¥nje uvazavanje« i »spoljasnje uvazavanje«. Sta
znati »spoljadnje« uvazavanje masine. »Nepravda«.
Iskrenost i slabosti. »Prigusivati«. Savest. Moralnost.
Da li je ideja morala ista za sve? Da li postoji hris¢an-
ska moralnost. Da li su pojmovi dobra i zla isti za sve?
Niko ni¥ta ne radi u ime zla. Razli¢ita poimanja dobra
i zla dolaze ba$ zbog razli¢itih poimanja. Na ¢emu je
potrebno da se zasniva postojana ideja o dobru i zlu?
Ideja istine i laznosti. Borba izmedu »prigusivata« i
protiv laganja. Metode rada 3kola. Podredenost.
Ostvarenje sopstvenog niftavila. Li¢nost i suStina.
Mrtvi Jjudi. Opsti zakoni. Pitanje novca.

POGLAVLJE IX

»Zrak stvaranja«u obliku tri oktave zra¢enja. Od-
nos materija i sila na razli¢itim planovima sveta prema
nasem Zivotu. Intervali u kosmi¢kim oktavama i stre-
sovi koji, ih ispunjavaju. »Tatka univerzuma«. Gusti-
na vibracija. Tri sile i &etiri materije. »Ugljenike,
»Kiseonik«, »Azot«, »Vodonik«. Dvanaest trijada.
»Tabela Vodonika«. Materija u svetlu hemijskih, fi-
zitkih, psihitkih i kosmi¢kih svojstava. Inteligencija
materije. »Atoms, Sve ljudske radnje i stanja zavise od
energije. Materija u ¢oveku. Covek ima dovoljno ener-




gije da zapo¢ne rad na sebi, ako je tedi. Rasipanje
energije. »Nau¢i da izdvaja$ fino od gruboge. Proiz-
vodnja finih vodonika. Izmena bica. Rast unutrainjih
tela. Ljudski organizam kao trospratna fabrika. Tri
vrste hrane, Ulazak hrane, vazduba i utisaka u organi-
zam, Pretvaranjem materije vlada zakon oktava. Ok-
tava hrane i oktava vazduha. Izdvajanje »viSih
vodonika«. Oktava utisaka se ne razvija. Mogucnost
stvaranja vestatkog stresa u trenutku primanja utisaka.
Svestan napor. »Samo-secanje«. Rezultirajudi razvitak
utisaka i oktava vazduha. Drugi svesni stres. Napor
povezan sa emocijama. Pripréme za taj napor. Analo-
gija izmedu ljudskog organizma i univerzuma. Tri sta-
dijuma evolucije ljudske masine. Pretvaranje emocija.
Alhemija. Centri rade sa razli¢itim vodonicima. Dva
vi%a centra. Pogresan rad niZih centara. Materijalnost
svih unutradnjih procesa.

POGLAVLJE X

Od ¢ega potinje put. Zakon slu¢ajnosti. Vrste uti-
caja. Uticaji stvoreni u Zivotu. Uticaji stvoreni izvan
Zivota, svesni samo u svom zatetku. Magnetski cen-
tar. Trazedi put. PronalaZenje ¢oveka koji zna. Treca
vrsta uticaja: svesna i direktna. Oslobodenje od zako-
na sludajnosti. »Korake, »stepeni§te« i »put«. Specijal-
ni uslovi &etvrtog puta. Mogu¢ je pogre$an magnetski
centar. Kako ¢ovek mozZe prepoznati pogreine puteve?
Utitelj i dak. Znanje potinje sa utenjem kosmosi. Uo-
bi¢ajeni pojam dva kosmosa: »Makrokosmos« i »Mi-
krokosmos«. Potpuno ucenje o sedam kosmosa.
Odnos izmedu kosmosi: kao nule prema besko-
natnom. Princip relativiteta. »Put gore je isto §to i put
dole«. Sta je tudo. »Period dimenzija«. Pregled siste-
ma kosmosi sa tatke gledista teorije mnogo dimenzi-
ja. Komentar G. da je »Vreme dah«. Da li je
»Mikrokosmos« ¢ovek ili »atome?

POGLAVLJE X1

»Ako zrmo psenice ne umre nece doneti ploda«.
Knjiga aforizama. Probuditi se, unreti, da bi se rodio.
Sta spretava coveka da se ponovo rodi? Sta sprecava
toveka da »umre«? Sta spre¢ava ¢oveka da se probu-
di? Odsustvo shvatanja o sopstvenoj nistavnosti. Sta
znati shvatanje sopstvene nistavnosti? Sta sprecava da
se dode do ovog shvatanja? Hipnoti¢ki uticaj u Zivo-
tu. San u kome &ovek Zivi je hipnotitki san. Madio-
ni¢ar i ovce. »Kundalini«. Ma$ta. Budilnici.
Organizovani rad. Grupe. Dali je mogude raditi u gru-
pama bez u¢itelja? Rad na samo-prou¢avanju u gru-
pama. Ogledala. Razmena posmatranja. Opsti i
pojedina¢ni uslovi. Pravila. »Osnovna gre$ka«. Shva-
tanje sopstvene ni$tavnosti. Opasnost od oponaia-
juceg rada. »Prepreke«. Istina i laZnost. Iskrenost
prema samom sebi. Napori. Akumulatori. Veliki aku-
mulator. Intelektualni i emocionalni rad. Potreba za
osecanjem. Mogucnost razumevanja preko osecanja
onoga §to se ne moZe razumeti preko uma. Emocio-
nalni centar je mnogo suptilniji aparat od intelektual-
nog centra. Obja¥njenje zevanja u vezi sa
akumulatorima. Uloga i zna¢aj smeha u Zivotu. Odsu-
stvo smeha u viim centrima.

POGLAVLJE XII

Rad u grupama postaje intenzivniji. Svaki Covek
ima ograniten »repertoar uloga«. Izbor izmedu rada na
sebi i »mimog Zivota«. Poteskoée pri pokoravanju.
Mesto-»zadataka«, G. daje konatan zadatak. Reakcija
prijatelja na ideje. Sistem izvladi iz ljudi ono najbolje
ili ono najgore. Do &ega ljudi mogu dodi u radu? Pri-
preme. RazoCaranje je potrebno. Pitanje koje boli
toveka. Ponovno vrednovanje prijatelja. Razgovor o
tipovima. G. daje dalji zadatak. Pokus3aji da se setimo
sopstvenog Zivota. Intonacije. 75Sustina« i »li¢nosts«.
Iskrenost. LoSe raspoloZenje. G. obecava da odgovo-




ri na bilo koje pitanje. »Vetno vracanje«. Opit delje-
nja li¢nosti od sustine. Razgovor o seksu. Uloga seksa
kao osnovne motivirajuce sile sve mehani¢nosti. Seks
kao osnovna moguénost oslobodenja. Novo rodenje.
Pretvaranje scksualne energije. Zloupotreba seksa. Da
li je apstinencija korisna? Pravilan rad centara. Posto-
jan centar gravitacije.

POGLAVLJE XIII

Intenzitet unutradnjeg rada. Priprema za »inje-
nice«. Poseta Finskoj. »Cudo« potinje. Mentalna
»konverzacija« sa G. »Ti ne spava§«. Videnje »ljudi
koji spavaju«. Nesposobnost ispitivanja visih fenome-
na pomocu uobicajenih sredstava. Izmenjen pogled na
»metode akcije«. »Osnovna karakteristika«, G. odre-
duje osnovne karakteristike ljudi. Nova organizacija
grupe. Oni koji napustaju rad. Sedenje na dve stolice.
PoteSkoce kod vracanja. Apartman G. Reakcije na
tisinu. »Videnje laZi«. O¢igledno prikazivanje. Kako
se probuditi? Tri nacina. Neophodnost Zrtvovanja.
»Zrtvovanije svoje patnje«. ProSirena tabela vodonika.
»Pokretni dijagrame«. Novo otkrie. »Imamo veoma
malo vremenae.

POGLAVLIJE XIV

Teskoce u prenofenju »objektivne istine« na
obi¢an jezik. Objektivno i subjektivno znanje. Jedin-
stvo suprotnosti. Prenogenje objektivnog znanja. Visi
centri, Mitovi i simboli. Verbalne formule.

»Kako gore tako dole«. »Spoznaj sebe«. Dvoj-
nost. Pretvaranje dvojnosti u trojnost. Linija volje.
Cetvornost. Cetvornost — sklop pentagrama. Pet cen-
tara. Solomonov peat. Simbolika brojki, geometrij-
skih figura, slova i regi. Dalji simboli. Pravilno i
nepravilno razumevanje simbola. Nivo razvitka. Uje-
dinjenje znanja i bica: Veliko Stvaranje. »Niko ne
moze dati oveku ono §to nije ve¢ posedovao«. Posti-
zanje samo preko sopstvenih napora. Sistem i njego-

vo mesto. Jedan od osnovnih principa ovog uenja.
Devetougao. Zakon sedmice u svom jedinstvu sa za-
konom trojstva. Ispitivanje devetougla. »Ono &§to
Covek ne mozZe staviti u devetougao on ne moZe razu-
meti«. Simbol u pokretu. Dozivljavanje devetougla
kretanjem. Vezbe. Univerzalni jezik. Objektivna i
subjektivna umetnost. Muzika. Objektivna muzika se
zasniva na unutra$njim oktavama. Mehanizovano
Covelanstvo moZe imati samo subjektivau umetnost.
Razli¢iti nivoi ovekovog bica.

POGLAVLJE XV

Religija kao relativan pojam. Religije odgovara-
Ju nivou tovekovog bi¢a. »Moze li molitva pomoci?«
Utenje kako se moli. Opste neznanje u vezi Hris¢an-
stva. HriS¢anska crkva je §kola. Egipatske »$kole po-
navljanja«. Znacaj rituala. »Tehnike« religija. Gde u
¢oveku zvudi kad izgovori »Ja«? Dva dela stvarne re-
ligije i Sta svaka u¢i. Kant i ideja lestvice. Organski
Zivot na zemlji. Rast zraka stvaranja. Mesec. Evolui-
rajuci deo organskog Zivota je tovetanstvo. Covetan-
stvo na mrtvoj tatki. Promene moguce samo na
»raskri¢imas«. Proces evolucije uvek pocinje formira-
njem svesnog nukleusa. Postoji li svesna sila koja se
bori protiv evolucije? Razvija li se tovetanstvo? »Dve
stotine svesnih ljudi bi bilo u stanju da izmeni ceo Zivot
na zemlji«. Tri »unutra8nja kruga Sovetanstva«. »Spo-
ljasnji kruge. Cetiri »puta« kao Cetiri kapije prema
»ezoteri¢nom krugu«. Skole &etvrtog puta. Pscudoe-
zoteri¢ni sistemi i §kole. »Istina u obliku laZi«. Ezote-
ﬁCne Skole na Istoku. Inicijacija i Misterije. Moguca
Je samo samo-inicijacija.

Istqrijski dogadaji zime 1916, 1917. Sistem G.
kao vodi¢ u lavirintu protivuretnosti ili kao »Nojeva
Barka«. Svesnost materije. Stepeni njene inteligenci-




je. Trospratne, dvospratne i jednospratne masine.
Covek sastavljen od ¢oveka, ovce i crva. Podela svih
bi¢a na tir kosmicke karakteristike: po tome $ta jedu,
§ta udidu i sredini u kojoj Zzive. Mogucnost Eoveka da
_promeni svoju hranu. »Dijagram svega §to Zivi«.

G. napusta St. Petersburg poslednji put. Intere-
santan dogadaj — spretvaranje« ili »modelarstvo«?
Utisci novinara o G. Pad cara Nikole II. »Kraj ruske
istorije«. Planovi za napustanje Rusije. Glas od G. Na-
stavak rada u Moskvi. Dalja prou¢avanja dijagrama i
ideja o kosmosima. Razvoj ideje »vreme je dah«u od-
nosu na ¢oveka, zemlju i sunce; velike i male celije.
Stvaranje »Tabele Vremena u Razli¢itim Kosmosima«.
Tri kosmosa zajedno ukljuéuju u sebi sve zakone uni-
verzuma. Primena ideje kosmos4 na unutrasnje proce-
se ljudskog organizma. Zivot molekula i elektrona.
Vreme dimanzija razli¢itih kosmosa. Primena formu-
le Minkovskog. Odnos razli¢itih vremena na centre u
ljudskom telu. Odnos prema vidim centrima. »Ko-
smi¢ko izratunavanje vremenas u literaturi gnostika i
indijskoj literaturi.

»Ako Zelig da se odmori§ dodi kod mene«. Pose-
ta G. u Aleksandropolj. Odnos G. prema porodici.
Razgovor 0 nemoguénosti ¢injenja bilo ¢ega usred ma-
sovnog ludila. »Dogadaji uopite nisu protiv nas«.
Kako ojatati osecanje 0 »Ja«? Kratak povratak u Peter-
sburg i Moskvu. Poruka grupama. Povratak u Piati-
gorsk. Grupa od dvanaest se sastaje u Essentuki.

POGLAVLJE XVII

Avgust 1917. Sest nedelja u Essentuki. G. otkri-
va plan celokupnog rada. »Skole su neophodne«. »Ek-
stra napori«. Ujedinjenje centara je osnovna poteskoca
u radu na sebi. Covek je rob svog tela. Tracenje ener-
gije na nepotrebnu muskulatornu napetost. G. poka-
zuje vezbe za kontrolu misica i za relaksaciju. Vezbe
»stani«. Zahtevi vezbe »stani«. G. prenosi slu¢aj koji
se dogodio kod vezbe »stani« u Centralnoj Aziji. Uti-

caj vezbe »stani« u Essentuki. Navika pritanja. Opit
sa gladovanjem. Sta je greh. G. pokazuje vezbe
painje. Eksperiment sa disanjem. Shvatanja o
teSkodama Puta. Nezamenljivost velikog znanja, na-
pora i pomoéi. »Zar ne postoji neki drugi put izvan
'puteva’?« »Putevi« koji se daju ljudima kao pomo< u
odnosu na njihov tip. »Subjektivni« i »Qbjektivni« pu-
tevi. Obyvatel. $ta znadi biti »ozbiljan«? Samo je jed-
na stvar ozbiljna. Kako postici stvarmu slobodu? TeZak
na¢in ropstva i pokomosti. Sta je ko spreman da Zrtvu-
je. Bajka o vuku i ovcama. Astrologijai tipovi. Prika-
zivanje. G. objavljuje rasturanje grupe. Konatno
putovanje u Petersburg.

POGLAVLJE XVIII

Petersburg: Oktobar 1917. Boljsevitka revoluci-
ja. Povratak G. na Kavkaz. Stav G. prema jednom od
u¢enika. Malo drustvo sa G. u Essentuki. StiZe jos lju-
di. Vezbe su teze i razliditije od ranijih. Mentalne i fi-
zi¢ke vezbe, plesovi dervi¥a, proucavanje psiho
»trikova«. Prodavanje svile. Unutra¥nja borba i odlu-
ka. Izbor gurua. Odluka o odvajanju. G. ide u Sochi.
Tesko vreme: rat i epidemije. Dalja proutavanja de-
vetougla, »Dogadaji« i neophodnost napu$tanja Rusi-
je. London kao konadan cilj. Prakti¢ni rezultati rada
na sebi: osecanje novog Ja, »&udno poverenjes. Saku-
pljanje grupe u Rostovu i proSirenje G. sistema. G. ot-
vara svoj Institut u Tiflisu. Put u Constantinopole.

- Sakupljanje ljudi. G. stize. Nova grupa predstavljena

G. Prevodenje pesme dervi$a. G. umetnik i pesnik. In-
stitut potinje sa radom u Constantinopoleu. G. doz-
voljava pisanje i §tampanje knjige. G. ide u Nemacku.
Odluka da se rad iz Constantinopolea nastavi u Lon-
donu 1921. G. organizuje svoj Institut u Fontainble-
au. Rad u Dvorcu de la Prieure. Razgovor sa Katherine
Mansfield. G. govori o razliCitim vrstama disanja.
»Disanje kroz pokrete«. Prikazivanje u pozoritu u Pa-
rizu. G. odlazak za Ameriku 1924, Odluka o nezavi-
snom nastavku rada u Londonu.




PRVO POGLAVLJE

Vratio sam se u Rusiju novembra 1914. godine, potetkom
prvog svetskog rata, posle poduzeg puta po Egiptu, Cejlonu i
Indiji. Rat me je zatekao u Kolombu, odakle sam s¢ vratio pre-
ko Engleske.

Na pocetku svog putovanja, kada sam napustio Petersburg,
rekao sam da idem da »tragam za udesnime. »Cudesno« je veo-
ma tesko definisati. Za mene ta re€ ima sastvim odredeno znace-
nje. Odavno sam dosao do zakljutka da nema bekstva iz lavirinta
protivure¢nosti u kojima zivimo, osim, sasvim novog puta koji
Je u potpunosti drugatiji od svega do sada znanog ili upotreblje-
nog. Nije mi bilo moguée reci gde je podinjao taj novi ili zabo-
ravijeni put. Tada sam ve¢ znao, kao nepobitnu Cinjenicu, da iza
tanke koprene lazne realnosti postoji druga realnost od koje nas
je iz ko zna kog razloga nesto odvojilo. »Cudesno« je bilo pro-
diranje u nepoznatu realnost. Meni je izgledalo da se put ka ne-
poznatom moze¢ pronaci na istoku. Zasto na istoku? Tesko je
odgovoriti na ovo. U toj ideji je mozda bilo ne§to romantike, ali
rekao bih da je bilo sasvim realno ubedenje da se u Evropi nista
nije moglo pronaci.

Na povratku, za vreme nekoliko nedelja provedenih u Lon-
donu, sve §to sam mislio o rezultatima svojih traganja, upalo je
u vrtlog zbog Zestoke apsurdnosti rata i emocija koje su se osecale
u vazduhu i svim razgovorima i pogadale me ¢esto i protiv mo-
Je volje.

Po povratku u Rusiju, nanovo doZivljavajuci sve te misli sa
kojima sam oti§ao, osecao sam da moje traganje, i sve u vezi sa
njim, bese vaZnije od bilo ¢ega §to se defavalo ili se moglo do-




goditi u svetu »oCiglednih apsurdnosti«.* Rekao sam tadg samom
sebi da se na rat mozZe gledati kao na jednu od onih situacija opste
Katastrofe Zivota, usred koje morag da Zivi§ i radis, tragas,za od-
govorima i sumnjama. RAT, veliki evropski _rat, moguénost u
koju nisam Zeleo da verujem i realnost koju msam'hteo dg pre-
poznam, postao je ¢injenica. BILI SMO UNJEMU i shvat'lo,s'am
da se mora uzeti kao veliko MEMENTO MORI, pokazujuci da
je potrebno pozuriti i da je bilo nemogude verovati u »zivot« ko-
ji nije vodio nikuda. ‘

Mene li¢no rat nije mogao dodirnuti, u svakom slu¢aju sve
do konacne katastrofe koja mi se ¢inila neizbeznom za Rusiju,
mozda za celu Evropu, ali se jo§ uvek nije dogodila. U. to vre-
me, nadolazeca katastrofa se naravno ¢inila kao nesto privreme-
10 i jos uvek niko nije shvatio svu razjedinjenost i destrukciju u
kojoj je trebalo da Zivimo u buduénosti. ' B

Sakupivsi utiske sa Istoka, narocito iz Indije, morao sam

priznati da j¢, po mom povratku, problem izgledao c‘,ak.tei‘l i

zamreniji, nego pre polaska. Indija i Istok, ne samo da nisu iz-

gubili svoj sjaj Cudesnog, nego naprotiv, taj sjaj je dobio nove

prelive. Jasno sam video da se tamo moze pronaci nesto $to je

odavno prestalo da postoji u Evropi i stoga sam smatrao da je

pravac kojim sam po3ao, istinski. Ali sam istovremep'o bio

ubeden da je tajna bolje i dublje skrivena nego §to sam ranije mo-
retpostaviti.

& pKa(;i): sam krenuo, ve¢ sam znao da ¢u traziti SKOLU ili

SKOLE. Pre mnogo vremena sam do$ao do toga. Shvatx_o sam

da su individualni napori nedovoljni i da je potrebno doci u do-

dir sa stvarnim i Zivu¢im mislima koje sigurno negde postoje,
ali smo izgubili dodir sa njima.

*  To se odnosi na malu knjigu koju sam imao kao dete. Knjiga se zvala
O&IGLEDNE APSURDNOSTI, i pripadala je Stupinovoj »Maloj bi-
blioteci«, sastoje¢i se od slika kao §to su: Covek koji nosi kucu x}a
ledima, kola sa &etvrtastim todkovima i sli¢no. U to vre.me, ova knji-
ga me je ofarala, jer je u njoj bilo mnogo slika za ko_ie nisam razumeo
za¥to bi bile apsurdne. Izgledale su kao obiéne stvari u.in)tu. Kasni-
je sam poteo da razmiSljam da je knjiga sadrZavala slike iz st'vamog
Zivota, jer kako sam rastao sve sam vise bivao ubeden da se Zivot sa-
stojao iz »otiglednih apsurdnosti«. Kasnija iskustva su samo udvrstila
ovo ubedenje.

To sam razumeo; medutim, ideja o §koli se veoma izmeni-
la za vreme mojih putovanja i na neki na¢in postala jednostavnija
i odredenija, a opet sa druge strane nekako hladnija i udaljenija.
Hocu da kaZzem da su 8kole izgubile dosta od svog bajkovitog
karaktera. Kada sam kretao na put jo$ uvek sam priznavao mno-
go toga fantasti¢nog u odnosu na $kole. »Priznavao« je mozda
prejaka re¢. Bolje bi bilo rec¢i da sam snivao o mogu¢nosti ne-fi-
zi¢kog kontakta »na drugom planu, da tako kaZem. Nisam to
mogao jasno obrazloZiti, ali mi se ¢inilo da bi ¢ak i poCetak ne-
kog kontakta sa $kolom mogao biti CUDESNE PRIRODE. Za-
mi§ljao sam, na primer, moguénost stupanja u kontakt sa
$kolama iz daleke proSlosti, Pitagorinim $kolama, $kolama
Egipta, §kolama onih koji su gradili Notre Dame i tako dalje. [z-
gledalo mi je da prostorne i vremenske barijere treba da nestanu
po uspostavljanju takvog kontakta. Ideja o $kolama, sama po se-
bi bese fantasti¢na i ni$ta mi nije izgledalo previ$e neverovatno
u odnosu na tu ideju. Nisam video nikakvu protivuretnost iz-
medu ovih ideja i mojih poku$aja da pronadem ¥kole u Indiji.
Izgledalo mi je da bi ba§ u Indiji bilo mogudée zasnovati neku
vrstu kontakta koji bi kasnije postao stalan i nezavistan od bilo
kakvih spolja$njih prozimanja.

Po povratku, posle brojnih sastanaka i utisaka, ideja o $ko-
lama je postala stvarnija i dodirljivija, izgubila je svoj fantasti¢an
karakter. Kako sam tada shvatio, to se najverovatnije dogodilo
Zbog toga §to je »Skola« zahtevala ne samo traganje vec i »izbore,
sa naSe strane.

Da su 8kole postojale nisam sumajao. Medutim, istovreme-
no, postajao sam sve uvereniji da Skole za koje sam ja ¢uo i sa
kojima sam mogao stupiti u kontakt, nisu bile za mene. To su
bile $kole ili istinski religiozne prirode ili polu-religioznog ka-
raktera, ali zasigumo posvecene tom tonu. Ove ¥kole me nisu
privlatile, uglavnom zbog toga $to sam, da je postojala potraga
za religioznim putem, to mogao pronaci i u Rusiji. Druge $kole
behu pomalo sentimentalnog, moralno-filozofskog tipa, sa pri-
mesama asketizma, kao $kole u¢enika i sledbenika Ramakri3ne;
bilo je dobrih ljudi povezanih sa tim §kolama, ali nekako nisam
osecao da oni poseduju prava znanja. Ostale, obi¢no opisane kao
»jogi-§kole« koje se zasnivaju na stvaranju stanja transa, inju,




za mene, nesto od prirode »spiritualizma«. Nisam im verovao;
sva njihova dostignu¢a su bila ili samoobmana ili $to bi ortodok-
sni mistici (mislim na rusku manastirsku literaturu) zvali »lepo-
tom« ili ofaravanjem.

Postojao je drugaiji tip $kole sa kojima nisam uspeo da
uspostavim kontakt i 0 kojoj sam samo ¢uo. Te $kole su obecava-
le mnogo, ali su istovremeno mnogo i zahtevale. ONE SU ZAH-
TEVALE SVE ODJEDNOM. Bilo bi potrebno ostati u Indiji,
odreci se svih svojih ciljeva, ideja i planova i nastaviti putem o
kome nisam nista unapred znao.

Ove &kole su me veoma interesovale kao i ljudi koji su bili
u dodiru sa njima i koji su mi o njima govorili, te su se izrazito
isticale iznad obi¢nih $kola. Ipak mi je izgledalo da bi trebalo da
postoje $kole racionalnijeg tipa i da ¢ovek ima prava, do odre-
dene tacke, da zna kuda hodi.

Istovremeno sam do3ao do zakljutka da, bez obzira kako bi
bilo ime kole: okultna, ezoteritna ili jogi, trebalo bi da posto-
je na obi¢nom zemaljskom planu kao bilo koja druga vrsta $ko-
le: slikarska, medicinska, $kola plesa. Shvatio sam da je misao
o skolama »na drugom planu« bila jednostavno slabost, sanjanje
koje je zauzelo mesto stvarnog traganja. I tada sam razumeo da
su ti snovi najveca prepreka na nasem putu ka Cudesnom. Na pu-
tu za Indiju pravio sam planove za dalja putovanja. Ovaj put sam
zeleo da po¢nem sa Muhamedanskim Istokom; uglavnom ru-
skom centralnom Azijom i Persijom. Medutim, niSta od toga se
nece ostvariti.

1z Londona, preko Norveske, Svedske i Finske, pun raznih
misli i patriotizma, stigao sam u Petersburg, kojem je u meduvre-
menu izmenjeno ime u »Petrograd«. Ubrzo posle toga oti$ao sam
u Moskvu i po&eo sa urednitkim radom u novinama za koje sam
pisao iz Indije. Tu sam ostao nekih 3est nedelja, u vreme kada
se dogodila jedna mala epizoda koja je bila u vezi sa mnogim
stvarima koje su se kasnije dogodile.

Jednog dana sam u kancelariji redakcije, pripremajuci se za
sledece izdanje, pronasao noticu (mislim da je to bilo u GLASU
MOSKVE) koja se odnosila na scenario baleta, »Borba Madio-
nicara, koji je napisao neki »Hindi«. Radnja baleta odvijala se

u Indiji i davala je kompletnu sliku Orijentalne magije,
ukljudujuéi ¢uda fakira, svete plesove i sli¢no. Nije mi sa dopao
previse samouveren ton kojim je paragraf bio napisan, ali po§to
su Hindi pisci bili prili¢no retki u Moskvi, isekao sam noticu i
stavio je medu svoje papire.

Ubrzo posle toga, iz viSe razloga, napustio sam novine i
vratio se u Petersburg. U njemu sam februara i marta 1915. go-
dine drzao predavanja o svom putu po Indiji. Naslovi predavan-
ja su bili »U potrazi za Cudesnim« i »Problemi Smrti«. Ova
predavanja je trebalo da posluZe kao upoznavanje sa knjigom ko-
Ju sam imao nameru da napiem o svojim putovanjima i u njima
sam govorio da se »¢udesno« u Indiji obi¢no i ne traZi tamo gde
bi trebalo, da su svi uobitajeni putevi beskorisni i da je Indija
tuvala svoje tajne bolje nego §to mnogi ljudi mogu da pretposta-
ve, ali da »¢udesno« tamo postoji i da se pokazuje kroz mnoge
stvari pored kojih ljudi prolaze ne shvatajudi njihov skriveni smi-
sao i znalenje ili bez spoznaje kako da im pridu. Opet sam imao
u pameti »§kole«.

Uprkos ratu, moja predavanja su proizvela prili¢no intere-
sovanje. Bilo je vise od hiljadu ljudi na svakom, u Aleksandrov-
kom Holu petrogradske Gradske Kuce. Primio sam mnogo
pisama; ljudi su dolazili da me vide; i oseao sam da bi se na
osnovu »potrage za ¢udesnim« mogao ujediniti veliki broj ljudi
koji nisu vi$e bili u stanju da gutaju uobitajene oblike obmane i
Zivljenja u lazi.

Posle Uskrsa oti%ao sam u Moskvu da odrzim ista preda-
vanja. Medu ljudima koje sam tada sreo bila su dvojica, jedan
muzi¢ar i jedan vajar, koji su ubrzo poceli da govore o grupi lju-
di u Moskvi okupljenih oko raznih »okultnih« istraZivanja i ek-
sperimenata kojima rukovodi izvesni G., kavkaski Grk, vrlo
»Hindi«, bar sam tako razumeo, onaj kome je pripadao scenario
za balet, na koji sam pre par meseci naisao u novinama. Moram
priznati da ono $to su mi govorila ova dvojica ljudi o toj grupi i
ono §to se deSavalo tamo, sve vrste samo-sugestivnih ¢uda, nije
izazivalo nimalo interesovanja kod mene. Iste takve pri¢e sam
slu$ao mnogo puta ranije i oblikovao sam kona¢no misljenje o
njima,




Dame koje najednom vide lebdede »oi« po svojim sobama
i fascinirane slede ih sve dalje niz ulice da bi na kraju bile dove-
dene do odredenog orijentalca kome te oci pripadaju. Ili ljudi
koji u prisustvu nekog orijentalca odjednom osete da on gleda
kroz njih, vide¢i sva njihova osecanja, misli i Zelje; a ovi imaju
¢udan oseéaj u svojim nogama i ne mogu se pokrenuti, padaju
pod njegovu vlast do te mere da ovaj moZe uticati nanjih da u¢ine
sve §to on Zeli, &ak i sa vece udaljenosti. Sve ovakve i jo§ mno-
go drugih pri¢a iste vrste na mene su delovale kao lo$a izmisljo-
tina. Ljudi izmi$ljaju ¢uda i to ona koja se od njih otekuju. To
je mesavina sujeverja, samosugestije, iskrivljenog misljenja i,
prema mojim posmatranjima, ove prite se nikada ne pojavljuju
bez odredene saradnje sa ljudima na koje se odnose.

Zbog svih ranijih iskustava, samo na uporni nagovor jed-
nog od moja dva nova poznanika, M., sloZio sam se da sretnem
G. i porazgovaram sa njim.

Moj prvi sastanak sa njim u potpunosti je izmenio misljen-
je o njemu i 0 onome §to sam od njega mogao ofekivati.

Tog sastanka se veoma dobro se¢am. Stigli smo u mali ca-
fé u bu¢noj, mada ne i jednoj od glavnih ulica. Video sam ¢ove-
ka orijentalnog tipa, ne viSe tako mladog, crnih brkova i oStrog
pogleda, koji me je iznenadio time 3to je izgledao kao preruSen
i sasvim izvan mesta i atmosfere u kojoj smo se nalazili. Jo§ uvek
sam bio pun utisaka sa Istoka. A ovaj ¢ovek sa licem indijskog
radze ili arapskog Seika koga sam, ¢ini se, trenutno video sa be-
lom ¢almom ili zlatastim turbanom, sedeo je u tom malom ca-
féu, u kojem se sastaju razni trgovci, imao je cmi kaput sa
somotskom kragnom i crni polucilinder, izazivao je Cudan,
neodekivan, i skoro uznemirujuéi utisak Coveka koji se lose pre-
rudio, izgled koji vas tera da se stidite jer vidite da on nije ono
§to bi hteo da bude a vi ipak morate da govorite i pona3ate se kao
da sve to ne primecujete. Ruski je govorio netatno, sa veoma ja-
kim kavkaskim akcentom; i taj akcenat, sa kojimni ukom sluaju
ne povezujemo bilo kakve filozofske ideje, jos je pojatao osecaj
¢udnog i neocekivanog.

Ne se¢am se kako je zapoteo na$ razgovor; mislim da sam
govorio o Indiji, ezoterizmu, i o $kolama joge. Zakljucio sam
da je G. mnogo putovao i bivao na mestima o kojima sam ja sa-
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mo ¢uo i koja sam jako Zeleo da posetim. Ne samo da ga moja
pitanja nisu dovodila u nepriliku, ve¢ mi se ¢inilo da je veoma
mnogo ulagao u svaki odgovor, ¢ak i vise nego je pitanje zahte-
valo. Svideo mi se nat¢in na koji je govorio, paZljiv i tatan. M.
nas je uskoro napustio. G. mi je govorio o svom radu u Moskvi.
Nisam ga ba$ u potpunosti razumeo. Iz onoga §to je govorio ¢ini-
lo se da u njegovom radu koji je uglavnom psiholoskog karak-
tera, HEMIJA igra veoma vaznu ulogu. Slugajuci ga prvi put,
sve reCi sam, naravno, shvatao bukvalno. »Ono §to govorites,
rekao sam, »podse¢a me na neSto $to sam ¢uo u $koli u juZnoj
Indiji. Braman, izuzetan ¢ovek u mnogim stvarima, priao je
mladom englezu u Travankoreu, o §koli koja je izu¢avala hemi-
ju ljudskog tela, te da se uvodenjem ili uklanjanjem odredenih
supstanci moze izmeniti ovekova moralna i psiholoka priroda.
To je veoma sli¢no onome §to vi govorite.

»Moze biti«, reCe G., »ali, u isto vreme, moglo bi biti sa-
svim drugatije. Postoje $kole koje, ¢ini se, upotrebljavaju sli¢ne
metode, ali ih sasvim drugacije razumeju. Sli¢nost metoda ili ¢ak
i ideja, ni$ta ne dokazuje. «

Ima jo jedno pitanje koje me veoma interesuje,» rekao san.
»Postoje supstance koje jogini uzimaju da bi proizveli odredena
stanja. Nisu li to, u odredenim slu¢ajevima narkotici? Vrsio sam
i sam brojne eksperimente u toj oblasti i ono §to sam ¢itao o ma-
giji sasvim mii jasno dokazuje da su sve §kole u sva vremena i u
svim zemljama uvele Siroku upotrebu narkotika za stvaranje ovih
stanja koja ¢ine "'magiju’ mogucom. «

»Dae, rekao je G. »U mnogim slu¢ajevima te supstance su
one koje zovete 'narkoticima'. Medutim one se mogu upotrebi-
ti na sasvim druga¢iji nain. Ljudi u tim §kolama uzimaju ih za-
rad samoizu¢avanja, da bi videli ispred sebe, da bolje upoznaju
svoje moguc¢nosti, da vide "'unapred’ ono &to ¢e kasnije postici
kao rezultat dugotrajnog rada. Kada ¢ovek vidi da ono §to je u¢io
u teoriji zaista postoji, tada svesno radi, zna kuda stremi. Pone-
kad je to najlaksi put uverenja u istinsko postojanje tih mogucéno-
sti koje ¢ovek ¢esto naslucuje da ima u sebi. Odredena heniija se
odnosi na ovo. Za svaku funkciju odredena supstanca. Svaka
funkcija se mozZe ojacati ili oslabiti, probuditi ili uspavati. Da bi
se ovo ¢inilo, potrebno je ogromno znanje o ljudskoj masini i




hemiji. U svim tim $kolama, koje se sluZe ovakvim metodama
za eksperimentisanje, to ¢ine samo kada je zaista potrebno i sa-
mo pod vodstvom iskusnih i vi¢nih ljudi koji mogu predvideti
sve rezultate i primeniti odredene mere u slu¢aju mogucih nezel-
jenih posledica. Ove supstance koje s¢ upotrebljavaju u tim $ko-
lama nisu samo 'narkotici’ kako ih vi zovete, mada se mnoge od
njih spravljaju od droga kao $to su opijum, hasi$ i druge. Osim
ovih $kola postoje i druge koje upotrebljavaju ovakve i sli¢ne
supstance, ne za eksperimente i prou¢avanja, vec¢ da bi dobili ko-
na&no Zeljene rezultate, za kratko vreme. Ve§tom upotrebom tak-
vih supstanci Sovek moze odredeno vreme postati veoma jak i
pametan. Kasnije, naravno, umire ili poludi, ali to se ne uzima
u obzir. Postoje i takve Skole. Stoga i sami vidite da moramo bi-
ti veoma pazljivi kada govorimo o $kolama. One mogu prakti¢no
&initi iste stvari, ali sa sasvim razlititim rezultatima. «

Duboko sam bio zainteresovan za sve §to je G. govorio.
Osecao sam neka nova gledista, nimalo sli¢na bilo ¢emu $to sam
do sada sretao.

Pozvao me je da zajedno podemo u jednu kucu u kojoj su
se sastali neki od njegovih uc¢enika.

Uzeli smo kogiju i posli u pravcu Sokolnikia.

Usput mi je G. rekao kako mu je rat poremetio mnoge pla-
nove; mnogi njegovi udenici su otili posle prve mobilizacije;
izgubljeni su mnogi aparati i instrumenti narueni iz inostran-
stva. Zatim je govorio o velikim trotkovima povezanim sa nje-
govim radom, o skupim apartmanima koje je uzeo i u koje smo,
pretpostavljam, sada i3li. Dalje je govorio o tome kako su mno-
gi poznati ljudi iz Moskve zainteresovani za njegov rad — »pro-
fesori« i »umetnici«, kako se izrazio. Pitao sam ga odredeno ko
su oni, medutim nije izgovorio nijedno ime.

»Pitam«, rekao sam, »stoga $to sam rodeni moskovljanin; a
radio sam i u novinskim kué¢ama ovde, nekih desetak godina, ta-
ko da manje vige svakog poznajem. «

G. ni$ta nije rekao na ovo.

Stigli smo u ogroman, prazan stan, iznad opstinske $kole
koji je odigledno pripadao utiteljima te skole. Mislim da je bila
na mestu nekadasnjeg Crvenog Jezera.

U stanu se nalazilo nekoliko u¢enika G.: tri ili ¢etiri mlada
toveka i dve dame koje su izgledale kao utiteljice. Bivao sam
ranije u takvim stanovima. Cak je i nedostatak namestaja
potvrdivao moju ideju, jer se opitinskim uciteljima nije dodel-
jivao namestaj. Sa ovakvim mislima bilo je te¥ko gledati u G.
Zasto mi je govorio o ogromnim tro$kovima vezanim za stan?
Pre svega stan nije njegov, drugo, nije placao stanarinu i trece,
nije mogao da kosta vide od deset funti mese¢no. Bilo je neteg
tako ¢udnog u toj prevari da sam tada mislio kako mora posto-
jati neko znatenje. Tesko mi je da ponovim potetak razgovora
sa u¢enicima G. Neke od stvari koje sam ¢uo iznenadile su me.
Poku$ao sam da otkrijem u ¢emu se sastoji njihov rad, medutim
nisu mi davali direktne odgovore, insistirajuci, u nekim slu¢aje-
vima, na ¢udnoj i za mene neinteligentnoj terminologiji.

Insistirali su na tome da se ¢ita poCetak price koju je napi-
sa0 jedan od G. u¢enika koji trenutno nije bio u Moskvi.

Prirodno, sloZio sam se; i jedan od njih po¢e glasno da Cita.
Autor je opisao svoj susret i poznanstvo sa G. PaZnju mi je pri-
vukla ¢injenica da je pri¢a potinjala tako §to je autor naifao na
istu noticu o baletu »Borba Madionitara«, koju sam i ja zimus
video u GLASU MOSKVE. Dalje — §to me je veoma zadovo-
ljilo, jer sam to i otekivao — pri prvom susretu autor je imao
osecaj da ga G. stavlja na dlan svoje ruke, odmerava i vraca na-
zad. Pri¢a se zvala »NagovesStaji Istine« i oCigledno je bila napi-
sana od strane ¢oveka bez literarnog iskustva. Uprkos tome,
proizvela je utisak, jer je sadrzavala nagovestaje sistema u kome
sam osec¢ao ne§to veoma interesantno, iako to ne§to nisam mo-
gao imenovati ili oblikovati, kao i neke veoma ¢udne i neoceki-
vane ideje 0 umetnosti koje su izazvale veoma jak odjek u meni.

. Kasnije sam saznao da je autor prite izmisljena li¢nost i da
su je zapolela dva prisutna u¢enika G., 2eleci da iznesu njegove
ideje u literarnoj formi. Jo$ kasnije sam saznao da je sama ideja
za pri¢u dosla od G.

Citanje prvog poglavlja je u tom trenutku bilo zaustavlje-
no. G. je sve vreme pazljivo slusao. Sedeo je na sofi sa jednom
nogom podvijenom ispod sebe, pijuci crnu kafu, puSeci i povre-
meno pogledavajuci prema meni. Svideli su mi se njegovi po-
kreti koji su odavali izvesnu sigurnost u sebe i dostojanstvo; tak




i u svom ¢utanju razlikovao se od ostalih. Osecao sam da bi mi
bilo mnogo milije da sam ga sreo, ne u Moskvi, ne u ovom sta-
nu, ve¢ na jednom od onih mesta iz kojih sam se skoro vratio,
na svetom mestu neke d2amije u Kairu, u nekomod ruievina gra-
dova na Cejlonu ili u jednom od hramova Juzne Indije — Ta-
njoreu, Trichinopolyu ili Madurai.

»Kako vam se dopala pri¢a?« upitao je G. nakon kratke
tiSine po prestanku ¢itanja. Rekao sam da je bilo interesantno
slugati, ali da je sa mog stanovi$ta malo te$ko razaznati o ¢emu
se tu radi. Pri¢a je govorila o tome kako je autor bio impresio-
niran doktrinom sa kojom se susreo, ali ne i pravilnom idejom
0 simoj doktrini. Prisutni potese da se objadnjavaju sa mnom,
isti¢u¢i da mi je promakao najinteresantniji deo cele stvari. G.
nije rekao nista.

Kada sam upitao koji sistem proucavaju i koje su mu naj-
istaknutije karakteristike, dobio sam prili¢no nedefinisane odgo-
vore. Tada su ,poteli da govore o »radu na sebic, ali u ¢emu se
sastojao taj rad nisu uspeli da mi objasne. U celosti, moj razgo-
vor sa u¢enicima G. nije ba$ i$ao najbolje, ose¢ao sam nesto pro-
ratunato i ve§tacko u njima, kao da su igrali unapred naucenu
ulogu. Osim toga, utenici nisu bili u skladu sa u¢iteljem. Svi su
pripadali odredenom sloju ljudi Moskve, prili¢éno siromasnoj
»inteligenciji« koju sam dobro poznavao i od kojih nisam mogao
odekivati nista interesantno. Cak sam pomislio kako je udno da
sam ih uopste sreo na svom putu ka ¢udesnom. U isto vreme svi
su mi izgledali kao dobri i pristojni ljudi. Pri¢e koje sam ¢uo od
M. oligledno nisu dolazile od njih i nisu se odnosile na njih.

»Postoji ne§to $to Zelim da vas pitam, « rekao je G. posle iz-
vesnog vremena. »Moze li se ovaj ¢lanak $tampati u novinama?
Mislili smo da bismo na taj na¢in mogli upoznati javnost sa svo-
jim idejama. «

»Potpuno nemoguce« rekoh. »To nije ¢lanak, to je nesto §to
nema podetak i kraj; to je samo uvod i previse je dugatko za no-
vine. Mi merimo materijal prema broju redova. Citanje je traja-
lo dva sata — to bi bilo oko tri hiljade redova. Vi znate §ta se
naziva feljtonom u novinama — obic¢an feljton ima oko tri stoti-
ne redova. Znaci ovaj deo pri¢e bio bi koli¢ina dovoljna za de-
set feljtona. U moskovskim novinama feljton u nastavcima se ne

Stampa Ce3ce od jedanput nedeljno, $to bi znacilo deset nedelja.
Mogao bi se Stampati u nekom ¢asopisu koji mesetno izlazi, ali
trenutno ne znam ni jedan koji bi bio prikladan. U svakom
slucaju oni bi traZili celu pricu, pre bilo kakvog razgovora.«

G. nije nista odgovorio i razgovor se tu zavrsio.

Medutim u samom G. sam opet osetio nesto neuobicajeno;
a tokom veceri se taj utisak jo§ pojacao. kada sam polazio pro-
letela mi je misao kroz glavu da moram ODMAH, BEZ ODLA-
GANIJA, ugovoriti sledei sastanak, jer ako to ne u¢inim, mogu
izgubiti svaki kontakt sa njim. Upitao sam ga da li mogu da ga
vidim jo3 jedanput pre svog odlaska za Petrograd. Rekao je da
¢e biti u onom caféu sutradan, u isto vreme.

Iz stana sam iza%ao sa jednim mladim ¢ovekom. Osecao sam
se veoma ¢udno — to dugo &itanje koje nisam bas sasvim razu-
meo, ljudi koji nisu odgovarali na moja pitanja, G. sa svojim
¢udnim ponaSanjem i uticajem koji je imao na svoje ljude, proiz-
vodili su u meni neotekivanu Zelju da se smejen, da vitem, da
pevam, kao da sam pobegao iz $kole ili $kolskog pritvora.

Zeleo sam da izgovorim svoje utiske ovom mladom Cove-
ku, da se malo nagalim na racun G. i ove malo zamome i nado-
budne pri¢e. Zamislio sam sebe kako govorim nekim svojim
prijateljima o svemu ovom. SreCom zaustavio sam se na vreme.
— »Ali on ¢e odmah otici da im telefonira. Svi su oni prijatelji.«

Stoga sam poku3ao da se drzim uzdrzano i tako uglavnom
utiSini stigosmo do tramvaja koji je vozio prema centru Moskve.
Posle poduzeg puta stigosmo do Okhtony Nada, u ¢ijoj sam bli-
zini stanovao, rekosmo do videnja jedan drugom i razidosmo se.

U caféu u kome sam sreo G., bejah sutradan, dan nakon tog
i svih narednih dana. Te sedmice koju sam jo§ proveo u Moskvi,
vidao sam G. svaki dan. Veoma brzo mi je postalo jasno da on
Zna mnogo toga §to sam ja 2eleo da saznam. Izmedu ostalog ob-
Jjasnio mi je jedan fenomen na koji sam naizao u Indiji i koji, do
sada, jo$ niko nije uspeo da mi rasvetli, bilo tamo na licu mesta,
bilo kasnije. U njegovom objainjenju sam osetio sigurnost oso-
be koja zna, prefinjenu analizu Cinjenica i sistema koje nisam
mogao sam da obuhvatim, ali ¢iju prisutnost sam ve¢ 0secao;
uglavnom zbog toga §to su me objadnjenja G. naterala da mislim




ne samo na ¢injenice o kojima smo razgovarali, ve¢ i 0 mnogim
drugim stvarima koje sam primetio ili 0 kojima sam nagadao.

Nisam se vi$e susreo sa G. grupom. O sebi je veoma malo
govorio. Jedanput ili dvaput je pomenuo svoja putovanja na
Istok. Zanimalo me je gde je sve bio, ali nikako nisam mogao
tatno da utvrdim.

$to se ti¢e njegovog rada u Moskvi, G. je rekao da postoje
dve grupe koje nisu u medusobnoj vezi i koje se bave razli¢itim
poslovima, »u skladu sa svojim pripremama i svojim mo¢ima, «
kako je on izrazio. Svaki ¢lan je placao hiljadu rubalja godinje
za mogucénost rada sa njim, dok bi u isto vreme nastavljali sa
svojim uobitajenim Zivotnim aktivnostima,

Primetio sam da je hiljadu rubalja moZda malo prevelika
suma za mnoge ljude koji nemaju privatnih sredstava.

G. je odgovorio da ne postoji nikakav drugaéiji moguéi spo-
razum, jer zbog prirode posla ne moZe da ima mnogo ucenika.
Istovremeno, nije 2¢leo i NUE TREBALO — ovo je naglasio —
da trosi sopstveni novac na organizaciju rada. Njegov rad nije i
ne mozZe biti dobrovoljne prirode, a njegovi u¢enici moraju sa-
mi pronadi sredstva da bi s¢ iznajmili apartmani u kojima ¢ée se
sastajati, za eksperimente koje ¢e vriiti itd. Osim toga, dodao
Jje, promatranje pokazuje — ko je slab u Zivotu, pokazuje slabost
i u radu.

»Postoji nekoliko aspekata koje pruZa ova ideja, « rekao je
G. »Rad svake osobe ukljutuje trogkove, putovanja, itd. Ako mu
je zivot tako lo%e organizovan da bi hiljadu rubalja bilo previse
da plati, bolje je da uopite ne poinje sa ovim radom. Pretposta-
vimo da u roku od godinu dana njegov rad zahteva da otputuje
u Kairo ili neko drugo mesto. On mora imati sredstava da to
utini. Postavljajuéi takve zahteve vidimo da li je osoba sposob-
na da radi sa nama ili ne.

»Osim toga, « nastavio je G., »ja imam tako malo slobod-
nog vremena koje bih Zrtvovao za druge, kada ne bih bio sigu-
ran da ¢e im to ¢initi dobro. Vreme mi je veoma dragoceno, jer
mi je potrebno za sopstveni rad i ne mogu, niti Z2elim, da ga pro-
vodim neefikasno. Postoji i druga strana ovog problema, « rekao
je G. »Ljudi ne vrednuju nista za $ta nisu platili.«

Slugao sam ovo sa nekim ¢udnim oseéanjem. S jedne stra-
ne bio sam zadovoljan svime §to je G. rekao. Privukao me je ne-
dostatak bilo kakve sentimentalnosti, konvencionalnog
razgovora o »altruizmu«, redi o »radu za dobrobit fovetanstva«
itd. S druge strane iznenadila me je ofigledna Zclja G. da me
UBEDI u ne$to $to je vezano za pitanje novca KADA MI
UBEDIVANIJE NIJE BILO POTREBNO.

Ako je bilo i3ta u ¢emu se nisam slagao to je Cinjenica da
¢e G. biti u stanju da sakupi dovoljno novaca na nacin koji je
opisao. Shvatio sam da niko od njegovih u¢enika koje sam vi-
deo nede biti u stanju da plati hiljadu rubalja godi$nje. Ako je
zaista na Istoku pronaao vidljive i dodirljive tragove skrivenog
znanja i Zeleo da nastavi traganja u tom pravcu, tada je jasno da
njegov rad zahteva sredstva, kao bilo koja druga nau¢na ustano-
va, kao svaka ekspedicija koja ide u nepoznati deo sveta, kao za
iskopavanje prastarog grada ili za brojne fizi¢ke ili hemijske ek-
sperimente. Zaista je bilo nepotrebno uveravati me u ovo. Na-
protiv, misao je ve¢ bila u mojoj glavi, da bih mozda bio u
mogucnosti ako bi mi G. dao priliku da se priblizim njegovim
aktivnostima, da pronadem sredstva koja su mu potrebna i da
dovedem jo§ spremnih ljudi. Tad sam, naravno, jo§ uvek imao
samo maglovitu ideju o njegovom radu.

Tako to nije glasno izgovorio, G. je u¢inio da shvatim da e
me prihvatiti kao jednog od svojih u¢enika, ukoliko izrazim Ze-
[ju. Rekao sam mu da je jedna od najvecih prepreka trenutno to
$to nisam mogao da ostanem u Moskvi, jer sam ve¢ imao dogo-
vor sa izdava¢em u Petrogradu za nekoliko knjiga koje su bile u
pripremi. G. mi je rekao da povremeno ide u Petrograd i obecao
Jje da e dodi tamo uskoro i obavestiti me o svom prispecu.

»Ako se pridruzim vasoj grupi,« rekao sam, »¢eka me veo-
ma teZak problem. Ne znam da li traZite od svojih uc¢enika da
drZe u tajnosti ono §to uce od vas, ali ja ne mogu dati takvo
obecanje. U dva maha u Zzivotu bio sam u situaciji da se pridruZim
grupama koje su s¢ bavile sli¢nim radom kao 3to je va$, barem .
po opisu i u to vreme sam bio veoma zainteresovan. Medutim,
u oba slucaja je bila potrebna zakletva ili obecanje da ¢u sve §to
nauc¢im drZati u tajnosti. U oba slu¢aja sam odbio, jer, pre sve-
ga, ja sam pisac, i Zelim da budem sasvim slobodan u svojim




odlukama $ta ¢u pisati, a §ta ne. Ako obe¢am da Cuvam tajnu o
ne¢emu §to mi je reCeno, kasnije bi bilo veoma te§ko odvojiti §ta
mi je reeno a §ta mi je samo palo na pamet, bilo da je u vezi sa
tim ili ne. Na primer, jo§ uvek veoma malo znam o vasim ideja-
ma, ali znam i to da ¢emo, kada budemo poceli da razgovaramo,
ubrzo sti¢i do pitanja vremena i prostora, vi§im dimenzijama,
itd. To su pitanja na kojima sam ve¢ radio mnogo godina. Ne
sumnjam da ova pitanja okupiraju veliki prostor u vaSem siste-
mu. « G. je klimnuo glavom. »Vidite, kada bismo sada razgova-
rali pod zakletvom, posle prvog razgovora ne bih znao $ta mogu
napisati, a $ta ne.«

»Kakve su vade ideje o tom predmetu? « upitao je G. »Covek
ne sme govoriti prevife. Postoje stvari koje se govore samo
ucenicima. «

»Takve uslove bih mogao prihvatiti samo privremeno, « re-
kao sam. »Naravno, bilo bi sme$no kada bi odmah poceo da
piSem o onome §to,nau¢im od vas. Medutim, ako vi ne Zelite da
tajite svoje ideje i jedino vodite ratuna o tome da one ne budu
prenete u iskrivijenom obliku, tada mogu prihvatiti takve uslo-
ve i salekati dok ne budem bolje razumevao vase uenje. Jed-
nom sam naiao na grupu ljudi koji su vrdili razne naucne
eksperimente §irokog spektra. Nisu tajili svoj rad. Medutim
uslovili su da niko ne sme govoriti ili opisati bilo koji eksperi-
ment, ako nije u stanju da ga sam izvede. Dok sam nije bio spo-
soban da ponovi eksperiment morao je ¢uvati tajnu. «

»Bolja formulacija ne bi mogla biti data,« rekao je G., »i
ako se moZete drzati tog pravila ovo pitanje se nikada nece po-
Jjaviti medu nama. «

»Postoje 1i ikakvi uslovi za pristup va$oj grupi?« upitao
sam. »I da li je Covek koji joj se pridruzi vezan za nju ili za vas?
Drugim re¢ima, Zelim da znam da li je slobodan da nesmetano
ode i napusti va$ rad ili preuzima kona¢nu obavezu? Na koji
nadin se ponasate prema njemu, ako ne izvr§ava svoje obaveze?«

»Ne postoje nikakvi uslovi,« rekao je G., »i ne moze ih bi-
ti. Nasa polazna tacka je da ¢ovek ne poznaje sebe, da on NIJE«
(naglasio je ove reci), »to znaci, on nije ono §to bi mogao biti i
ono §to bi mogao da bude. Stoga se on ne moZe obavezati na
izvrienje bilo kakvih obaveza. On ne mozZe odlutivati nista u ve-

zi sa buduénosc¢u. Danas je on jedna osoba, a sutra druga. Nina
koji nacin nije vezan za nas i ako Zeli moZe u bilo koje vreme na-
pustiti rad i oti¢i. Ne postoje nikakve obaveze bilo u nasem od-
nosu prema njemu ili njegovom prema nama.

»Ako mu se dopada, moze uditi. Morace da uéi dugo vre-
mena i umnogome da sim radi. Kada je dovoljno naucio, situa-
cija se menja. Sam ¢e uvideti da li mu se dopada na$ rad ili ne.
Ako zeli, moZe raditi sa nama; ako ne, mozZe oti¢i. Do tog tre-
nutka je slobodan. Ako nakon toga ostane, bi¢e u moguc¢nosti da
odlugi ili u¢ini pripreme za buduénost.

Uzmimo ovakav primer; Moze se dogoditi, naravno ne u
pocetku ved kasnije, kada ¢ovek mora Cuvati tajnu, ¢ak i za krat-
ko vreme, o neCemu §to je naucio. Medutim, moze li Cuvati taj-
nu ¢ovek koji ne poznaje sebe? On, naravno, moze obecati da ¢e
to €initi, ali moZe li on odrZati obecanje? Jer, on nije jedan, vise
razli¢itih Jjudi je u njemu. ONAJ JEDAN U NJEMU obecava, i
veruje da Zeli da ¢uva tajnu. Ali sutradan ONAJ DRUGI U NJE-
MU ¢e redi svojoj supruzi ili prijatelju uz flasu vina ili ée ga ne-
ko pametan upitati na takav nacin da neée ni primetiti kako mu
je sve izletelo. Kona¢no, moze biti i hipnotisan, moze neko
neocekivano da povite na njega i preplasi ga i on ¢e uciniti sve
sto 2eli§. Kakve obaveze on moze preuzeti na sebe? Ne, sa tak-
vim ¢ovekom ne¢emo razgovarati ozbiljno. Da bi mogao da ¢uva
tajnu ¢ovek mora POZNAVATI SEBE i on mora BITI. Covek
koji je kao vecina ljudi, veoma je daleko od toga.

Ponekad uspostavimo privremene uslove sa ljudima, KAO
TEST. Obi¢no se prekidaju veoma brzo, ali nikada ne odajemo
nikakve ozbiljne tajne ¢oveku kome ne verujemo, tako da to ne
znac¢i mnogo. Mislim da nama ne zna¢i mnogo, mada to znagi
prekid naeg kontakta sa tim ¢ovekom i on gubi $ansu da neto
nauci od nas, ako ima §ta da se nau¢i. «

Secam se da sam, u jednom od svojih razgovora sa G., te
prve nedelje naeg poznanstva, pomenuo svoju nameru da pono-
vo idem na Istok.

»Da li vredi o tome razmisljati? Mogu li tamo pronaci ono
5to Zelim?« upitao sam G.

»Dobro je otié¢i na odmor, « rekao je G., »ali ono zbog ¢ega
Zelite da idete, ne vredi. Sve se to moZe ovde pronaci. «




Razumeo sam da je mislio na rad sa njim.

»Zar 3kole koje su na licu mesta, da tako kazem, usred tra-
dicije, ne nude neke prednosti?« upitao sam.

Odgovarajudi na ovo pitanje G. mi je rekao nekoliko stva-
ri koje sam tek kasnije razumeo.

»Cak iako biste pronasli $kole, bile bi to 'filozofske' $ko-
le,« rekao je. »U Indiji postoje samo 'filozofske' Skole. Jo§ u
davna vremena je izvr$ena ta podela; u Indiji je bila 'Filozofi-
ja', u Egiptu 'teorija' i u dana3njoj Persiji, Mesopotamiji i Tur-
kestanu — 'praksa’.«

»Da li ta podela vazi jo¥ i danas?« pitao sam.

»Delimi¢no ¢ak i danas, « rekao je. »Medutim vi ne razume-
te sasvim jasno $ta ja mislim kad kazem ‘'filozofija', 'teorija’ i
"praksa’. Ove reci treba shvatiti na drugi na¢in, ne na uobicajen.

»Kada govorimo o $kolama, postoje samo SPECIJALNE
gkole; ne postoje opste 8kole. Svaki ucitelj ili GURU je specija-
lista za jednu stvar. Jedan je astronom, drugi skulptor, tre¢i mu-
zi¢ar. Svi uéenici, svakog od tih utitelja, prvo moraju izucavati
predmet za koji je on specijalizovan, nakon toga drugi predmet,
itd. Bilo bi potrebno hiljadu godina da se izuli sve. «

Kako ste vi udili?«

»Nisam bio sam. Medu nama je bilo specijalista svake vrste.
Svako je izu¢avao redosledom svoj odredeni predmet. Nakon to-
ga smo se sakupljali i iznosili sve §to smo pronasli. «

»Gde su sada vasi drugovi?«

G. je bio tih za trenutak, a zatim je polagano rekao, zagle-
dan u daljinu: »Neki su umrli, neki rade, a neki su oti$li u izo-
laciju.«

Ova reg, prinierena manastirskom re¢niku, neocekivana,
dovela me je do ¢udnih i nelagodnih osecanja.

U isto vreme, osetio sam odredenu vrstu »akcije« kod G.,
kao da je namerno, s viemena na vreme, ubacivao odredene reci
koje bi me zainteresovale i upravljale moje misli u odredenom
pravcu.,

Kada sam pokusao da ga upitam odredenije gde je prona3ao
svoja znanja, gde im je bio izvor, kako daleko su dosezala, nije
mi dao direktan odgovor.

»Znate«, rekao je G. jednom, »kada ste otisli u Indiju, pi-
sali su u novinama o vaiem putu i ciljevima. Dao sam svojim
u¢enicima zadatak da &itaju vade knjige, da pomocu njih odrede
KAKVI STE VI, i da na osnovu toga utvrde $ta ¢ete biti u stan-
juda pronadete. Tako smo mi znali §ta cete vi otkriti jo§ dok ste
bili tamo. «

Ovako se na§ razgovor zavrio.

Jedanput sam pitao G. o baletu koji je pomenut u novina-
ma i na koji se odnosila pri¢a »Nagovestaji Istine«; da li je ovaj
balet imao prirodu »misterioznog komada«.

»Moj balet nije 'misterija’,« rekao je G. »Predmet koji sam
imao u vidu bilo je proizvesti interesantan i divan spektakl. Na-
ravno da postoji odredeno skriveno znaCenje unutar spoljasnje
forme, ali mi nije bio cilj da razgolitim i naglasim to znacenje.
Vazno mesto u baletu imaju odredeni plesovi. Ukratko ¢u vam
to objasniti. Zamislite da je u proutavanju pokreta bozanskih te-
la, da kazemo-planeti solarnog sistema, proizveden specijalan
mehanizam da bi vizuelno bili prikazani zakoni koji vladaju kre-
tanjem planeta. Ovaj mehanizam te podseca na sve ono §to zna$
o solarnom sistemu. Ne§to od toga postoji u ritmu izvesnih ple-
sova. U strogo zacrtanim pokretima i rasporedu igra¢a, vizuel-
no su prikazani odredeni zakoni prepoznatljivi onima koji ih
znaju. Takvi plesovi nazivaju se 'svetim plesovima'. Tokom
svojih putovanja po Istoku mnogo puta sam bio svedok takvih
igara izvedenih za vreme svetih sluzbi u raznim starim hramovi-
ma. Neki od ovih plesova su izvodeni u »Borbi Madioni¢ara«.
Stavide, postoje tri ideje u osnovi »Borbe Madionitarae.
Medutim ako bih postavo balet na obi¢nu pozornicu publika ni-
kada ne bi razumela ove ideje. «

Iz onoga §to je govorio, shvatio sam da to nece biti balet u
klasi¢nom smislu te re¢i, ve¢ serija dramskih i mimi¢nih scena
povezanih zajedni¢kim zapletom, uz muziku, ples i pevanje.
Najbolji opis ovakvih scena bio bi »revija«, ali bez komi¢nih ele-
menata. »Balet« ili »revija« ¢e se zvati »Borba Madioni¢ara«.
Vazne scene u baletu predstavljale su »Crnog Madionicara« i
»Belog Madionicara«, sa vezbama u¢enika obe $kole i borbom
izmedu te dve $kole. Pozadina radnje bila bi Zivot isto¢njatkog




grada, pomegan sa svetim plesovima, plesom Derviia i raznim
nacionalnim isto¢njackim plesovima, sve to isprepletano ljubav-
nom pri¢om koja sama po sebi ima alegorijsko znacenje.

Narogito sam bio zainteresovan kada je G. rekao da ¢e ISTI
izvodaci glumiti i plesati i u sceni »Belog Madionicara« i u sce-
ni »Crnog Madionicara« i da oni simi, kao i njihovi pokreti, u
prvoj sceni treba da budu divni, a u drugoj sceni ruZni i nesklad-
ni.

»Vi razumete da ¢e oni na ovaj nacin videti i prouditi sve
strane samih sebe, tako da ¢e balet posledi¢no biti od ogromnog
znataja za samoprouc¢avanije, « rekao je G.

U to vreme sam bio daleko od toga da jasno razumem, ali
me je pogodila neka vrsta protivure<nosti.

»U notici koju sam video u novinama re¢eno je da ce vas
"balet', biti postavljen na sceni u Moskvi i da ¢e u¢estvovati poz-
nati baletski igra¢i. Kako se to slaZe sa idejom samoproucava-
nja?«upitao sam. »Oni nece igrati i plesati dabi sebe proucavali. «

»Sve je to jako daleko od kona¢ne odluke,« rekao je G. »A
autor napisa koji ste progitali, nije bio u potpunosti obavesten.
Sve ée to mozda sasvim drugadije izgledati. Mada, s druge stra-
ne, oni koji budu u¢estvovali u baletu mogu videti sebe, dopa-
dalo im se to ili ne.«

»Ko piSe muziku?« zapitao sam.

»To takode jos nije odlu¢eno, « rekao sam G. Nista vise ni-
je dodao, a ja sam ponovo naidao na »balet« pet godina kasnije.

Jednom prilikom razgovarao sam sa G. u Moskvi. Govorio
sam o Londonu, u kojem sam pre kratkog vremena boravio, o
zastradujucoj mehanizaciji koja se razvija u velikim gradovima
Evrope i bez koje je mozda nemoguce Ziveti i raditi u tim ogrom-
nim, uskome$anim »mehanickim igratkama.

»Ljudi se pretvaraju u magine, « rekao sam. »I, nesumnjivo,
ponekad postaju savriene madine. Ali ne verujem da umeju da
misle. Ako bi pokusali da misle, ne bi bili tako precizne masine. «

»Da,«rekao je G., »to je istina, ali samo delimi¢no. Pre sve-
ga to zavisi od toga KOJI mozak upotrebljavaju za svoj rad. Ako
upotrebljavaju pravilan, moi ce ak bolje da misle usred svog

rada sa maSinama. Ali samo u slu¢aju da upotrebljavaju pravi-
lan mozak. «

Nisam tada razumeo $ta je G. mislio pod »pravilnim moz-
gome, veé tek mnogo kasnije.

»Drugo« nastavio je »mehanizacija o kojoj govorite nije
uopste opasna. Covek moze biti COVEK (naglasio je ovu rec)
radeéi sa madinama. Postoji druga vrsta mehanizacije koja je
mnogo opasnija: biti sim masina. Jeste li ikada pomislili o ¢inje-
nici da su svi ljudi i SAMI maSine?«

»Da,« rekao sam »sa nau¢nog gledista svi ljudi su masine
kojima vladaju spoljadnji uticaji. Ali je pitanje da li se nau¢ni
pogled moZe u potpunosti prihvatiti?«

»Nau¢ni ili nenau¢ni za mene je to sve isto« rekao je G.
»Zelim da shvatite ono to govorim. Vidite, svi ovi ljudi« poka-
zao je niz ulicu »su jednostavno magine — ni§ta vige.

»Mislim da razumem §ta mislite« rekao sam. »I &esto sam
razmi$ljao kako ima veoma malo toga na ovom svetu $to se moze
odupreti tom obliku mehanizacije i izabrati sopstveni put. «

»Bag tu Cinite najvecu gresku« rekao je G. »Vi mislite da
posoji nesto §to bira sopstveni put, nesto §to se moze odupreti
mehanizaciji; vi mislite da postoji ne$to §to bira sopstveni put,
nedto §to se moze odupreti mehanizaciji; vi mislite da sve nije
podjednako mehanizovano. «

»Pa naravno da nije! « rekao sam. »Umetnost, poczija, mi-
sao, to su fenomeni sasvim drugacijeg reda.«

»Sasvim su istog reda« rekao je G. »I njihove aktivnosti su
mehanicke kao sve drugo. Ljudi su maine, a od masina se ne
moze o¢ekivati nikakva druga radnja osim mehanicke. «

»Vrlo dobro, « rekao sam. »Ali zar ne postoje ljudi koji ni-
su masine?«

»Mozda postoje,« rekao je G. »samo to nisu ljudi koje vi-
dite. Vi ih ne poznajete. To je ono §to Zelim da razumete. «

Bilo mi je malo ¢udno da on toliko insistira na tome. Ono
§to je rekao izgledalo mi je ogigledno i ¢inilo se nepotrebno to-
liko govoriti o tome. Istovremeno, mogu reci da nikada nisam
voleo tako kratke i sveobuhvatne metafore. Uvek su propustale
tatke RAZLIKA. S druge strane ja sam uvek smatrao da su ra-
zlike najvaznije i da bi se stvari mogle razumeti, neophodno je




videti tatke u kojima se razlikuju. Zbog toga mi je bilo neobicno
da G. insistira na ideji koja je bila oigledna pod uslovom da ni-
je data apsolutno i uz priznavanje iz1zetaka.

»Ljudi se toliko razlikuju jedni od drugih« rekao sam. »Mi-
slim da ih nije mogude sve staviti pod istu kapu. Postoje divlja-
ci, mehanizovani ljudi, intelektualci, geniji. «

»Sasvim tatno,« rekao je G. »ljudi su veoma razliciti, ali
istinsku razliku medu njima vi ne znate i ne mozete videti. Ra-
zlika o kojoj vi govorite jednostavno ne postoji. To morate ra-
zumeti. Svi ljudi koje vidite, svi ljudi koje poznajete, svi ljudi
KOJE CETE MOZDA UPOZNATI su masine, samo masine ko-
je rade pomocu sile spoljasnjih uticaja. Radaju se kao masine i
umiru kao magine. Kako se u ovo uklapaju divljaci i intelektual-
ci? Cak i sad, u ovom trenutku, dok razgovaramo, nekoliko mi-
liona masina pokusavaju da uniste jedna drugu. Koja je razlika
medu njima? Gde su intelektualci, a gde divljaci? Svi su oni
isti... .

Ali postoji moguénost da se ne bude masina. O tome mo-
ramo razmi$ljati, a ne koliko vrsta maina postoji. Naravno da
postoje razlitite masine; automobil je masina, gramofon je
masina i pistolj je masina. Sta cemo sa tim? Ista je to stvar — sve
su to masine. «

Vezano za ovaj razgovor, secam se jo$ necega.

»Kakvo je vase misljenje u vezi sa modernom psihologi-
jom?« jednom prilikom sam upitao G., zeleci da navedem raz-
govor na predmet psihoanalize u koju nisam imao poverenja od
trenutka kada se pojavila. G. mi nije dozvolio da odem tako da-
leko.

»Pre bilo kakvog razgovora o psihologiji mora se rasistiti
na koga se odnosi, a na koga ne« rekao je. »PSTHOLOGIJA se
odnosi na narod, ljude, ljudska bi¢a. Koja PSLHOLOGIJ A« (na-
glasio je re¢) se moze odnositi na maSine? Mehanika, a ne psi-
hologija, je potrebna za prou¢avanje masina. Zato i pocinjemo
sa mehanikom. Jos je veoma dug put do psihologije. «

»Moze li ¢ovek prestati da bude masina?« upitao sam.

»A! To je pravo pitanje« rekao je G. »Da ste takva pitanja
postavljali &es¢e, mozda bismo negde i dospeli u nasim razgo-

vorima. Mogucée je prestati biti masina, ali za to je potrebno pre
svega poznavati MASINU. Magina, stvarna masina, ne poznaje
sebe i ne moze poznavati sebe. Onog trenutka kad masina spoz-
na scbe, prestaje da bude masina, barem prestaje da bude masina
tipa kakvog je bila ranije, i potinje da biva ODGOVORNA za
svoje postupke. «

»To znati, po valem misljenju, da ovek nije odgovoran za
svoje postupke?« upitao sam.

COVEK (naglasio je ovu re) je odgovoran. MASINA ni-
je odgovoma. «

Tokom nasih razgovora upitao sam G.:

»3ta je, po va¥em misljenju, najbolja priprema za izu¢avan-
je vaseg metoda? Da li bi, na primer, bilo korisno prou¢avati
ono §to se zove 'okultna’ ili 'misti¢na’ literatura?«

Kada sam ovo govorio imao sam na umu ne$to odredenije
— »Tarot« i literaturu o »Tarotux«,

»Da, «rekao je G. »Veoma mnogo se moZe pronaci ¢itanjem.
Uzmite sebe za primer: vi biste ve¢ znali veoma mnogo toga ka-
da biste ZNALI KAKO DA CITATE. Hocu da kaZem, kada bi-
ste RAZUMELI sve §to ste procitali u svome Zivotu, vi biste ve¢
znali ono za ¢im tragate. Kada biste razumeli sve §to ste napisa-
1i do sada u svojoj knjizi, kako se¢ ono zove?« — napravio je ne-
ku nemogucu kombinaciju od reti »Tertium Organume« — »ja bih
dogao i poklonio vam se do zemlje, moleci vas da me utite. Ali
VI NE RAZUMETE ni ono §to ¢itate, niti ono §to pisete. Vi &ak
ne znate §ta ré¢ 'razumeti' zna¢i. Razumevanje je sustina, a Cita-
nje mozZe biti korisno samo u slu¢aju da razumete ono §to Citate.
Zapravo nijedna knjiga vam ne moze dati pravu pripremu. Sto-
ga je nemoguce reci §ta je bolje. Ono §to covek DOBRO zna (na-
glasio je ret »dobro«) — »to je priprema. Ako &ovek zna dobro
dakuva kafu ili da dobro napravi ¢izme, tada se ve¢ moze sa njim
razgovarati. Nevolja je u tome $to niko ne zna ni§ta dobro da
uradi. Sve se zna samo onako, povrino. «

To je bio jo$ jedan od G. neotekivanih zaokreta u objasnje-
njima. Kao dodatak njihovom uobitajenom znac¢enju, reti G. su
nesumnjivo sadrzavale drugo, sasvim razli¢ito zna¢enje. To sam
veé poteo da shvatam; da bi se do§lo do skrivenog znatenja G.




reti, ¢ovek je morao poci od njihovog uobitajenog jednostav-
nog znatenja. Reti G. su uvek bile znaajne u svom obi¢nom
smislu, iako im to nije bio jedini znataj. Siri ili dublji znacaj bi
jo§ dugo ostao skriven.

Jos jedan razgovor mi je ostao u secanju.

Upitao sam G. $§ta ¢ovek treba da udini da bi upio u sebe
ovo ucenje.

»$ta da UCINI?« upitao je G. na nacin kao da je bio izne-
naden. »Nemoguce je UCINITI bilo ta. Covek pre svega mora
RAZUMETI odredene stvari. On ima hiljadu laznih ideja i
laznih pojmova, uglavnom o samom sebi i mora se nekih oslo-
boditi da bi uopste poteo da prihvata bilo §ta novo. Ako se to ne
utini, novo ¢e biti nadgradeno na pogresne temelje, a rezultat ée
biti jos gori od prethodnog stanja. «

»Kako se moZe osloboditi laznih ideja?« upitao sam. »Mi
zavisimo od oblika naseg opazanja. Lazne ideje su proistekle iz
oblika naseg opazanja. «

G. je odmahnuo glavom.

»Opet govorite o necem sasvim razli¢itom, « rekao je. »Go-
vorite o greskama koje proizilaze iz opazanja, medutim ja ne go-
vorim o njima. U granicama datih zapaZanja, Covek moze gresiti
manje ili vise. Kao §to sam ve¢ rekao, osnovna iluzija oveka je
njegovo ubedenje da on moze DA CINI. Svi ljudi misle da oni
mogu &initi, svi ljudi Zele da ¢ine i prvo pitanje koje svi ljudi
postavljaju je: §ta treba da ¢ine. Medutim niko ne ¢ini niSta i ni-
ko ne moze iSta da u¢ini. To je prva stvar koju treba razumeti.
SVE SE DESAVA. Sve §to se &oveku desava, sve §to on radi,
sve §to dolazi od njega — SVE SE TO DESAVA. I to se desava
na potpuno isti na¢in kao §to kia pada kao rezultat promene tem-
perature u visim predelima atmosfere ili okolnih oblaka, kao $to
se sneg topi pod zracima sunca, kao $to vetar dize prainu.

Covek je masina. Sva njegova dela, akcije, reti, misli,
osecanja, ubedenja, miljenja, i navike, rezultati su spoljasnjih
uticaja, spoljasnjih utisaka. Covek ne mozZe iz sebe proizvesti ni-
jednu misao niti akciju. Sve $to on govori, radi, misli, ose¢a —
sve se to desava. Covek ne moze nista otkriti, nita izmisliti. Sve
se to deSava.

Da bi uévrstio ovu &injenicu u sebi, da bi je razumeo, da bi
bio uveren u njenu istinitost, znaci oslobadanje od hiljadu iluzi-
ja o ¢oveku, o njegovoj kreativnosti, o tome kako on svesno or-
ganizuje sopstveni Zivot itd. NiSta sli¢no ne postoji. Sve se
degava — Cuveni pokreti, ratovi, revolucije, promene vlada, sve
se to desava. I to se deSava na istovetan na¢in kao §to se sve
desava u zivotu jedinke. Covek se rada, Zivi, umire, gradi kuce,
¢ita knjige, ali ne onako kako on to 2eli, vec kako se¢ desava. Sve
se desava. Covek ne voli, ne mrzi, ne Zeli — sve se to desava.

Niko vam nece poverovati ako mu kaZete da on nista ne ¢ini.
To je najuvredljivija i najneprijatnija stvar koju mozete ljudima
re¢i. Narocito je neprijatno i uvredljivo jer je istina, a niko ne
Zeli da zna istinu,

Kada to budete razumeli, bi¢e nam mnogo lak3e da razgo-
varamo, Medutim, jedno je razumeti mozgom, a drugo je oseti-
ti to svojom ‘celokupnom masom', biti zaista ubeden da je to
tako i nikada ne zaboraviti.

Sto se tice pojma CINITI« (G. je naglasio ret) »jo$ nesto
treba naglasiti. Ljudima uvek izgleda da drugi uglavnom ¢ine
stvari pogre$no, ne na natin kako treba da budu uradene. Svako
uvek misli da bi to uradio bolje. Oni ne razumeju i ne Zele da ra-
zumeju da ono §to je uradeno, narocito ono $to JE VEC UCI-
NJENO na jedan nain, ne moZe i nije moglo biti uradeno na
drugi nacin. Jeste li primetili na koji na¢in sada svi razgovaraju
o ratu? Svako ima svoj plan, sopstvenu teoriju. Svakome se ¢ini
da nije u¢injeno na nacin na koji je trebalo. A, u stvari, uéinje-
no je na jedini moguci na¢in. Kada bi JEDNA stvar mogla biti
drugacija, SVE bi bilo drugacije. U tom slu¢aju mozda ne bi ni
bilo rata.

Pokusajte da razumete ono $to govorim: sve zavisi od sve-
ga drugog, sve je povezano, nita nije izdvojeno. Stoga sve ide
na jedini mogu¢ nacin. Kada bi ljudi bili drugaciji, sve bi bilo
drugacije. Oni su ono $to jesu, tako da je sve onako kako jest.«

Ovo je bilo veoma tesko progutati.

»Zar ne postoji ama ba$ niSta §to bi se moglo utiniti?« upi-
tao sam.

»Apsolutno nista. «

»I NIKO ne moz2e ni$ta da u¢ini?«




»To je ve¢ drugo pitanje. Da bi se CINILO potrebno je BI-
TI. Pre toga je potrebno razumeti $ta BITI znali. Ako budemo
nastavili sa nasim razgovorima videéete da upotrebljavamo spe-
cijalan re¢nik i da bi se sa nama moglo razgovarati potrebno je
nauciti taj jezik. Nema svrhe razgovarati uobi¢ajenim re¢nikom
jer upotrebljavajudi njega ne mozemo da se razumemo. To vam
za sada verovatno ¢udno zvuci. Ali to je istina. Da bi se razume-
lo potrebno je nautiti drugi jezik. Ljudi se ne mogu razumeti iz-
medu sebe pomocu jezika koji govore. Kasnije Cete videti zajto
je to tako.

»Znacti da Covek mora da nau¢i da govori istinu. To vam se
verovatno isto tako Cini ¢udnim. Vi shvatate da ¢ovek mora da
naudi da govori istinu. Vama se ¢ini da je dovoljno poZeleti ili
odluditi da to uc¢inite. A reci ¢u vam i to da ljudi veoma retko
namerno govore laZi. U vedini slu¢ajeva oni misle da govore isti-
nu. A ipak sve vreme lazu, i onda kada 2ele da lau i onda kada
2ele da govore istinu. Oni sve vreme lazu, i sebi i drugima. Sto-
ga niko nikada ne razume bilo sebe bilo ikog drugog. Razmisli-
te — da li bi bilo moguce da postoji toliko nesuglasica, tako
dubokog nerazumevanja, toliko mr2nje prema misljenju i pogle-
dima drugih, kada bi ljudi bili u stanju da razumeju jedni dru-
ge? Ali ne mogu razumeti jer ne mogu prestati sa laganjem.
Govoriti istinu je najteZa stvar na svetu; i ¢ovek mora dugo i
mnogo uciti da bi bio sposoban da govori istinu. Samo poZeleti
da to ¢ini$ nije dovoljno. DA BI COVEK GOVORIO ISTINU
ON MORA ZNATI STA JE ISTINA A STA JE LAZ, A PRE
SVEGA DA SPOZNA TO U SEBI SAMOME. A to niko ne 2eli
da zna.

Razgovori sa G. i neolekivani obrti koje je davao svakoj
ideji, iz dana u dan su me sve vi$e zaokupljali. Medutim morao
sam i¢i u Petersburg.

Secam se naseg poslednjeg razgovora.

Zahvalio sam mu na razumevanju koje je imao za mene, za
obja%njenja koja su u meni ve¢ ofigledno izmenila mnoga
mi$ljenja.

»Ali, znate, uprkos svemu, najvaznije su CINJENICE, « re-
kao sam. »Kada bih mogao videti originalne i stvarne ¢injenice

novog i nepoznatog karaktera, samo bi me one u potpunosti mo-
gle ubediti da sam na pravom putu. «

Opet sam mislio na »¢udae.

»BICE CINJENICA, « rekao je G. »Obecavam vam. Ali pre
toga je jo3 potrebno mnogo toga. «

Tada nisam razumeo njegove poslednje reti, tek kasnije ka-
da sam se zaista suoio sa »¢injenicamas, jer G. je odr2ao ret.
To se obistinilo tek kroz godinu i po, avgusta 1916.

- Jos jedan od tih poslednjih razgovora u Moskvi mi je ostao
u secanju kada je G. rekao nekoliko stvari koje su takode kasni-
Jje postale jasne.

Govorio je o toveku koga sam sreo dok sam bio sa njim u
drustvu, i o njegovom odnosu sa odredenim ljudima.

»On je slabi¢, « rekao je G. »Ljudi ga iskori$cavaju, nesve-
sno naravno. Razlog je taj §to ih on UVAZAVA. Kada ih on ne
bi UVAZAVAO sve bi bilo drugatije, i oni sami bi bili dru-
gaciji.«

Bila mi je ¢udna ideja da Covek ne uvazava druge.

»Sta mislite pod re¢ju 'uvazava'?« upitao sam. »Istovreme-
no vas i razumem i ne razumem. Ta re¢ ima veoma mnogo
znafenja. «

»Sasvim suprotno, « rekao je G. »Postoji samo jedno znaen-
Je. Pokugsajte malo da razmislite o tome. «

Kasnije sam razumeo $ta je G. zvao »uvazavanjem« i shva-
tio koliki to prostor zauzima u Zivotu i koliko ga uzdize. G. je
zvao »uvazavanjeme« onaj stav koji stvara unutra$nje ropstvo,
unutra$nju zavisnost. Kasnije nam se pruzila prilika da vide raz-
govaramo o tome.

Se¢am se jos jednog razgovora o ratu. Sedeli smo u Filipo-
vom Caféu na Tverskayi. Bio je pun ljudi i bu¢an. Rat i ¢ar su
stvorili neprijatnu, grozni¢avu atmosferu. Cak sam odbio da
idem tamo. G. je insistirao i kao i uvek kada je on bio u pitan-
Ju, popustio sam. Do tada sam ve¢ shvatio da je on ponekad na-
merno stvarao situacije u kojima ée uslovi za razgovor biti teski,
kao da je Zeleo da se ulozi neki dodatni napor i pokaZe sprem-
nost mirenja sa neprijatnim i neudobnim okolnostima, ZARAD
RAZGOVORA SA NJIM. Ovaj put rezultat nije bas bio slavan




jer zbog buke najinteresantniji delovi onoga $to mi je govorio
jednostavno nisu dopirali do mene. U pocetku sam razumeo ono
§to je G. govorio. Medutim nit se polako gubila. Posle nekoli-
ko pokusaja da sledim njegove primedbe, od kojih su do mene
stizale samo poneke re¢i, odustao sam od slu$anja i jednostavno
posmatrao NACIN NA KOJI JE GOVORIO.

Razgovor je zapoteo mojim pitanjem: »Moze li se rat zau-
staviti?« G. je odgovorio: »DA, MOZE.« A ipak sam iz ranijih
razgovora koje smo vodili, bio ubeden da bi trebalo da odgovo-
ri: »NE, NE MOZE.«

»Stvar je u tome: kako?« rekao je. »Potrebno je znati mno-
go toga da bi se razumelo. Sta je rat? REZULTAT UTICAJA
PLANETA. Tamo negde gore dve ili tri planete su se previse
priblizile jedna drugoj; rezultat je tenzija. Da li ste primetili da
kada neki &ovek prolazi sasvim blizu pored vas na uskom putelj-
ku, postajete jako napeti? Ista vrsta napetosti javlja se i medu
planetama. To se mozda desava sekund ili dva. Medutim ovde
na zemlji, ljudi po¢inju da ubijaju jedan drugog, i mozda nastav-
ljaju sa pokoljem nekoliko godina. U to vreme im s &ini da mrze
jedan drugog; ili da moraju da brane nekoga ili ne$to i to im se
¢ini veoma otmenim opravdanjem, ili ve¢ nesto sli¢no. Jedno-
stavno ne shvataju da su samo pioni u igri. Oni misle da nesto
znace; misle da se mogu kretati onako kako oni zele; da odlu¢uju
o tome da li ée raditi ovo ili ono. U stvarnosti sva njihova kre-
tanja su pod uticajem planeta. Oni sami po sebi ne znace nista.
Osim toga i mesec ima veoma vaznu ulogu. Medutim o tome
¢emo posebno razgovarati. Ono §to mora biti jasno je da ni car
Wilhelm, ni generali, ni ministri, niti parlamenti ne znaCe nista,
niti mogu uciniti bilo $ta. Sve §to se desava na Sirokom planu je
pod spoljasnjim uticajem, i time vladaju slucajne kombinacije
uticaja ili opsti kosmicki zakoni. « .

To je bilo sve §to sam ¢uo. Tek mnogo kasnije sam shvatio
§ta je hteo da mi kaze — a to je, kako se sluCajni uticaji mogu
pretvoriti ili okrenuti u nesto §to je relativno bezopasno. Bila je
to zbilja interesantna ideja koja se odnosila na ezoteri¢no znaée;—
nje reti »Zrtvovanje«. Medutim u sadasnjem trenutku ideja je
imala samo istorijsku i psihologku vrednost. Ono 3to je zbilja bi-
lo vazno a §to je rekao sasvim leZerno, tako da u pocetku nisam

ni primetio, i tek kasnije se toga setio pri pokusaju da rekon-
struiem na$ razgovor, bile su reci koje su se odnosile na razli-
ku vremena planeta i vremena ¢oveka.

Cak i kada sam se toga setio, dugo vremena nisam u potpu-
nosti shvatao zna¢enje ove ideje. Kasnije je mnogo toga bilo ba-
zirano na tome.

Negde u to vreme, veoma me je pogodio razgovo o SUN-
CU, PLANETAMA i MESECU. Ne secam se kako je taj razgo-
vor zapoteo. Ali se secam da je G. nacrtao mali dijagram i
pokusao da objasni §ta misli pod onim $to je zvao »korelacija si-
la u razli¢itim svetovima«. To je bilo u vezi sa prethodnim raz-
govorom, to znali, u vezi uticaja koji deluju na ¢ovecanstvo. U
grubim crtama bi to bilo: ovetanstvo, ili tatnije, ORGANSKI
ZIVOT NA ZEMLIJI, je pod simultanim uticajem koji dolaze iz
razli¢itih izvora i razli¢itih svetova: Uticajima planeta, uticaji-
ma meseca, uticajima sunca, uticajima zvezda. Svi ti uticaji de-
luju simultano; jedan uticaj preovlada u jednom trenutku a drugi
u nekom drugom trenutku. Covek ima moguénost da IZABERE
UTICAIJE; drugim re¢ima da prede iz jednog uticaja u drugi.

»Da bi se objasnilo KAKO, bio bi potreban veoma dug raz-
govor,«rekao je G. »Tako da ¢emo o tome razgovarati neki dru-
gi put. Za sada 2elim da razumete samo jedno: da nije moguce
osloboditi se jednog uticaja a ne upasti pod drugi. Cela stvar,
sav rad na sebi, se sastoji u izboru uticaja pod koji 2elite da pad-
nete i pod kaji zapravo padate. Zbog toga je potrebno unapred
znati koji je uticaj korisniji. «

Ono 5to me je zainteresovalo u ovom razgovoru je bilo to
§to je G. govorio o planetama i mesecu kao 0 ZIVIM BICIMA,
koja imaju odredeno doba, odredeni period Zivota i mogucnost
razvoja i prelaza na druge planove postojanja. Iz onoga $to je go-
vorio proizilazilo je da mesec nije »mrtva planeta«, kao §to je uo-
bi¢ajeno prihvaceno, vec, naprotiv, »planeta u radanju«; planeta
na pocetnim stadijumima svog razvoja, koja jo§ nije dostigla
»stepen inteligencije koji zemlja poseduje, « kako je on to izra-
zio.

»Medutim mesec raste i razvija se,« rekao je G., »i u nekom
periodu ¢e mozda dostici isti stepen koji ima zemlja. Tada ée, u




njegovoj blizini da se pojavi novi mesec a zemlja ¢e postati nji-
hovo sunce. Nekada je sunce bilo kao zemlja a zemlja kao me-
sec. Jo§ mnogo pre toga sunce je bilo kao mesec sada. «

Ovo mi je trenutno zaokupilo paznju. Nikada mi ni$ta nije
zvualo nestvarnije, vise ve§tacko i dogmatski od svih onih uo-
bitajenih teorija o porekiu planeta i solamih sistema, pocevsi sa
Kant-Laplaceovom teorijom pa sve do najnovijih, sa svim nji-
hovim dodacima i varijacijama. »Op§ta javnost« smatra ove teo-
rije, ili bar poslednje koje su im poznate, kao nau¢no dokazane.
Ali u stvamosti zapravo nema ni$ta manje nau¢nog i manje do-
kazanog od njih. Stoga mi se injenica da G. prihvata sasvim
drugu teoriju, ¢ije poreklo ima sasvim nove principe i prikazu-
je drugaciji univerzalni red, u¢inila veoma interesantnom i
vaznon.

»U kakvom odnosu je inteligencija zemlje prema inteligen-
ciji sunca?« upitao sam.

»Inteligencija.sunca je boZanska,« rekao je G. »Medutim i
zemlja bi mogla postati ista; naravno nema garancija za to, zem-
lja moZe umreti ne postigavsi ni§ta. «

»Od &ega to zavisi?« upitao sam.

Njegov odgovor je bio veoma nejasan.

»Postoji odredeni period, « rekao je, »da bi se odredena stvar
ucinila. Ako se, do odredenog vremena, ne u¢ini ono §to je po-
trebno, zemlja moZe nestati a da ne postigne ni§ta.«

»Je li taj period poznat?« upitao sam,

»Jeste, « rekao je G. »Ali ne bi bilo ni od kakve koristi za
ljude da ga znaju. Cak bi bilo loe. Neki bi verovali, neki ne, a
neki bi opet zahtevali dokaze. Nakon toga bi poceli da razbijaju
glave jedni drugima. Sa ljudima se sve tako zavriava. «

U Moskvi smo, istovremeno, imali nekoliko interesantnih
razgovora o umetnosti. Bili su povezani sa pri¢om koja je ¢ita-
na prvo vece kada sam video G.

»U ovom trenutku vama jo§ uvek nije jasno,« rekao je G.
jednom, »da ljudi koji zive na zemlji mogu biti veoma razlicitih
nivoa, iako su izgledom isti. Kao §to postoje razli¢iti nivoi lju-
di, tako postoje i razli¢iti nivoi umetnosti. Samo $to u ovom tre-
nutku vi ne shvatate da je razli¢itost ovih nivoa mnogo veca nego

§to moZete pretpostaviti. Vi postavljate razliite stvari na isti ni-
vo, preblizu jednu drugoj, i mislite da su vam ti razli¢iti nivoi
shvatljivi.

»Ja ne zovem umetnos¢u sve ono §to vi zovete tako, ono §to
je jednostavno re¢eno mehani¢ka reprodukcija, imitacija priro-
de ili drugih ljudi, ili jednostavno fantazija, ili pokusaj da se bu-
de originalan. Stvarna umetnost je ne§to sasvim drugo. U
umetni¢kim radovima, narodito radovima prastarih umetnosti
sreéete mnoge stvari koje ne moZete objasniti i koje sadrZe ono
nesto §to ne osecate da postoji u modernim umetni¢kim radovi-
ma. Medutim posto ne shvatate koja je razlika ubrzo to zabora-
vljate i nastavljate da sve uzimate kao jednu vrstu umetnosti. A
ipak postoji ogromna razlika izmedu vase umetnosi i umetnosti
o kojoj ja govorim. U va%oj umetnosti sve je subjektivno —
umetnikovo opaZanje ovog ili onog osecaja; oblici kojima po-
kusava da izrazi svoje osecaje kao i videnje ovih oblika od strane
drugih ljudi. U jednom istom fenomenu jedan umetnik mozZe ose-
titi jednu stvar a drugi ne$to sasvim drugo. Jedan te isti zalazak
sunca moZe izazvati srecu u jednom umetniku, a tugu u drugom.
Dva umetnika mogu pokusati da izraze jedno te isto videnje sa-
svim razli¢itim metodama, razli¢itim oblicima; ili pak sasvim
razli¢ita videnja istim oblicima — u skladu sa na¢inom po-
duc¢avanja koji su imali, ili sasvim suprotno tome. A gledaoci,
slugaoci, ili ¢itaoci ¢e videti, ne ono $to umetnik Zeli da im pre-
nese ili ono §to je on osecao, ve ono na §ta ih oblici, kojima se
umetnik izrazava, podsecaju. Sve je subjektivno i slu¢ajno, hocu
da kazem, zasnovano na slu¢ajnim asocijacijama — utisak umet-
nika i njegove 'KREACUE' (naglasio je re¢ »kreacija«), »viden-
je gledalaca, slusalaca ili ¢italaca.

»U_stvamoj umetnosti ne postoji nista slu¢ajno. To je ma-
tematika. Sve u njoj se moZe izralunati, sve se moZe znati una-
pred. Umetnik ZNA i RAZUME §ta Zeli da prenese i njegov rad
ne moZe u jednom ¢oveku izazvati jedan utisak a u drugom dru-
gi, pretpostavljajuci, naravno da govorimo o ljudima istog ni-
voa. Uvek ¢e, sa matematikom tatno3cu, izazvati jedan te isti
utisak.

»U isto vreme isti umetnicki rad ¢e izazvati razlicite utiske
na ljude razli¢itih nivoa. Ljudi niZih nivoa ne mogu iz takvog




rada primiti ono §to mogu ljudi vi¥eg nivoa. To je stvarna, OB-
JEKTIVNA umetnost. Zamislite neki nau¢ni rad — knjigu o
astronomiji ili hemiji. Nemoguce je da ih jedna osoba razume na
jedan nadin a druga na drugi. Svako ko ima dovoljnu pripremu i
ko je sposoban da procita takvu knjigu ¢e shvatiti Sta je pisac
hteo da kaZe i to ba$ onako kako je pisac i rekao. Objektivni
umetnicki rad bi bio kao takva knjiga, osim $to deluje i na emo-
tiviu a ne samo na intelektualnu stranu ¢oveka. «

»Da li takvi objektivni umetmi¢ki radovi postoje i danas?«
upitao sam.

»Naravno da postoje,« odgovorio je g. »Velika Sfinga u
Egiptu je takvo umetni¢ko delo, kao i neki istorijski znani arhi-
tektonski radovi, odredene statue bogova, i jo§ mnogo drugih
stvari. Postoje figure bogova, raznih mitologkih bi¢a koji se mo-
gu Citati kao knjige, samo ne umom, ve¢ emocijama, uz uslov
da su dovoljno razvijene. Tokom nasih putovanja po Centralnoj
Aziji pronasli smo u pustinji pod nogama Hindu Kusha, ¢udnu
figuru za koju smo prvo mislili da je neki prastari bog ili davo.
U poetku je ona u nama jednostavno izazivala radoznalost.
Medutim posle izvesnog vremena poceli smo da OSECAMO da
je ova figura sadrzavala mnogo toga, veliki, sveobuhvatan i ne-
odvojiv kosmologki sistem. Polagano, korak po korak, poleli
smo da odgonetamo taj sistem, Bilo je to u telu figure, u njenim
nogama, u njenim rukama, u njenoj glavi, u njenim o¢ima i nje-
nim usima; svuda. Na celoj statui nije bilo ni¢eg slu¢ajnog, ni¢eg
bez odredenog zna¢enja. Polagano smo podeli da shvatamo cilj
ljudi koji su sagradili statuu. Po&eli smo da ose¢amo njihove mi-
sli, njihova osecanja. Neki od nas su ¢ak mislili da vide njihova
lica, da ¢uju njihove glasove. Na kraju smo shvatili znatenje
onoga §to su Zeleli da nam prenesu od pre mnogo hiljada godi-
na, i ne samo znadenje, ved sva osecanja i emocije. To je zbilja
bila umetnost. «

Veoma me je zainteresovalo ono §to je G. govorio o umet-
nosti. Njegov PRINCIP podele umetnosti na subjektivnu i ob-
jektivou mi je mnogo govorio. Jo uvek nisam sve razumeo $to
je mislio ovim re¢ima. Ja sam uvek osecao izvesne podele i gra-
dacije u umetnosti koje nisam mogao definisati niti formulisati i

nikog jo% nisam &uo da je to izgovorio na taj natin. To me nije
spretilo da budem siguran da te podele i gradacije postoje. Sto-
ga su mi svi razgovori o umetnosti koji nisu sadrzavali te pode-
le i gradacije bili prazni i beskorisni, puko dokazivanje re¢i. U
onome §to je G. rekao, njegovom nagladavanju postojanja ra-
zli¢itih nivoa koje propu§tamo da vidimo i razumemo, osecao
sam pristup onim istim gradacijama koje sam ja osecao ali nisam
mogao da ih definiSem.

Uopéte, mnogo stvari koje je G. rekao bile su mi izne-
nadujuce. Bilo je tu ideja koje su mi bile neprihvatljive, koje su
mi se ¢inile fantasti¢ne i bez osnova. Druge stvari, naprotiv, be-
hu u velikom skladu sa onim $to sam i sam mislio i do ¢ega sam
ve¢ odavno dosao. Ono §to mi je najvise zainteresovalo bio je
SPOJ svega $to je govorio. Ve¢ tada sam osecao da njegove ide-
je nisu izdvojene jedna od druge, kao §to su sve filozofske i
nau¢ne ideje, ve¢ satinjavaju celinu, od kojih sam ja jo§ uvek
sagledavao samo neke delove.

Razmisljao sam o tome u no¢nom vozu, na putu iz Moskve
u Petersburg. Pitao sam se, da li sam zaista pronasao ono za ¢im
sam tragao. Da li je bilo moguce da je G. zapravo ZNAO ono
$to treba znati, da bi se nastavilo, nakon re¢i i ideja, ka deloma,
ka »&injenicama<«? Jo§ uvek nisam ni u Sta bio siguran, niti sam
ista mogao ta¢no formulisati. Medutim imao sam unutraSnje
ubedenje da se nesto ve¢ promenilo i da ¢e od sada sve ici dru-
gacije.




DRUGO POGLAVLIJE

U Petersburgu leto je proglo uz uobi¢ajen knjiZevni rad.
Pripremao sam svoje knjige za nova izdanja, ¢itao odobrenja, i
sli¢no. Bilo je to uzasno leto 1915. godine, sa atmosferom koja
je vukla nadole, iz koje, uprkos svim naporima, nisam mogao
da se oslobodim. Rat je sada bio prenet na teritoriju Rusije i do-
lazio nam je sve bliZze. Sve je postalo nestabilno. Skrivena sa-
moubilatka aktivnost koja je toliko toga odredivala ruskom
Zivotu, postajala je sve vidljivija. »Iskugavanje snage« bilo je u
napretku. Stampari su &esto $trajkovali. Moj rad je trpeo. Veé
sam poteo da razmiljam o tome kako ée se katastrofa spustiti
na nas pre nego $to uspem da uradim ono $to sam naumio. Mi-
sli su mi se ¢esto vracale na razgvore u Moskvi. Nekoliko puta
se¢am se, kada su stvari bivale narofito tetke, govorio sam se-
bi, »Odustacu od svega i oti¢i G. u Moskvu. « Ova misao bi uvek
ucinila da se ose¢am bolje.

Vreme je prolazilo. Jednog dana, bila je ve¢ jesen, dobio
sam telefonski poziv od G. Dogao je u Petersburg na nekoliko
dana. Odmah sam oti%ao da ga vidim i, izmedu razgovora sa dru-
gim ljudima koji su doli da ga vide po pitanju raznih stvari, go-
vorio mi je ba$ kao i u Moskvi.

Sutradan kada je polazio, rekao mi je da ¢e uskoro opet doci.
Prilikom te druge posete, kada sam mu rekao da posecujem
odredene grupe u Petersburgu u kojima se razgovara o raznim
predmetima, od rata do psihologije, rekao je da upoznavanje sa
sli¢nim grupama mozZe biti korisno po$to on ima nameru da
pocne sa istom vrstom rada u Petersburgu kakav ve¢ sprovodi u
Moskvi.




Vratio se u Moskvu i obecao da ¢e dodi za dve nedelje. Go-
vorio sam nekim svojim prijateljima o njemu, i poceli smo da
is¢ekujemo njegov dolazak.

Ponovo se vratio nakratko. Uspeo sam ipak da mu predsta-
vim neke ljude. Rekao je da zbog svojih planova i namera zeli
da organizuje svoj rad na $irim osnovama, da drzi javna preda-
vanja, organizuje seriju eksperimenata i predstavljanja i da pri-
dobije za svoj rad ljude sa §irim i raznolikim pripremama. Sve
ovo podsetilo me je na deo koji sam ¢uo u Moskvi. Medutim ni-
sam sasvim jasno razumeo o kakvim je »eksperimentima« i »pred-
stavljanjima« govorio; tek kasnije mi je postalo jasno.

Secam se jednog razgovora sa G kao i obi¢no u malom ca-
féu na trgu Nevsky. G. mi je malo detaljnije govorio o organi-
zaciji grupa za njegov rad i o njihovoj ulozi u tom radu. Jedanput
ili dvaput je upotrebio re¢ »ezoteritno«, koju nisam od njega ra-
nije ¢uo, i interesovalo me je njegovo objasnjenje. Medutim ka-
da sam poku$ao da ga zaustavim i pitam $ta misli pod regju
»ezoteritnos, izbegao je odgovor.

»To nije vaZno; pa zovite to kako hocete, « rekao je. »Nije
u tome stvar; stvar je u tome da 'grupa’ pocinje od svega. Jedan
Covek ne moZe udiniti nita, ne moZe posti¢i ni§ta. Grupa sa pra-
vim vodom moz2e vie u¢initi. Grupa ljudi moze uéiniti ono §to
sam ¢ovek ne moZe nikada.

»Vi ne shvatate sopstvenu situaciju. Vi ste u zatvoru. Sve
Sto treba da 2elite, ako ste mudri, je da pobegnete. Ali kako po-
beci? Potrebno je probiti tunel ispod zida. Sam ¢ovek ne moze
udiniti ni§ta. Ali pretpostavimo da postoji deset ili dvadeset lju-
di, ako rade na smenu, ako jedan pokriva drugog, tada mogu
prokopati tunel i pobedi.

»Dalje, niko ne moze pobei iz zatvora bez pomoci onih ko-
jiSU RANIJE POBEGLI. Samo im oni mogu re¢i na koji nacin
treba beZati, slati im alatke, pile, ili §ta im je ve¢ potrebno. Zat-
vorenik kada je SAM nemoZe stupiti u kontakt sa tim ljudima ni-
ti ih moZe uop3te pronadi. Potrebna je organizacija. Nista se ne
mozZe postici bez organizacije. «

G. se kasnije Cesto vradao na primer »zatvora« i »bega iz
zatvora« u svojim razgovorima. Ponekad bi zapocinjao razgovor
time i tada bi njegova omiljena izjava bila da ako bi ¢ovek ika-

da imao 3ansu bega iz zatvora tada pre svega mora SHVATITI
DA JE U ZATVORU., Dok god to ne shvata, dok god misli da
je slobodan, on nema nikakve 3anse. Niko mu ne moze pomoci
niti ga osloboditi na silu, protiv njegove volje i njegovih 2elja.
Ako je oslobodenje mogude onda ¢e to biti rezultat velikog rada
i ogromnih napora i pre svega, svesnih napora ka odredenom cil-
ju.

Postepeno sam G. predstavljao sve veci broj ljudi. Svaki
put kada bi dolazio u Petersburg, ja bih organizovao razgovore
i predavanja u kojima je on u¢estvovao, bilo u privatnim ku¢ama
ili sa nekim ve¢ postoje¢im grupama. Obi¢no bi dolazilo tride-
set ili ¢etrdeset ljudi. Nakon januara 1916. godine, G. je poceo
da posecuje Petersburg svakih petnaest dana, ponekad sa nekim
od njegovih u¢enika iz Moskve.

Nisam razumevao ba$ sve u vezi na¢ina na koji su ovi sa-
stanci bili organizovani. Cinilo mi se da je G. &esto mnogo to-
ga ¢inio nepotrebno teikim. Na primer, retko mi je dozvoljavao
da unapred zakazem sastanak. Prethodni sastanak bi se obi¢no
zavravao na taj nacin §to bi G. objavio da se sutradan vraca u
Moskvu. Slededeg jutra bi rekao kako je odlu¢io da ostane do
uvete. Ceo dan bi provodio u caféima sa ljudima koji su Zeleli
da ga vide. Tek uvege, sat ili sat i po pre uobicajenog pocetka
nasib. sastanaka, on bi mi rekao:

»Za3to ne bismo imali sastanak veceras? Telefoniraj onima
koji 2ele da dodu i reci im da ¢emo biti na tom i tom mestu. «

Obi¢no sam jurnuo do telefona, medutim u sedam ili pola
osam uvele svi bi ve¢ imali neku obavezu i mogao sam sakupi-
ti samo nekoliko ljudi. Neki koji su Ziveli izvan Petersburga, u
Tsarkoye, i sli¢no, nikada nisu uspevali da dodu na na8e sastan-
ke.

Mnogo toga sam kasnije razumeo na drugi nacin. Osnovni
motivi G. su mi bili jasniji. On ni u kom slu¢aju nije 2eleo da
OLAKSA ljudima koji su hteli da se upoznaju sa njegovim ide-
jama. Naprotiv, smatrao je da samo prevazilazenjem poteskoca,
koliko god bile nevazne i slucajne, ljudi mogu ceniti njegove
ideje.




»Ljudi ne cene ni$ta do ¢ega dolaze lako, « rekao je. »A ako
tovek vec nesto oseca, verujte mi, ¢ekace ceo dan kraj telefona
u slu¢aju da bude pozvan. Ili ¢ée sam pozvati, traZiti i pitati. Svi
oni koji o¢ekuju da ¢e biti traZeni, da ¢e im biti najavljeno una-
pred, tako da mogu da organizuju svoje poslove, treba ih pusti-
ti i dalje da otekuju. Za one koji nisu u Petersburgu naravno da
je tesko. Tu ipak ne moZemo pomoci. Kasnije éemo imati redov-
ne sastanke, odredenih datuma. Sada to nije moguce. Ljudi se
moraju prikazati, koliko cene ono §to su ¢uli. «

Sve ovo i jo§ mnogo toga je u to vreme bilo pod znakom pi-
tanja.

Sto se tite predavanja i svega $to je G. govorio u to vreme,
na sastancima i izvan njih, sve me je vie i vi¥e interesovalo.

Jednom prilikom, na jednom od ovih sastanaka, neko je po-
menuo mogucnost reinkarnacije i da li se moZe verovati u mo-
guénost komunikacije sa mrtvima.

»Mnoge stvari su moguée, « rekao je G. »Medutim potreb-
no je razumeti da je ovekovo postojanje u Zivotu i posle smrti,
ako postoji posle smrti, veoma razli¢itog kvaliteta. ‘Covek-
masina’, kod koga sve zavisi od spoljainjih uticaja, kod koga se
sve desava, koji je u jednom trenutku jedno a u drugom ne$to
drugo, a u slede¢em trece, nema nikakvu buduénost; on je sa-
hranjen i to je to. PRAH SE VRACA PRAHU. To se moze pri-
meniti na njega. Da bismo mogli da govorimo o bilo kakvom
buduéem Zivotu, neke stvari se moraju svakako kristalizovati,
odredeni spoj ¢ovekovih unutrasnjih kvaliteta, odredena nezavi-
snost spoljasnjih uticaja. Ako postoji bilo §ta u ¢ovekovoj spo-
sobnosti da se odupre spoljasnjim uticajima, onda to isto moze
da se odupre smrti fizi¢kog tela. Razmislite sami $ta to moZe da
podnese fizitku smrt u ¢oveku koji pada u nesvest ili sve zabo-
ravlja u trenutku kada posete prst? Ako postoji bilo $ta u Cove-
ku, to moZe opstati; ako ne postoji niita, tada nema $ta da
opstane. Ali ako ¢ak i ne$to opstane, budu¢nost bi mu mogla bi-
ti raznolika. U odredenim slu¢ajevima potpunije kristalizacije,
ono §to ljudi zovu 'reinkarnacijom’ bi moglo postojati posle
smrti, a u drugim slu¢ajevima, ono 3to ljudi nazivaju 'postoja-

nje na drugoj strani'. U oba slu¢aja je to nastavak Zivota u

astralnom telu’, ili uz pomo¢ 'astralnog tela’. Vi znate Sta znaci
izraz 'astralno telo'. Medutim sistemi sa kojima ste upoznati i
koji upotrebljavaju ovaj izraz, kazu, da SVI LJUDI imaju 'as-
tralno telo’. To je sasvim pogresno. Ono §to bi se zvalo ‘astral-
no telo' postiZe se spojem, to znati, veoma teskim unuradnjim
radom i borbom. Covek se ne rada sa tim. Samo nekoliko Ljudi
dobijaju 'astralno telo'. Kada se uobli¢i, ono moze da nastavi
dalji Zivot posle smirti fizickog tela i moZe se ponovo roditi u
drugom telu. To je 'reinkarnacija’. Ako se ne rodi ponovo, ta-
da, vremenom, takode umire; nije besmrmo ali moze Ziveti du-
go posle smrti fizickog tela.

»Spoj, unutrasnje jedinstvo, postize se putem 'trenja’, bor-
bom izmedu 'da’ i 'ne’ u ¢oveku. Ako Covek Zivi bez unutrasnje
borbe, ako se u njemu sve deava bez suprotstavljanja, ako ide
gde god je zacrtao ili kako vetar duva, ostace onakav kakav je.
Ali ako se u njemu zalne borba, narotito ako u toj borbi posto-
ji odredeni pravac, tada se, postepeno, u njemu oblikuju stalne
pretnje, on potinje sa 'kristalizacijom'. Kristalizacija je moguca
na pravim osnovama ali isto tako i na pogresnim. '"Trenje’, bor-
ba izmedu 'da’ i 'ne’, moZe lako nastati na pogre$nim ospova-
ma. Na primer, fanati¢no verovanje u ovu ili onu ideju, ili ’strah
od greha', moZe izazvati veoma jaku borbu izmedu 'da' i 'ne’,
i covek se moze kristalizovati na pogresnim osnovama. To bi bi-
la pogresna, nepotpuna kristalizacija. Takav ¢ovek nece posedo-
vati moguénost daljeg razvoja. Da bi mogucnost daljeg razvoja
bila moguca on mora biti ponovo rastlanjen, a to se postize kroz
teske patnje.

»Kristalizacijaje moguca na bilo kakvoj osnovi. Uzmite pri-
mer hajduka, stvarno dobrog, istinskog hajduka. Poznavao sam
takve na Kavkazu. On bi stajao sa puskom iza nekog kamena po-
red piita po osam sati, ne pomerivi se. MozZete li vi to? Narav-
no, u njemu se sve vreme vodi borba. On je Zedan, toplo mu je,
muve ga napadaju; ali on stoji mimo. Drugi primer bi bio mo-
nah; on se plasi davola; celu bogovetnu no¢ on udara glavom o
pod i moli. Postignuta je ta vrsta kristalizacije. Na ovaj gaéin
ljudi mogu sakupiti ogromnu unutrainju energiju u sebi; oni mo-
gu podneti mucenja; oni mogu postici ono Sto Zele. To znaci da
u njima postoji ne$to &vrsto, nesto postojano. Takvi ljudi mogu




postati besmrtni. Ali kakvo je dobro u tome? Covek te vrste po-
staje 'besmrtna stvar’, mada je ponekad u njemu zadrZana
odredena koli¢ina svesti. Ali moramo zapamtiti da se &ak i ovo
dogada veoma retko. « :

Secam se da su me razgovori koji su sledili dalje, te veteri,
pogodili time $to je mnogo ljudi ¢ulo nesto sasvim drugo od ono-
ga §to je G. govorio; oni su obratili paznju na drugorazredne i
nevazne primedbe G. i samo njih zapamtili. Samo ih je nekoli-
ko postavljalo pitanje o bitnim stvarima o kojima je govorio.
Jedno od tih pitanja mi je ostalo u secanju.

»Na koji nacin se moze izazvati borba izmedu 'da’ i 'ne' u
samom sebi?« upitao je neko. »Potrebna je Zrtva,« rekao je G.
»Ako se nista ne Zrtvuje nista se ne dobija. Potrebno je Zrtvova-
ti nesto dragoceno, sada, Zrtvovati za dugo i Zrtvovati mnogo.
ALITPAK NE ZAUVEK. To morate shvatiti jer tu &esto posto-
Ji nerazumevanje. Kada je kristalizacija postignuta, odricanje,
lisavanje i Zrtvovanje nisu vise potrebni. Tada ¢ovek moZe ima-
ti sve Sto Zeli. Za njega vise ne postoje nikakvi zakoni, on je za-
kon sam sebi.

Od onih koji su dolazili na nasa predavanja formirala se ma-
la grupa ljudi koja nije propustala moguénost da sluga G. i koja

se sastajala i u njegovoj odsutnosti. Bio je to potetak prve gru-
pe u Petersburgu.

U to vreme provodio sam dosta vremena sa G. i po&eo bo-
lie da ga razumem. Coveka je pogadala njegova ogromna unu-
tra3nja jednostavnost i prirodnost, koja je ¢inila da zaboravimo
da je on za nas bio predstavnik sveta ¢udesnog i nepoznatog. Da-
lje, veoma jasno se osecalo u njemu kompletno odsustvo iz-
veStaCenosti ili Zelje da ostavi utisak. Uz ovo osecao se
nedostatak li¢nog interesa u bilo ¢emu $to je radio, nezaintere-
sovanost za udobnost i lagodnost i ogroman potencijal za rad ka-
kav god bio taj rad. Ponekad je voleo da bude u veselom drustvu;
voleo je da organizuje velike vedere, kupujudi velike koli¢ine vi-
na i hrane a da je sam veoma malo jeo i pio. Mnogo ljudi je ste-
klo utisak da je gurman, ¢ovek koji voli dobar zivot uopste, i
¢inilo nam se da je testo ZELEO da stvori takav utisak, iako smo
svi vec videli da je to bila »glumas.

Na$ osecaj ove »glume« u G. bio je veoma jak. Medusob-
no smo &esto govorili kako ga ne poznajemo i kako nikad i
necemo. Toliko »glume« kod svakog drugog ¢oveka proizvelo
bi utisak laznog. U njemu je »gluma« proizvodila utisak snage,
mada, kako sam ve¢ ranije pomenuo, ne uvek; ponekad je toga
bilo previse.

Narotito me je privla¢io njegov smisao za humor i odsu-
stvo svakog pretvaranja »svetosti« ili bilo kakvog naglajavanja
da poseduje »¢udesne« moci, mada smo kasnije postali sasvim
ubedeni u to da je posedovao znanje i sposobnost da stvori neo-
bi¢ne fenomene psiholo$kog karaktera. A uvek se smejao onima
koji su od njega ocekivali ¢uda.

Bio je izuzetno svestran ¢ovek; znao je sve i mogao je uéini-
ti sve. Jedanput mi je rekao da je sa jednog od svojih putovanja
po Istoku doneo dosta tepiha medu kojima je bio prili¢an broj
duplikata a ostali nisu imali neku naro¢itu umetni¢ku vrednost.
U vreme svojih poseta Petersburgu otkrio je da su cene tepiha
mnogo vi$e nego u Moskvi, te je svaki put kada bi dolazio do-
nosio bale tepiha i prodavao ih.

Prema drugoj verziji, tepihe je kupio u Moskvi kod »Tol-
kutchke« i donosio ih u Petersburg da ih prodaje.

Nisam ba§ sasvim razumeo zbog ¢ega je to radio ali sam
osecao da je povezano sa »glumomc.,

Sama prodaja tih tepiha je bila interesantna. G. je dao oglas
u novine i raznovrsni ljudi su se pojavljivali da kupuju. U tak-
vim prilikama oni su smatrali da je on obi¢ni prodavac tepiha sa
Kavkaza. Cesto sam satima sedeo i posmatrao ga kako razgova-
ra sa ljudima koji su dolazili. Primetio sam da ¢esto igra na nji-
hovu slabost.

Jednog dana je bio ili u zurbi ili se umorio od glumca-pro-
davca tepiha ponudio je jednoj o¢igledno bogatoj dami, ali po-
hlepnoj, koja je izdvojila tuce finih tepiha, ocajnicki se
cenjkajuci, sve tepihe u sobi po ceni niZoj za jednu Cetvrtinu,
Prvo je bila iznenadena ali je ubrzo potela opet da se cenjka. G.
se nasmeSio i rekao da ¢e razmisliti i odgovoriti joj sutradan.
Medutim sledeceg dana vise nije bio u Petersburgu i Zena nije
dobila nista.




Stvari sli¢ne ovoj su se dogadale u skoro svim ostalim pri-
likama. Sa ovim tepisima opet je davao utisak &oveka koji je pre-
rusen, neka vrsta Haroun-al-Raschida, ili ¢oveka iz bajke sa
nevidljivom kapom.

Jednom prilikom, kada nisam bio prisutan, dogao mu je
»okultista« Sarlatanskog tipa, koji je imao odredenu ulogu u spi-
ritualistickim krugovima Petersburga i koji je kasnije postao
»profesor« pod boljsevicima. Poteo je rekavsi da je mnogo toga
¢uo 0 G. i 0 njegovom znanju i zbog toga Zeleo da se upozna sa
njim.

G. je, kako mi je kasnije rekao, igrao ulogu istinskog pro-
davca tepiha. Svojim najjatim kavkaskim akcentom i na losem
ruskom jeziku poceo je da ubeduje »okultistu« kako je pogresio
i da on samo prodaje tepihe; istovremeno odmotavajuéi jedan
nudedi ga zdusno.

»Okultista« je oti%ao u potpunosti ubeden da su ga prijate-
lji prevarili. \

»Bilo je otigledno da podlac ne poseduje ni trunicu i¢ega, «
dodao je G., »ina¢e bih mu povecdao cenu za par tepiha. «

Persijanci su dolazili k njemu da vrie popravke na tepisi-
ma. Jednog dana sam primetio kako G. veoma pazljivo prati ka-
ko persijanac radi.

»Hocu da shvatim kako on to radi jer jo§ uvek ne razumem, «
rekao je G. »Vidis li onu kuku koju ima? Sve je u njoj. Hteo sam
da mu je otkupim ali nece da proda.«

Sledeceg dana sam doSao ranije nego obitno. G. je sedeo
na tepihu i popravljao tepih na isti na¢in na koji je to radio per-
sijanac. Vunica razli¢itih boja je bila razbacana oko njega, a u
njegovim rukama bila je ista kuka kakvu sam video kod persi-
Jjanca. Napravio ju je sam odsekavsi sa o3trice jeftinog peroreza
obi¢nom pilom i tokom jutra savladao celokupnu misteriju po-
pravke tepiha.

Mnogo toga mi je rekao o tepisima koji su, kako je &esto
govorio, predstavljali jedan od najstarijih oblika umetnosti. Go-
vorio je o starim obi¢ajima vezanim za tkanje tepiha u odredenim
delovima Azije; o celom selu koje zajedno radi na jednom tepi-
hu; o zimskim vecerima kada se svi stanovnici sela, stari i mla-
di, sakupe u jednoj velikoj zgradi i podeljeni u grupe, sede ili

stoje na podu prema redu znanom od ranije i prema odredenoj
tradiciji. Svaka grupa tada pocinje svoj rad. Neki Ciste vunu.
Drugi tuku vunu §tapovima. Treéa grupa ¢eslja vunu. Cetvrta
prede. Peta grupa boji. Sesta ili mozda dvadeset Sesta, tka taj te-
pih. Mugkarci, Zene i deca, stari muskarci i Zene, svi imaju svoj
tradicionalni deo posla. Ceo posao se odvija uz muziku i pesmu.
Zene koje predu, pledu specijalan ples sa vretenom u ruci, i po-
kreti svih ljudi koji tu rade razli¢ite poslove su kao jedan pokret
u istom ritmu. Stavide svaki kraj ima svoj specijalan ton, sop-
stvene pesme i plesove, od pamtiveka vezane za pravljenje tepi-
ha.

Kada mi je to govorio pro$lo mi je kroz glavu da mozda are
i boje na tepisima imaju veze sa muzikom, da su njen odraz obli-
kom i bojom; da su moZda tepisi svedoCanstva te muzike, NO-
TE prema kojima bi se mogli reprodukovati tonovi. Nista mi se
nije ¢inilo ¢udno u toj ideji jer sam veoma Cesto »video« muzi-
ku u obliku slozenog dizajna. 1z nekoliko slu¢ajnih razgovora sa
G. dobio sam neku ideju o njegovom ranijem Zivotu.

Njegovo detinjstvo je proslo na granici Male Azije, u ¢ud-
nim, veoma dalekim, skoro biblijskim uslovima Zivota. Stada
bezbrojnih ovaca. Lutanja sa mesta na mesto. Stupanje u dodir
sa raznoraznim ¢udnim ljudima. Njegovu maStu je naro€ito zao-
kupio Yezidis, »Obozavaoci Davola«, koji su od najranije mla-
dosti, privlacili njegovu paznju svojim nerazumljivim obic¢ajima
i Cudnom zavisno3$¢u od nepoznatih zakona. Izmedu ostalog mi
jerekaoda je kada je bio dete Cesto posmatrao kako Yezidi de¢aci
nisu bili sposobni da iskoraknu iz kruga koji je bio nacrtan oko
njih na zemlji. Godine mladosti su mu prosle u atmosferi bajki,
legendi i tradicije. »Cudesno« oko njega bila je ¢injenica. Pred-
skazanja buduénosti koja je ¢uo, i u koja se oko njega u potpu-
nosti verovalo, ispunila su se i tako ga naterala da veruje jo3 u
mnoge druge stvari.

Sve to zajedno stvorilo je kod njega jo§ u ranom dobu na-
klonost ka misterioznom, nerazumljivom i magi¢nom. Rekao mi
je da je jo$ kao veoma mlad bio na nekoliko dugih putovanja po
Istoku. Nikada nisam bio sasvim siguran §ta je bilo istinito u tim
pricama. Ali, kako je rekao, tokom tih putovanja nai$ao je na
mnoge fenomene koji su mu govorili o postojanju odredenih




znanja, odredenih moc¢i i mogucnosti koje su prevazilazile
¢ovetije mogucnosti, na ljude koji poseduju mo¢ predskazanja i
druge ¢udesne moci. Rekao je da su postepeno, njegova odsu-
stvovanja od kuce i ta putovanja, poceli da slede jedan odredeni
cilj. On je oti%ao u potragu za znanjem i ljudima koji poseduju
ta znanja. I, kako je rekao, posle velikih te§koca, pronasao je iz-
vore tog znanja, u drustvu sa jo§ nekolicinom ljudi koji su, kao
ion, bili u potrazi za ¢udesnim.

U svim ovim pri¢ama o njemu, bilo je dosta suprotnosti i
stvari u koje se jedva moglo poverovati. Medutim ja sam veé
shvatio da s¢ njemu ne mogu postavljati uobitajeni zahtevi, ni-
ti se na njega mogu primeniti uobi¢ajeni standardi. Kad je on bio
u pitanju, nikad nisi bio siguran. On danas mozZe reci jednu stvar
a sutra ne$to sasvim drugo, a ipak ga nekako nisi mogao optuziti
za protivure¢nost; morao si razumeti i sve povezati.

Veoma malo i povrino je govorio o §kolama u kojima je
prona3ao znanja koja je nesumnjivo posedovao. Pominjao je ti-
betanske manastire, Chitral, Mount Athos; Sufi $kole u Persiji,
u Bokhari i isto¢nom Turkestanu; pominjao je dervise razli¢itih
redova, ali sve to prili¢no neodredeno.

Za vreme jednog od razgovora sa G. u nasoj grupi, koji su
postali stalni, upitao sam: »Ako su prastara znanja satuvana i
uopéteno govoreci ako postoje znanja koja su daleko od nae nau-
ke i filozofije ili je ¢ak prevazilaze, za§to su tako brizljivo skri-
vena, za$to nisu op§ta? Zasto ljudi koji poseduju ta znanja ne
Zele da ih daju da kruZe, zarad lak3e i uspesnije borbe protiv pre-
vara, zla i neznanja?«

Mislim da se ovo pitanje pojavi u svalijoj glavi pri prvom
susretu sa ezoteri¢nim idejama.

»Postoje dva odgovora na to,« rekao je G. »Pre svega to
znanje nije skriveno; drugo, zbog svoje prirode ono ne mo2e po-
stati op$te vlasni§tvo. Prvo ¢emo razmotriti ovo drugo. Kasnije
¢u vam dokazati da je ZNANJE« (naglasio je re¢) »mnogo bliZe
onima koji su sposobni da ga upiju nego $to se pretpostavlja; i
sva je nevolja u tome §to ljudi ili ne Zele ili ne mogu da ga prih-
vate.

Medutim pre svega treba razumeti jednu drugu stvar, a to
je, da znanje ne moz2e pripadati svima, ¢ak ne ni mnogima. Ta-
kav je zakon. Vi to ne moZete razumeti jer nemate ta znanja, i
da je kao i sve drugo na ovom svetu, ono MATERIJALNO. Ma-
terijalno je, a to znaci da ima sve karakteristike materijalnog.
Jedna od prvih karakteristika tog materijalnog je da je materija
uvek ograni¢ena, hocu da kazem, da je koli¢ina materije na da-
tom mestu i pod datim okolnostima, ogranidena. Cak i pesak u
pustinji i voda u moru imaju odredenu i nepromenljivu koli¢inu.
To znati, ako je znanje materijalno, da postoji odredena koli¢ina
tog znanja na datom mestu i u dato vreme. Moze se reci, da to-
kom odredenog vremenskog perioda, recimo jednog veka,
Covetanstvo ima odredenu koli¢inu znanja na raspolaganju. Mi
znamo, ¢ak i uobi¢ajenim posmatranjem Zivota da, MATERIJA
ZNANJA POSEDUIJE sasvim drugacije kvalitete, u zavisnosti
da li se uzima u malim ili velikim koli¢inama. Uzeto u velikim
koli¢inama, na datom mestu, od strane jednog Eoveka ili male
grupe ljudi, daje izvanredne rezultate; uzeto u malim koli¢ina-
ma (znadi od svakog pojedinca iz velike grupe ljudi), ne daje ni-
kakve rezultate; mo2e ¢ak dati i negativne rezultate, suprotne
onima koji se o¢ekuju. Stoga ako se odredena koli¢ina znanja ra-
sporedi na milione ljudi, svaki pojedinac ¢e dobiti veoma malo,
a ta mala koli¢ina znanja nece nista izmeniti u njegovom Zivotu
niti ¢e doprineti njegovom razumevanju stvari. I koliko god bio
veliki broj ljudi koji primaju tu malu koli¢inu znanja, ni$ta nece
promeniti u njihovim Zivotima, osim, moZda, uciniti ih jo3
tezim.

»Medutim, ako se velika koli¢ina znanja sakupi u manjem
broju ljudi tada to znanje moze dati ogromne rezultate. Gledano
sa te sfrane, mnogo je korisnije da se znanje ¢uva izmedu ma-
njeg broja ljudi, da ne ispari medu masama.

»Ako uzmemo odredenu koli¢inu zlata i odlu¢imo da pozla-
timo odreden broj predmeta, moramo znati ili izratunati koliki
je tadan broj predmeta koji se mogu pozlatiti sa tom koli¢inom
zlata. Ako bismo pokusali da pozlatimo vei broj predmeta, oni
¢e biti nejednako prekriveni zlatom, samo delimi¢no, i mnogo
gore Ce izgledati nego da su ostali nepozlaceni; zapravo, zlato
nam propada.




»Raspodela znanja se zasniva na potpuno istom principu.
Ako bi znanje bilo dato svima niko ne bi nigde stigao. Ali ako
se satuva izmedu nekolicine, svako ¢e dobiti, ne samo dovoljno
da ¢uva, vec da povecava ono $to dobije.

»Na prvi pogled ova teorija izgleda vrlo nepravedna, jer je
pozicija onih kojima je, da tako kazem, uskraéeno znanje, da bi
drugi dobili veci deo, veoma tuzna i nezasluZena teza nego §to
bi trebalo da bude. Medutim to uopste nije tako; u raspodeli
znanja nema ni najmanje nepravde.

»Cinjenica je da ogroman broj ljudi uopste ne Zeli bilo kak-
vo znanje; odbijaju svoj deo, ¢ak ne uzimaju ni onaj deo koji im
Jje namenjen u opstoj raspodeli, a potreban je za zivot. Ovo je
prili¢no ofigledno u vreme masovnih ludila kao §to su ratovi,
revolucije i sli¢no, kada ljudi, ¢ini se, gube i najmanju koli¢inu
zdravog razuma koju su imali, pretvaraju se u automate, dajuci
sebe celokupnoj destrukciji, drugim re¢ima, ¢ak gube instinkt
samo-o¢uvanja. Zbog ovoga, ogromne koli¢ine znanja ostaju,
da tako kazem, nezatraZene i mogu se razdeliti izmedu onih ko-
Ji shvataju njegovu vrednosti.

»U tome nema ni¢eg nepravednog, jer oni koji dobijaju
znanje ne uzimaju ni$ta §to pripada drugima, ne uskraéuju dru-
ge ni na koji na¢in; oni samo uzimaju ono §to su drugi odbacili
kao nekorisno i ono $to bi u svakom slu¢aju bilo izgubljeno da
ga oni nisu uzeli.

»Sakupljanje znanja od strane jednih zavisi od odbacivanja
znanja od strane drugih.

»Postoje periodi u Zivotu ¢ovetanstva, koji se obicno po-
klapaju sa potecima pada kultura i civilizacija, kada mase nepo-
vratno gube razum i po¢inju da uni$tavaju sve §to je vekovima i
milenijumima bilo stvoreno u kulturi. Takvi periodi masovnog
ludila, ¢esto bivaju u vreme geoloskih kataklizmi, klimatskih
promena i sli¢nih fenomena planetarnog karaktera, oslobadaju
veliku koli¢inu materije znanja. To, zauzvrat, zahteva rad na pri-
kupljanju te materije znanja koja bi inace bila izgubljena. Stoga
rad na sakupljanju rasturene materije znanja esto pada u isto
vreme sa poCecima razaranja i padom kultura i civilizacija.

»Ova strana tog pitanja je jasna. Gomila, niti hoce niti trazi
znanje, a vode gomile, zbog sopstvene koristi, pokusavaju da

pojacaju strah mase i otpor prema novom i nepoznatom. Rop-
stvo u kome ¢ovetanstvo Zivi zasniva se na tom strahu. Tesko je
¢ak i zamisliti sav uzas tog ropstva. Mi ne razumemo STA ljudi
gube. Da bi se razumeo uzrok ropstva dovoljno je videti kako
ljudi Zive, na Cemu se zasniva cilj njihovog postojanja, predmet
njihovih Zelja, strasti i nakane, o ¢emu razmisljaju, o ¢emu go-
vore, ¢emu sluZe i ¢emu se dive. Uzmi u obzir na §ta kulturno
Covetanstvo naseg doba tro$i novac; ¢ak da izuzmemo rat, $ta
diktira najvi$u cenu; gde su najveée gomile ljudi. Ako za trenu-
tak razmislimo o ovim pitanjima postaje jasno da ¢ovetanstvo,
kakvo je sada, sa interesima prema kojima Zivi, ne moZe o&eki-
vati ni§ta drugo od onoga §to ima. Ali kao §to ve¢ rekoh to ne
mozZe biti drugadije. Zamisli da se godi¥nje dodeljuje za celo
Lovelanstvo tetvrt kilograma znanja. Ako bi se to znanje raspo-
delilo svima, svako ponaosob bi dobio tako malo da bi ostao ista
budala kakva je i bio. Medutim zahvalni smo ¢injenici da samo
nekolicina Zeli to znanje, oni koji ga uzimaju mogu, da kazemo,
dobiti zmo svaki, i postizu moguénost da postanu inteligentni-
ji. Ne mogu svi postati inteligentni ¢ak i ako to Zele. Ako bi i
postali inteligentni to ne bi popravilo stvari. Postoji opsta rav-
noteza koja se ne moze poremetiti.

»To je jedna strana. Druga, kao §to sam ve¢ rekao, sadrzi
¢injenicu da niko ne moZe sakriti ni§ta; nema tu nikakve tajno-
vitosti, Ali postizanje i prenogenje istinskog znanja zahteva ve-
liki rad i ogroman napor na obe strane, od onoga koji prima i od
onoga koji daje. Oni koji poseduju ta znanja ¢ine sve §to je u nji-
hovoj modi da prenesu i komuniciraju to znanje §to ve¢em bro-
ju ljudi, da pripreme stav ljudi ka njemu i osposobe ih da se
pripreme za primanje istine, Znanje se¢ medutim ne moZe niko-
me davati na silu, kao §to sam vec rekao, ako bi se bez predra-
suda izvr$io pregled Zivota jednog ¢oveka, $ta ispunjava jedan
njegov dan, stvari koje ga interesuju, odmah ce se pokazati da li
se ljudi koji poseduju znanje mogu optuZiti za njihovo skrivan-
je, dali ne Zele da ih daju ljudima ili mo2da ne Zele da podudava-
ju Jjude onome $to sami znaju.

»Onaj ko Zeli znanje mora sam uciniti podetne napore da
pronade izvore znanja i da im pride, koriste¢i pomoc i putokaze
kaji su svima dati, ali koje ljudi, po pravilu, ne Zele da vide ili




prepoznaju. Znanje ne dolazi ljudima bez njihovog sopstvenog
napora. Oni to dobro razumeju kada su u pitanju uobitajena
znanja, ali kada je u pitanju VELIKO ZNANIJE, kada priznaju
mogucénost njegovog postojanja, oni misle da mogu o&ekivati
ne$to drugo. Svako zna, da ako ¢ovek, na primer, Zeli da nauti
kineski to podrazumeva nekoliko godina intenzivnog rada; svi-
ma je poznato da je potrebno pet godina da se shvate principi
medicine, i moZda duplo duZe da bi se proutavalo slikarstvo i
muzika. A ipak postoje teorije koje potvrduju da znanje moZe
dodi ljudima bez napora sa njihove strane da ga mogu postici
CAK U SNU. Samo postojanje tih teorija stvara dodatno ob-
jaSnjenje zasto znanje ne moZe do¢i ljudima. U isto vreme veo-
ma je vazno razumeti da POJEDINACNI napori oveka da
postigne bilo §ta u tom pravcu takode ne mogu dati rezultate.
Covek moze do¢i do znanja samo uz pomo¢ onih koji ga pose-
duju. To se mora razjasniti u samom potetku. COVEK MORA
UCITI OD ONOGA KO ZNA .«

Na jednom od sledecih sastanaka grupe G. je nastavio da
odgovara na ranije postavljeno pitanje, da razvija svoje ideje o
reinkarnaciji i budu¢em Zivotu.

Razgovor je poleo pitanjem jednog od prisutnih:

»Da li se moze redi da je ¢ovek besmrtan?«

»Besmrtnost je jedan od kvaliteta koji pripisujemo ljudima,
iako nemamo dovoljno razumevanja za njeno znadenje, « rekao
je G. »Drugi kvaliteti te vrste su 'individualnost', u smislu unu-
tra¥njeg jedinstva, 'stalno i nepromenljivo ja', 'svesnost' i 'vo-
lja'. Svi ovi kvaliteti MOGU pripadati ¢oveku« (naglasio je re¢
»mogus«), »ali to sigurno ne znac¢i da mm oni PRIPADAJU ili da
pripadaju svakome ili svima.

»Da bi se razumelo STA je covek u ovom vremenu, to znaci
na sada$njem nivou razvoja, potrebno je zamisliti do odredene
granice §ta bi on mogao biti, zapravo $ta on moz2e posti¢i. Samo
razumevanjem pravilnih delova razvoja moda ée ljudi prestati
sebi da pripisuju ono §to u ovom trenutku ne poseduju i §to,
mozda, mogu posti¢i, samo uz veliki napor i mnogo rada.

175Prema starim u¢enjima, ¢iji tragovi se mogu pronaci u
mnogim sistemima, starim i novim, ¢ovek koji je postigao poi-

puni moguc¢i razvoj, tovek u pravom smislu te re¢i, SADRZI
CETIRI TELA. Ova Letiri tela su sastavljena od supstanci koje
postupno postaju sve finije i finije, zajedni¢ki prodiru jedna u
drugu i oblikuju &etiri nezavisna organizma, koji stoje u sasvim
odredenom odnosu jedan prema drugom, a u isto vreme sposob-
ni za nezavisne akcije.

»Razlog za moguénost postojanja &etiri tela je da ljudski or-
ganizam, fizi¢ko telo, ima tako sloZzenu organizaciju da, pod
odredenim uslovima, unutar njega moZe da se razvija novi neza-
vistan organizam, koji je mnogo zgodniji i osetljiviji instrument
za rad svesti nego §to je fizicko telo. Svesnost koja se manife-
stuje u ovom novom telu ima sposobnost vladanja njime, i ima
potpunu mo< i putpunu kontrolu nad fizi¢kim telom. U drugom
telu, uz odredene uslove, moZe rasti trece telo, imajuci sopstve-
ne karakteristike. Svest izraZena u ovom tre¢em telu ima punu
mo¢ i kontrolu nad prva dva; poseduje mo¢ sticanja znanja koja
nisu dostupna ni prvom niti drugom telu. Pod odredenim uslo-
vima, u tre¢em telu moze rasti Cetvrto telo, koje se od treceg ra-
zlikuje koliko trece od drugog i drugo od prvog. Svest izrazena
u Cetvrtom ima potpunu mo¢ i kontrolu nad prva tri.

»U razli¢itim u¢enjima su ova &etiri tela drugadije definisa-
na.«

G. je nacrtao prikaz dat na sl. 1, i rekao:

»Prvo je fizitko telo, u hri§¢anskoj terminologiji 'puteno’
telo; drugo, u hris¢anskoj terminologiji je 'prirodno’ telo; trece
je 'duhovno’ telo; i &etvrto, u terminologiji EZOTERICNOG
HRISCANSTVA je 'bozansko telo. U teozofskoj terminologiji
prvo je 'fizi¢ko' telo, drugo je 'astralno’, trece je 'mentalno’ a
cetvrto je 'uzrotno'.*

U terminologiji nekih isto¢nja¢kih u¢enja prvo telo je 'no-
siljka’ (telo), drugo telo je 'konj' (ose¢anja, Zelje), treée je 'vo-
za¢' (um), i Cetvrto je 'uditelj’ (ja, svest, volja).

*  To je telo koje nosi UZROKE sopstvenih akcija unutar sebe, nezavi-
sno je od spoljadnjih uzroka i telo je VOLIE.
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predstavljajuci paralelne funkcije ¢oveka sa fizi¢kim telom i
¢oveka koji poseduje Cetiri tela.

S 1

Ovakva poredenja i paralele mogu se pronaci u vecini siste-
ma i u¢enja koje prepoznaju nesto vise u Coveku od fizickog te-
la. Medutim skoro sva ova uéenja su, ponavljajuéi manje vise
poznate oblike, definicije i podele starih u¢enja, zaboravile ili
ispustile najvaznije; da se ¢ovek ne rada sa tim tananijim telima,
ida se ona sti¢u u njemu pod povoljnim spolja$njim i unutradnjim
uslovima.

»' Astralno felo' nije neodvojiv deo &oveka. To je veliki luk-
suz koji samo nekolicina moze sebi dozvoliti. Covek moze sa-
svim dobro Ziveti bez "astralnog tela'. Njegovo fizi¢ko telo ima
sve potrebne funkcije za zivljenje. Covek bez 'astralnog tela’ &ak
moze odavati utisak veoma intelektualnog ili ¢ak i DUHOVNOG
COVEKA, toliko da prevari druge, ali i samog sebe.

»Ovo se, naravno, jo§ vie moZe primeniti na 'mentalno’
telo i na ¢etvrto telo. Obitan ovek ne poseduje ova tela niti od-
govarajuce funkcije. Medutim &esto se deSava da on misli da ih
poseduje pa ¢ak i druge natera da isto misle. Razlozi za ovo po-
stoje u ¢injenici da fizicko telo radi pomoéu istih supstanci od
kojih su sastavljena viga tela, samo $to ove supstance nisu kri-
stalizovane u njemu, ne pripadaju mu; i drugo, ono ima sve ana-
logne funkcije viih tela, iako se one u mnogome razlikuju.
Osnovna razlika izmedu funkcija ¢oveka koji ima samo fizi¢ko
telo i funkcija CETIRI TELA, je u prvom slu¢aju, da funkcije
FIZICKOG TELA vladaju svim drugim funkcijama, drugim
retima, telo vlada svime, a njime vladaju spoljasnji uticaji. U
drugom slu¢aju komande ili kontrole izviru iz viSeg tela.

»Funkcije fizitkog tela mogu biti predstavljene paralelno
funkcijama Cetiri tela.« G. je napravio jo§ jedan nacrt (sl. 2),
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SL.2

»U prvom slu¢aju, « rekao je G., »to se odnosi samo na fun-
kcije Coveka koji ima samo fizi¢ko telo, automat koji zavisi od
spoljasnjih uticaja, a sledeée tri funkcije zavise od fizickog tela
i spoljasnjih uticaja koje ono prima. Zelje ili odbojnosti 'Ja
hocu’, 'Ja necu’, 'Svida mi se’, 'Ne svida mi se' su funkcije ko-
je zauzimaju mesto drugog tela, zavise od slu¢ajnih potresa i uti-
caja. Misljenje, koje odgovara funkcijama tredeg tela je u
potpunosti mehani¢ki proces. 'Volja' ne postoji u obi¢nom me-
hani¢kom ¢oveku, on ima samo Zelje; a veca ili manja POSTO-
JANOST u 2eljenju i htenju zove se jaka ili slaba volja.

»U drugom sluaju, kada su u pitanju funkcije &etiri tela,
automatizam fizitkog tela zavisi od uticaja ostalih tela. Umesto
neusaglagenih i Cesto protivure¢nih aktivnosti zbog razli¢itih Ze-
lja, postoji JEDNO JEDINO JA, celo, nedeljivo i postojano; po-
stoji INDIVIDUALNOST, koja dominira fizickim telom i
njegovim Zeljama i koje je sposobno da prevazide njegov otpor
i oklevanje. Umesto mehanitkog procesa miljenja postoji
SVEST. Postoji i VOLJA, a to je mo¢, koja nije sastavljena od
raznih, Cesto, protivurenih 2elja koje pripadaju razli¢itim »Ja«,
ved izlaze iz svesti i njima vlada individualnost ili jedinstveno i
postojano ja. Samo se takva volja moze zvati »slobodnoms, jer
ne zavisi od slu¢ajnosti, nepromenljiva je i njome se ne upravlja
spolja.
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»Isto¢njatko u¢enje opisuje funkcije &etiri tela, njihov po-
stepeni rast, uslove tog rasta, na sledeci natin:

»Pokusajmo da zamislimo posudu ili retortu ispunjenu pra-
hom raznih metala. Prah ni jednog od tih metala nije povezan ni
na koji natin i svaka slu¢ajna promena mesta retorti, menja re-
lativhu poziciju praha. Ako bi retortu protresli ili kucnuli
prstom, prah koji je bio na vrhu oti3ao bi na dno ili u sredinu, a
onaj sa dna bi se pojavio na vrhu. Nema niteg postojanog $to se
ti¢e mesta koje zauzima prah i pod tim uslovima ni$ta ne moze
biti postojano. Ovo je ta¢na slika nadeg psiho Zivota. Svakog sle-
deceg trenutka novi uticaj moze izmeniti poziciju praha koji je
na vrhu i smestiti ga na sasvim suprotno mesto. Nauka, ovo stan-
je praha, zove stanje mehanitke meSavine. Osnovna karakteri-
stika meduodnosa samog praha u ovoj vrsti me$avine je
nestabilnost ovog meduodnosa i njegove promenljivosti.

»Nije moguce stabilizovati meduodnos praha u stanju me-
hani¢ke mesavine. Medutim prah se moze sjediniti; priroda pra-
ha to dozvoljava. Da bi se ovo u¢inilo potrebno je upaliti plamen
ispod retorte, koji grejanjem dovodi do topljenja praha i kona¢no
ga sjedinjuje. Ovako sjedinjen prah dolazi u &vrsto hemijsko
stanje. Sada se vise ne moze razdvojiti jednostavnim metodama
kao dok je bio u stanju mehanitke meSavine. Sadr2aj retorte je
postao nedeljiv, 'individualan’. To bi bila slika oblikovanja dru-
gog tela. Plamen pomocu koga je postignuto spajanje je nastao
'trenjem’, koje se u ¢oveku postize borbom izmedu 'da’ i 'ne’.
Ako se ¢ovek prepusti svim svojim Zeljama, u njemu nema bor-
be, nema 'trenja’, nema plamena. Ali ako se, u cilju, postizanja
krajnjeg cilja, bori sa 2eljama koje ga opsedaju, stvorice vatru
koja ée njegov unutranji svet postepeno preobraziti u jedinstve-
nu celinu.

»Vratimo se naSem primeru. Hemijska ¢vrstoca postignuta
spajanjem, poseduje odredene kvalitete, odredenu specifi¢nu
gravitaciju, odredenu elektri¢nu provodljivost, itd. Ovo su kva-
liteti koji sadrze karakteristike supstanci koje su u pitanju.
Medutim odredenom vrstom rada na njima, broj ovakvih karak-
teristika se moZe povecati, to znaci da se leguri moZe dodati no-
vih tvari koje u pocetku nije imala. Moguce ih je namagnetisati,
u¢initi ih radioaktivnim, itd.

»Proces dodavanja novih tvari leguri, odgovara procesu
oblikovanja treceg tela i dostizanju novih znanja i mo¢i pomocu
treceg tela.

»Kada je trece telo oblikovano i dostiglo sva znanja i moci
koje su moguce za njega, ostaje problem u¢vri¢ivanja tog zna-
nja i moci, jer, time §to su dodate, trpe odredene uticaje pomocu
kojih mogu biti odstranjene. Specijalnom vrstom rada mogu po-
stati postojane i bliski deo treceg tela.

»Proces u¢vricivanja ovih ste¢enih tvari odgovara procesu
oblikovanja &etvrtog tela.

»Samo onaj ¢ovek koji poseduje &etiri u potpunosti razvije-
na tela moze se zvati '¢ovekom' u pravom smislu te re¢i. Ova-
kav ¢ovek sadrZi mnogo toga §to obi¢an nema. JEDNA OD TIH
TVARIJEBESMRTNOST. Sve religije i sva stara u¢enja sadrze
u sebi tu ideju da se dostizanjem Cetvrtog tela stice besmrtnost;
i sva sadrZe putokaz za dostizanje Cetvrtog tela, to jest, besmrtno-
Sti.

»QOdredena u¢enja porede ¢oveka sa kuéom koja ima &etiri
sobe. Covek Zivi u jednoj sobi, najmanjoj i najsiromanijoj od
svih, i dok mu se ne kaZe, on ne sumnja u postojanje drugih so-
ba koje su pune raznog blaga. Kada mu se to saopéti on pofinje
da traga za klju¢evima tih soba, narodito za ¢etvrtu najvazniju

sobu. Kada ¢ovek pronade svoj put do te sobe on zaista postaje
gazda kuce, jer tek tada mu kucéa u potpunosti i zauvek pripada.

»Cetvrta soba daje oveku besmrtnost i sva religiozna uéen-
ja teze da prikazu put ka njoj. Postoje mnogi putevi, neki kraci
neki duzi, neki teZi neki laksi, ali svi, bez izuzetka vode ili teze
u jednom pravcu, a to je ka besmrtnosti. «

Na slede¢em sastanku G. je nastavio na mestu na kome je
stao prethodnog sastanka. »Prosli put sam rekao da BE-
SMRTNOST nije vlasnistvo sa kojim se ¢ovek rada. Ali moze
je postiéi. Svi postojeci i opste poznati nafini za postizanje be-
smrtnosti mogu se podeliti u tri kategorije:

1. PUTEM FAKIRA.

2. PUTEM MONAHA.

3. PUTEM JOGIJA.




»Fakir na¢in je put borbe sa fizitkim telom, na¢in rada na
prvoj sobi. To je dug, tezak i nesiguran nalin. Fakir tezi tome
da razvije fizi¢ku volju, mo¢ nad telom. To se postiZe velikim
patnjama, mucenjem tela. Ceo put fakira se sastoji iz raznih ne-
verovatno tegkih fizickih vezbi. Fakir ili stoji nepokretan satima
u istoj poziciji, danima, mesecima ili godinama; ili sedi rasire-
nih ruku na golom kamenu po kisi, snegu ili na suncu; ili muci
sebe pomocu vatre, stavlja noge u mravinjak, itd. Ako se ne raz-
boli i ne umre pre nego $to s¢ u njemu razvije ono §to se moze
zvati fizicka volja, tada on doseze &etvrtu sobu ili moguénost da
oblikuje ¢etvrto telo. Medutim njegove ostale funkcije — emo-
cionalne, intclektualne i druge, ostaju nerazvijene. On je posti-
gao volju ali nema gde da je primeni, ne moZe je upotrebiti za
sticanje znanja ili samozastite. Po pravilu je prestar da pocinje
novi rad. ~

»Na mestima na kojima postoje §kole fakira postoje i $kole
jogija. Jogini obi¢no drZe fakire na oku. Ako fakir postigne Zelje-
ni stupanj pre nego §to je prestar, oni ga uzimaju u jogi $kolu,
gde ga prvo le¢e i vracaju mu mo¢ pokreta, i tada pocinju sa po-
du¢avanjem. Fakir mora kao beba da u¢i da hoda i govori.
Medutim on sada poseduje volju kojom ¢e prevazici neverovat-
ne potefkocée na drugom delu puta, a to je razvoj intelektualnih
i emocionalnih funkcija.

»Ne mozete ni zamisliti kakve te§koce preduzima fakir. Ne
znam da li ste videli prave fakire. Ja sam video mnoge; video
sam, na primer, jednog u unutra¥njem delu hrama u Indiji, ¢ak
sam i spavao u njegovoj blizini. Dan i no¢, dvadeset godina, on
je stajao na vrhovima prstiju ruku i nogu. Vi$e nije bio u stanju
da se ispravi. Njegovi u€enici su ga prenosili sa jednog mesta na
drugo, nosili ga do reke da ga operu, kao neku stvar. Ovo nije
postignuto odjednom. Razmislite $ta je on sve morao da podne-
se, kakve je muke morao da propati da bi dostigao taj stupan;.

»Covek ne postaje fakir zbog toga §to razume mogucnosti i
rezultate tog puta, niti zbog religioznih osecanja. U svim
isto¢nim zemljama u kojima postoje fakiri, obi¢aj je da se dete
rodeno posle nekog sre¢nog dogadaja obeda fakirima. Osim
ovog nacina, fakiri veoma ¢esto usvajaju sirocice ili kupuju de-

cu od siromasnih roditelja. Ta deca postaju njihovu u¢enici i imi-
tiraju ih, postajuci kasnije fakiri.

»Neki ljudi postaju fakiri nakon posmatranja fakira, dobi-
jajuci 2elju da i sami to postanu. U blizini fakira u hramovima
mogu se videti ljudi koji ih imitiraju, koji sede ili stoje u istim
pozama. Naravno ne dugo vremena, ali ponekad i po nekoliko
sati. Ponekad se desava da ¢ovek ode u hram slu¢ajno u povodu
nekog praznika i po¢ne da imitira fakira koji mu se narocito do-
padne, i da se nikada vige ne vrati kuci, vec se pridruzi ucenici-
ma fakira i kasnije tokom vremena i sam postane fakir. Morate
razumeti da re¢ 'fakir’ stavljam pod znake navoda. U Persiji re¢
FAKIR znati prosjak; u Indiji gomila zonglera sebe naziva FA-
KIRIMA. Evropljani, narocito uceni, ¢esto nazivaju fakirima
JOGIJE, a isto tako i MONAHE raznih redova.

»U stvamosti putevi fakira, putevi monaha i putevi jogija
su potpuno razli¢iti. Do sada sam govorio o fakirima. To je prvi
put.

»Drugi put je nacin monaha. To je put vere, nacin religioz-
nog osecanja, religioznog zrtvovanja. Samo ¢ovek jakih reli-
gioznih emocija i veoma jake religiozne masSte moZe postati
"monah’' u pravom smislu te re¢i. Put jednog monaha je takode
veoma dug i tezak. Monah provodi godine, desetine godina u
borbi sa samim sobom, ali se sav njegov rad koncentri$e na dru-
guosobu, nadrugo telo, to znaci na OSECANIJA. Sve svoje emo-
cije podreduje jednoj, veri, on razvija JEDINSTVO u sebi, volju
nad osecanjima, i na taj nain stize do etvrte sobe. Medutim
njegovo fizicko telo i kapacitet misljenja mogu ostati nerazvije-
ni. Da bi mogao da upotrebi ono 3to je postigad mora razvijati
svoje telo i sposobnost da misli. To se moze postici jedino pu-
tem novih Zrtava, novih teskoda, novim odricanjem. MONAH
MORA POSTATI JOGI I FAKIR. Veoma malo njih dostigne
ovo; jo§ manje prebrodi sve teskoce. Vecina ih ili umire pre to-
ga ili postaju monasi samo spoljasnjim izgledom.

»Tredi put je jogi put. To je put znanja, uma. Jogi put sadrzi
rad na trecoj sobi i u teznji da se ude u cetvrtu sobu pomocu zna-
nja. Jogi stize u ¢etvrtu sobu razvijanjem svog uma, medutin
njegovo telo i emocije ostaju nerazvijeni i isto kao i fakir i mo-
nah, on ne moze da upotrebi rezultate svojih napora. On zna sve




ali da utini, ne moZe nista. Da bi bio u stanju da po¢ne nesto da
¢ini mora da nadvlada svoje telo i emocije, a to znaci, put pre-
ko druge i trece sobe. Da bi to u¢inio mora ponovo poceti da uci
i postiZe rezultate pomoc¢u produzenih napora. U ovom slu¢aju
on zapravo ima prednost posto razume svoju poziciju, zna $ta
mu nedostaje, $ta mora uciniti i u kom pravcu treba da ide.
Medutim kao i na putu fakira i monaha, veoma mali broj posti-
gne ovo razumevanje na jogi putu, a to je nivo u radu, kada ¢ovek
zna kuda ide. Veliki broj se zaustavlja postigavii odredene re-
zultate i ne ide dalje.

»Putevi se razlikuju jedan od drugog odnosom prema ugite-
lju ili vodi.

»Putem fakira ¢ovek nema uditelja u pravom smislu te redi.
U ovom slu¢aju ucitelj ne podu€ava veé jednostavno sluzi kao
primer. Rad u¢enika se sastoji u imitiranju uitelja.

»Monahov put ima uditelja, i deo njegove duznosti, deo nje-
govog rada se sastoji u apsolutnoj veri u utitelja, potpunom po-
davanju ucitelju, U POSLUSNOSTI. Najvaznija stvar na putu
monaha je vera u Boga, u ljubav Boga, u stalnom naporu da sluzi
Bogu, mada, u svom razumevanju ideje Boga i sluZenja Bogu,
ima mnogo toga §to je subjektivno i protivure¢no.

»Najogi putu Covek ne moZe i ne sme u€initi ni¥ta bez utite-
lja. U po¢etku mora opona3ati u¢itelja kao fakir i verovati u nje-
ga kao monah. Kasnije, ovek na jogi putu postepeno postaje
sam sebi u¢itelj. On u¢i metode svog ucitelja i postepeno udi ka-
ko da ih primeni na sebi.

»Svi putevi, fakira, monaha i jogija, imaju ne§to zajed-
ni¢ko. Svi po¢inju najteom stvari, kompletnom izmenom Zivo-
ta, napustanjem svih ovozemaljskih stvari. Covek mora napustiti
svoju kucu, porodicu, ako je ima, da odustane od svih zadovolj-
stava, duznosti koje ima u Zivoty, i ode u pustinju, ili u mana-
stir ili jogi kolu. Od prvog dana, od prvog koraka na njegovom
putu, on mora umreti za svet; $amo na taj na¢in se moze nadati
da ée postici nesto na jednom od tih puteva.

»Da bi se obuhvatila sustina ovog u¢enja potrebno je jasno
razumeti ideju da su PUTEVI, JEDINI mogu¢i metodi za razvi-
tak ¢ovekovih skrivenih mogucnosti. To zauzvrat pokazuje ka-

ko je tezak i redak takav razvoj. Razvoj ovih mogucnosti nije za-
kon. Zakon za &oveka je postojanje u krugu mehanickih uticaja,
stanje '¢ovek-maina’. NaCin razvoja skrivenih moguénosFi je
natin PROTIV PRIRODE, PROTIV BOGA. To objasnjava
teskoce i izuzetnosti tih natina. Putevi su uski i pravi. A samo
njima se moze bilo §ta postici. U opStem haosu svakodnev.no.g
¥ivota, narocito modernog Zivota, putevi su maleni, nevidljivi,
i sa zivotne tacke gledista ne treba ni da postoje. Ali taj maleni
fenomen sadr2i u sebi SVE $to Sovek ima za razvoj svojih skri-
venih mogucénosti. Ti na¢ini su u suprotnosti sa svakodnevnim
#ivotom, zasnovani na drugim principima i podlezu drugalijim
zakonima. U tome je sadrzana njihova mo¢ i znacaj. U svakod-
nevnom Zivotu, ¢ak u Zivotu ispunjenom naukom, filozofskim,
religioznim ili drustvenim interesovanjima, nema niceg, I NE
MOZE BITI NICEG to daje moguénost koja je sadrzana u pu-
tevima. Oni vode, ili bi trebalo da vode ¢oveka ka besmrtnosti.
Svakodnevni zivot, ¢ak i u svom najboljem obliku, vodi ¢oveka

.samo u smrt. Ideja o putevima se ne moze razumeti ako se prih-

vata moguénost ovekove evolucije pomocu nacina. -

»Po pravilu, ¢oveku je tedko da se pomiri sa ovom mislju;
¢ini mu se preterana, nepravedna i apsurdna. On ne razume ba3
dobro znagenje re¢i 'mogucnost’. On smatra da ako poseduje ne-
ke mogucnosti u sebi da se one mogu razvijati, da sigurno po-
sotje na¢ini za njihovo razvijanje u njegovoj okolini. Oq totalnog
odbijanja, do prepoznavanja bilo kakvih moguépostl u seblt
&ovek uglavnom nastavlja odmah da zahteva neminovni razvoj
ovih moguénosti. Tesko mu je da prihvati pomisao da njegove
moguénosti mogu ostati nerazvijene i nestati, i da njihov razvoj,
s druge strane, zahteva od njega ogroman napor. I.J‘s.tv_arl, ak_o
pogledamo sve ljude koji nisu fakiri, monasi ili jogiji, iza koje
sa sigurno$cu mozemo tvrditi da nikada nece postati fakiri, mo-
nasi ili jogiji, tada moZemo sa nesumnjivom sigurno§cu tvrditi
da se njihove mogucnosti NE MOGU RAZVITI 1 DA SE NECE
RAZVITI. To mora biti jasno da bi se razumelo sve $to dalje sle-
di.

»U uobi¢ajenim uslovima kulturnog Zivota tovekova pozi-
cija, cak inteligentnog ¢oveka, koji traga za zZnanjem, bi'va bez-
nadeZna, jer, u okolnostima koje ga okruzuju, nema ni¢eg Sto




podseca na §kole jogija ili fakira, a religije Zapada su degeneri-
sane do.te mere da zadugo tu nece biti ni¢eg Zivog. Razna okul-
tna i misti¢na dru$tva i naivni eksperimenti spiritualne prirode
ne mogu dati nikakve rezultate.

»Situacija bi zbilja bila beznadezna da ne postoji mogucnost
CETVRTOG PUTA.

»Cetvrti put ne trazi odlazak u pustinju, ne zahteva da se
&ovek odrekne svega u dotadasnjem Zivotu. Cetvrti put potinje
sa mnogo udaljenije tatke od puta jogija. To zna¢i da ¢ovek mo-
ra biti pripremljen za Cetvrti put, a ta priprema se moze vrsiti u
svakodnevnom Zivotu i ipak biti veoma ozbiljna, da obuhvata
mnogo raznih strana. Dalje, ¢ovek mora Ziveti u uslovima pri-
godnim za rad na ¢etvrtom putu, ili, barem, u uslovima koji ne
¢ine taj rad nemoguéim. Covek u svom unutragnjem i spo-
lja§njem Zivljenju ima veoma mnogo uslova koji stvaraju nepre-
mostive barijere za etvrti put. Dalje, &etvrti put nema kona¢ne
oblike kao 3to sp putevi fakira, monaha i Jogga I, pre svega,
treba ga PRONACI. To je prva proba. On nije tako dobro poz-
nat kao tri tradicionalna na¢ina. Ima mnogo ljudi koji nikada ni-
su ¢uli za Cetvrti put a ima i onih koji odbijaju njegovog
postojanja ili mogucnost njegovog postojanja.

»Istovremeno, pocetak Cetvrtog puta je lak31 od pocetka pu-
ta fakira, monaha i jogija. Postoji moguénost rada na ¢etvrtom
putu i u isto vreme ostati u uobi¢ajenim uslovima Zivota, nasta-
vljajuci svoje uobicajene poslove, odnose sa ljudima, ne odusta-
judi od bilo &ega §to smo do tada sledili. Naprotiv, uslovi Zivota
u kojima je Covek na pocetku svog rada, u kome ga, da tako
kazem, rad sam pronalazi, su NAJBOLJI MOGUCI za njega, u
svakom sluc¢aju barem za pocetak. Ti uslovi su SAM COVEK,
jer Covekov Zivot i uslovi tog zivota odgovaraju onome §to on
jeste. Svaki drugi uslovi bi bili vestacki za njega i u takvim
veStackim uslovima rad ne bi bio u stanju da dodirne svaku stra-
nu njegovog bica odjednom.

»Zahvaljujuci tome, Cetvrti put dodiruje simultano svaku
stranu ¢ovekovog bica. To je rad ua TRI SOBE ODJEDNOM.
Fakir radi na prvoj sobi, monah na drugoj a jogi na tre¢oj. Po
prispecu do Cetvrte sobe fakir, monah i jogi ostavljaju iza sebe
nmoge nezavrsene stvari, i ne mogu upotrebiti ono §to su posti-

gli jer nisu ovladali svim svojim funkcijama. Fakir je ovladao
svojim telom ali ne i emocijama i umom; monah je ovladao svo-
jimemocijama ali ne telomi umom; jogi je ovladao svojim umom
ali ne telom i emocijama.

»Cetvrti put se jos razlikuje od ostalih po svom zahtevu da
Sovek ovlada razumevanjem. Covek ne sme &initi nista §to ne ra-
zume, osim kao eksperiment, i to pod nadzorom witelja. Sto
Sovek vise razume ono $to radi, veci ¢e biti rezultati njegovih
napora. To je osnovni princip &etvrtog puta. Rezultati rada su
proporcionalni svesti rada. Za &etvrti put nije potrebna 'vera’;
naprotiv, verovanje bilo kakve vrste je u suprotnosti sa &etvrtim
putem. Na &etvrtom putu ovek mora proveriti istinu koja mu je
retena. Dok ga provera ne zadovolji on ne sme niSta raditi.

»Metod Cetvrtog puta se sastoji u tome §to s¢ u isto vreme,
radedi u jednoj sobi simultano radi u ostale dve sobe — to znai,
dok se radi na fizi¢kom telu istovremeno treba raditi na umu i
emocijama; dok se radi na emocijama istovremeno raditi i na
umu i fizickom telu. Ovo se mozZe posti¢i zahvaljujudi Cinjenici
da je na ¢etvrtom putu moguce upotrebiti odredeno znanje koje
fakirima, monasima i jogijima nije dostupno. Ovo znanje omo-
gucava da se radi simultano u tri pravca. Cela serija paralelnih
fizi¢kih, mentalnih i emocionalnih vezbi sluZi ovoj svrsi. Uz to,
na ¢etvrtom putu se moZe izdvojiti rad svake osobe ponaosob,
to znaci da svaka osoba moZe &initi samo ono $to je potrebno a
ne i ono §to je NEPOTREBNO ZA NJU. To je moguce zbog
¢injenice da &etvrti put umnogome deli ono $to je povrino a isto-
vremeno preko tradicije Cuva ono §to jc potrebno.

»Tako da kada &ovek dostigne volju na ¢etvrtom putu on je
moze i upotrebiti jer je posngao kontrolu nad svim telesnim fun-
kcijama, emocionalnim i intelektualnim. Osim toga ustedeo je
mnogo vremena rade¢i simultano i paralelno na tri strane svoga
bica.

»Cetvrti put s ponekad naziva PUT VESTOG COVEKA.
'Vest ¢ovek' zna neke tajne koje fakiri, monasi i jogiji ne zna-
ju. Kako je 'vest Covek' saznao tu tajnu — nepoznato je. Mozda
je pronasao u nekim starim knjigama, mozda je nasledio, kupio,




mozda je ukrao od nekog. Nije ni vazno. 'Vest tovek' zna tajnu
i pomocu nje prevazilazi fakira, monaha i jogija.

»Od sva Cetiri, fakir deluje najokrutnije; on veoma malo zna
i razume. Pretpostavimo da se on ceo mesec podvrgava torturi i
razvija u sebi odredenu energiju, odredenu supstancu koja vrsi
izvesne izmene unutar njega. On to Cini sasvim slepo, zatvore-
nih o¢iju, ne znajudi cilj, metode, rezultate, jednostavno imiti-
ra druge.

»Monah zna malo bolje $ta Zeli; njega vodi religiozno
ose¢anje, religiozna tradicija, Zelja za postizanjem, Zelja za spa-
senjem; on veruje svom ucitelju koji mu govori $ta da ¢ini, i ve-
ruje da su njegovi napori i Zrtvovanja ‘na bozju radost’.
Pretpostavimo da mu nedelja dana posta, stalnih molitvi, odri-
canja, i drugo, omogucuju da postigne ono $to fakir u sebi po-
stigne za mesec dana samo-mucenja.

»Jogi zna neuporedivo vise. Zna 3ta Zeli, zna zbog Cega to
zeli i zna kako da to postigne. On zna, na primer, da u svrhu
onoga §to Zeli da postigne mora proizvesti u sebi odredenu sup-
stancu. On zna da se tu supstancu on moze proizvesti u jednom
danu, odredenim mentalnim veZbama ili koncentracijom svesti.
Stoga on obra¢a paznju na te vezbe ceo dan, ne dozvoljavajuci
nijednu misao koja bi dogla spolja, i postiZe ono $to mu je po-
trebno. Tako jogi upotrebi samo jedan dan na ono za 3ta je faki-
ru potreban ceo mesec, a monahu nedelju dana.

»Zpanje Cetvrtog puta je jos tacnije i savrienije. Covek ko-
ji sledi getvrti put zna sasvim odredeno koje su mu supstance po-
trebne za njegove ciljeve i zna da se te supstance mogu proizvesti
u telu za mesec dana fizitke patnje, za nedelju dana emocional-
nih napora ili u jednom danu mentalnim vezbama — kao i to,
DA SE ONE MOGU UVESTI U ORGANIZAM IZVANA,
AKO SE ZNA KAKO. I tako, umesto celog dana vezbanja jo-
gija, nedelje dana molitvi monaha ili mesec dana samo-mucenja
koje ¢ini fakir, on se jednostavno pripremi i proguta malu pilu-
lu koja sadrzi sve supstance koje Zeli, i na taj nacin, bez gubit-
ka vremena, on postiZe potrebne rezultate.

»Mora se naglasiti, « rekao je G., »da uz pravilan put posto-
je i vestacki putevi koji daju samo privremene rezultate, i 1o8i

putevi koji daju stalne rezultate, samo pogre$ne. Na tim putevi-
ma ovek takode trazi klju¢ za cetvrtu sobu i ponekad je i pro-
nade. Ali jo§ uvek se ne zna $ta pronade u etvrtoj sobi.
»Takode se deSava da vrata Cetvrte sobe budu otvorena
vestatki kalauzom. U oba ta slu¢aja moZe se desiti da soba bu-
de prazna.«
Ovde je G. prekinuo.

U jednom od sledecih razgovora opet smo dotakli PUTE-
VE.

»Za ¢oveka zapadnjacke kulture,« rekao sam, »naravno da
je tesko da veryje i prihvati ideju fakira neznalice, naivnog mo-
naha ili jogija koji je napustio Zivot i mozda je na putu ka raz-
vitku, dok obrazovani evropljanin, naoruzan 'egzaktnim
znanjem' i svim najnovijim metodama izu¢avanja, nema ni naj-
manju $ansu i ide po krugu iz koga nema izlaza. «

»Da, to je stoga §to ljudi veruju u napredak i kulturu, « re-
kao je G. sNAPREDAK NE POSTOJI. Sve je isto kao to je bi-
lo pre mnogo hiljada godina. Bit se ne menja. Covek ostaje isti.

'Civilizovani' i 'kulturni' ljudi zive sa istim interesima kao i naj-
gori divljaci. Modermna civilizacija se zasniva na nasilju i ropstvu
i finim recima. Ali sve te fine re¢i o 'napretku’ i ‘civilizaciji' su
samo reti. «

Ovo je naravno proizvelo dubok utisak na nas, jer je
izreteno 1916. godine, kada je poslednja re¢ ‘civilizacije’, u vi-
du rata kakav jo$ nije viden u svetu, nastavljala da raste i razvi-
ja se, uvlatedi u svoju orbitu milione i milione ljudi.

Secam se da sam nekoliko dana pre ovog razgovora video
dva ogromna kamiona natovarena, u visini prvog sprata ncke
zgrade, novim, neobojenim, drvenim STAKAMA. Iz nekog ra-
zloga veoma me je pogodio pogled na ove kamione. U tim hrpa-
ma §taka ZA NOGE KOJE JOS NISU BILE ODSECENE, bilo
Jjenekog cini¢nog izrugivanja mnogim stvarima kojima ljudi va-
raju sami sebe. Nesvesno sam zamigljao da isti takvi kamioni
kruZe Berlinom, Parizom, Londonom, Be¢om, Rimom i Cari-
gradom. Svi ti gradovi, koje sam tako dobro poznavao i voleo
zbog njihove razli¢itosti, su sada postali neprijateljski i prema




meni i prema drugima, odvojeni novim zidovima mrznje i kri-
minala.

Govorio sam na$im ljudima o tim kamionima punim $taka
i 0 mislima koje su me zaokupljale.

»Sta ocekujes?« rekao je G. »Ljudi su masine. Masine mo-
raju biti slepe i nesvesne, drugo nije moguce, i sva njihova dela
moraju biti u skladu sa njihovom prirodom. SVE SE DESAVA.
Niko ne ¢ini ni§ta. 'Napredak’ i ‘civilizacija' u pravom smislu
te reci se pojavljuju samo kao rezultat SVESNIH napora. Oni se
ne pojavljuju kao rezultat nesvesnih mehanickih radnji. A kak-
va svesna dela mogu imati masine? Ako je jedna mafina nesve-
sna, onda su to hiljade, stotine hiljada ili milioni. A rezultat
nesvesne radnje MILIONA MASINA je destrukcija ili istre-
bljenje. Svo zlo ba¥ i lezi u tim nesvesnim o¢itovanjima. Vi jo§
uvek ne moZete razumeti i zamisliti sve rezultate ovog zla. Ali
dodi ée vreme kada cete razumeti. «

Koliko se se¢am ovim se zavrsio razgovor.

TRECE POGLAVLJE

Poc¢etkom novembra 1915. godine, ve¢ sam dobro shvatao
osnovne tacke G. sistema o ¢oveku. Prva tatka, koju je nagla-
sio, bila je ODSUSTVO JEDINSTVA U COVEKU.

»To je najveca greska, « rekao je, »misliti da je ¢ovek uvek
jedan i isti. Covek nikada nije isti zadugo. On retko biva isti za
vreme od pola ¢asa. On se sve vreme menja. Mi mislimo da ako
se ¢ovek zove Ivan, on ostaje sve vreme Ivan. Ni§ta sli¢no. Sa-
da je Ivan, sledeceg trenutka je Petar a minut kasnije je Nikola,
Sergej, Matthew, Simon. A vi sve vreme mislite da je Ivan. Vi
znate da Ivan ne moze udiniti neku stvar. Ne moZe lagati, na pri-
mer. Tada saznate da je slagao i zaprepasceni ste da je to mogao
udiniti. I, zaista, Ivan ne laZe; Nikola je lagao. Kada se ukaZe
mogucnost Nikola NE MOZE ODOLETI LAGANJU. Bili bi-
ste iznenadeni kada biste shvatili kako se umnoZavaju ti Ivani i
Nikole u jednom ¢oveku. Ako naucite da ih posmatrate nema po-
trebe da idete u bioskop.«

»Ima li to neke veze sa sve§¢u odvojenih delova i organa u
telu?« upitao sam.

»Shvatam tu ideju i ¢esto sam osecao realnost ovih svesti.
Znam da, ne samo odvojeni organi, ve¢ svaki deo tela ima od-
vojenc funkcije, ima i odvojenu svest. Desna ruka ima jednu
svest a leva drugu. Mislite 1i na to?«

»Ne ba$ sasvim, « rekao je G. »Ove svesti isto tako postoje
ali su zapravo bezopasne. Svaka zna svoje mesto i §ta treba da
radi. Ruke znaju da moraju raditi; stopala znaju da moraju ho-
dati. Ali ti Ivani, Nikole i Petri su drugaiji. Svi oni sebe zovu
'Ja'. To znati da sebe smatraju glavnim i nijedan ne Zeli da pre-
pozna onog drugog. Svaki od njih je kalifa po jedan sat, ini ono




§to mu je volja, a ostali kasnije placaju ceh. Medu njima nema
reda. Koji god se izdigne, gazda je. On iba svakoga na sve stra-
ne i ni na §ta se ne obazire. U sledecem trenutku drugi uzima bi¢
i udara ga. I tako to ide ceo jedan Zivot. Zamislite zemlju u ko-
Joj svako moze biti kralj pet minuta, i da za tih pet minuta mozZe
¢initi §ta mu je volja sa celim kraljevstvom. To je na$ Zivot. «

U jednom od nasih razgovora G. se vratio na ideju razli¢itih
tela Coveka.

»Covek moze biti nekoliko tela,« rekao je, »to se mora ra-
zumeti kao ideja, kao princip. Medutim to se ne moze primeni-
ti na nas. Mi znamo da imamo jedno fizi¢ko telo i ne znamo ni$ta
drugo. Fizi¢ko telo moramo prouciti. Ali moramo zapamtiti da
se pitanje ne moze ograniciti na fizi¢ko telo i da postoje ljudi ko-
Ji mozda imaju dva, tri ili vie tela. Za nas nema razlike bilo jed-
no ili drugo. Neko kao §to je Rockefeller u Americi moZe imati
mnogo miliona, ali meni oni nita ne pomaZu ako nemam §ta da
jedem. Svako mofa misliti o sebi; nije korisno i besmisleno je
oslanjati se na druge ili se tesiti mi§lju §ta drugi poseduju. «

»Kako moZe ¢ovek znati da li poseduje "astralno telo'? upi-
tao sam.

»Postoje sasvim odredeni nadini da se sazna, « odgovorio je
G. »Pod odredenim uslovima se 'astralno telo' moZe videti; moze
se izdvojiti od fizitkog tela, ¢ak se moze i fotografisati po stra-
ni fizitkog tela. Postojanje 'astralnog tela’ se jo§ lakse i jedno-
stavnije moZe odrediti pomo¢u SOPSTVENIH FUNKCUA.
'Astralno telo' ima sasvim odredene funkcije koje fizi¢ko telo
ne mozZe imati. Prisustvo tih funkcija pokazuje prisustvo 'astral-
nog tela'. Odsustvo ovih funkcija pokazuje da 'astralnog tela'
nema. O tome je jos uvek rano razgovarati. Sva na3a paznja mo-
ra biti usmerena na proutavanje fizitkog tela. Neophodno je ra-

zumeti konstrukciju ljudske masine. Na$a osnovna greska je ta
§to mislimo da imamo JEDAN UM. Mi funkcije mozga naziva-
mo 'svesnim'; sve §to ne ulazi u taj mozak nazivamo 'nesves-
nim' ili 'podsvesnim’. To nam je najveca greska. O svesnom i
nesvesnom govori¢emo kasnije. U ovom momentu Zelim da vam
objasnim rad ljudske magine, i to, da fizi¢ko telo nije kontroli-
sano jednim veé sa nekoliko UMOVA, nezavisnih jedan od dru-

gog, sa odvojenim funkcijama i sferama u kojima se ocituju. Pre
svega se mora oOvo razumeti jer bez toga nema daljeg razumeva-
nja.«

! Posle ovoga G. je nastavio da objanjava razne funkcijg i
centre koji kontrolisu ove funkcije na na¢in kako je to postavlje-
no u lekcijama psihologije. .

Ova objasnjenja i svi razgovori u vezi sa njima, Potrajall su
dugo vremena, jer smo se u svakom razgovoru vrac}ah na osnov-
ne ideje ¢ovekove mehani¢nosti, na nedostatak jedinstva u Cove-
ku, na to kako ovek nema izbora, na to kako je nesposoban da
CINL. Ovi se razgovori ne mogu preneti na nacin kako su voc.ien'i.
Zbog toga sam prikupio sav psiholoski i kosmoloski materijal iz
dve odvojene serije predavanja.

U vezi sa tim mora se primetiti da nam ideje nisu dﬁte u
onom obliku u kome su bile postavljene u mojim pfedg\_/anj ima.
G. je davao ideje malo po malo, kao da ih brani ili &titi od nas.
Kada bi dodirnuo neku novu ideju prvi put, davao bi samo opSte
principe, zadrzavajuci sustinu. Ponekad je i sam ukazian na
ocigledna neslaganja u datim teorijama a te razlike su gstv:_m ba}
i bile posledica tih zadrzavanja. Sledeci put, prilazeci 1§t01 texml
kad god je bilo moguce iz razlititog ugla, davao je \{ISC. Trec!
put bi dobili jo§ vise. Pitanje funkcija i centara na primer. Prvi
put je govorio o TRICENTRA, intelektualnom, en30c10nalnom
i pokretnom, terajuci nas da pokusamo da ih razlué1moZ da pro-
nademo primere. Nakon toga dodat je bio instinktivni centar,
kao nezavisna i samo-odrziva magina. Posle toga polni centar.
Secam se da su neke njegove primedbe izazvale moju paznju. Na
primer, kada je govorio o polnom centru rekao je da on sl_(oro
nikad ne radi nezavisno jer uvek zavisi od drugih centara, inte-
lektualnog, emocionalnog, instinktivnog i pokretnqg. Tada se
govorei 0 energiji centara Cesto vracao na ono §to je zvao po-
gresan rad centara i na ulogu polnog centra u tom radu. Ycoma
je mnogo govorio o tome kako svi centri potkradaju energiju po!—
nog centra i njome proizvode sasvim pogresan rad pun bcsk_on-
snog uzbudenja i, zauzvrat, daju polnom centru beskorisnu
energiju kojom nije mogao da funkcionise.

Secam se njegovih reti.




»Velika je stvar kada polni centar radi sa sopstvenom ener-
gijom, ali to se de3ava veoma retko. «

Secam se jo¥ jedne primedbe koja je kasnije dokazala osno-
vu za mnoga pogre$na mi§ljenja i mnoge pogresne zakljucke. Bi-
lo je to, da tri centra niZeg stupnja: instinktivni, pokretni i polni,
rade u odnosu jedan na drugi, po redosledu TRI SILE — i da
polni centar, u normalnim slu¢ajevima, deluje kao neutralizu-
juca sila u odnosu na instinktivni i pokretni centar, delujuci kao
aktivne i pasivne sile.

Metod izlaganja o kome govorim, i G. uzdrZanost u prvim
razgovorima, izazvali su nerazumevanje, naro€ito u kasnijim
grupama koje nisu imale veze sa mojim radom. Mnogi su pro-
nalazili protivure¢nosti izmedu prvih izlaganja datih ideja i ka-
snijih objasnjenja, a ponekad, pokuSavajuci da se ¢vrsto drze
prvog, stvarali su neverovatne teorije, koje nisu imale veze sa
onim 3to je G. ustvari rekao. Tako je ideja o TRI CENTRA bi-
la zadrZana od strane odredenih grupa (koje, ponavljam, nisu bi-
le povezane sa mnom). A ta ideja je, na neki nagin, bila povezana
sa idejom TRI SILE sa kojima u stvarnosti nema veze, pre sve-
ga zbog toga §to ne postoje tri centra u obi¢nom ¢oveku, veé pet.

Ovo ujedinjenje dve ideje koje su sasvim drugacijeg reda,
skale i znacaja, dovelo je do mnogo nerazumevanja dalje i sa-
svim je izokrenulo sistem za one koji su na taj na¢in mislili.

Moguce je da je ideja o tri centra (intelektualnom, emocio-
nalnom i pokretnom) koja su izraz tri sile, do$la zbog G. po-
gre$no primljenih primedbi o odnosima izmedu centara niZeg
stupnja.

U vreme prvih i kasnijih razgovora o centrima G. je doda-
vao uvek ponesto novo. kao §to sam u poc¢etku rekao on je prvo
govorio o tri centra, tada o &etiri, potom 0 pet i kasnije 0 sedam
centara,

O delovima tih centara jedva da se govorilo. G. je rekao da
su centri podeljeni na pozitivne i negativne delove, ali nije na-
glasio da te podele NISU IDENTICNE u svim centrima. Tada

jerekao da je svaki centar podeljen na tri dela ili TRI SPRATA
koji su opet podeljeni na tri; ali nije davao primere, niti je uka-
zivao na to da se posmatranjem paznje moze izdvojiti rad delo-
va centara. Sve ovo i jo§ mnogo toga je kasnije utvrdeno. Na

primer, iako je on nesumnjivo dao osnove za prou¢avanje uloge
i znataja negativnih emocija, kao i metode za borbu protiv njih,
govoredi o ne-identifikaciji, ne-uvaZavanju i neizrazavanju ne-
gativnih emocija, on nije zaokruzio ove teorije i nije objasnio da
su negativne emocije sasvim NEPOTREBNE i da za njih ne po-
stoji nijedan normalan centar.

Ja ¢u dalje preneti razgovore i predavanja odrzavanimu gru-
pama u St. Petersburgu i kasnijim, na na¢in kako ih se ja secam,
pokusavsi da izbegnem ono §to je vec dato u prvoj i drugoj se-
riji predavanja. Medutim nemoguce je izbe¢i ponavljanje u
odredenim slu¢ajevima a izvorno izno3enje ideja sistema na
nacin kako ih je dao G. su po mom mi$ljenju veoma vazni.

Neko je upitao na sastanku:

»Na koji na¢in treba razumeti evoluciju?«

»Evolucija oveka, « odgovorio je G, »mozZe se razumeti kao
razvoj sila i mogucnosti u njemu koje se nikada ne razvijaju sa-
me od sebe, to zna¢i mehanicki. Samo ova vrsta razvitka, samo
ova vrsta rasta belezi istinsku evoluciju ¢oveka. Nema i ne moze
biti bilo kakve druge vrste evolucije.

»Imamo ispred sebe ¢oveka u sadainjem momentu njego-
vog razvoja. Priroda ga je ucinila takvim kakav je, i koliko
mozemo videti, kada su mase u pitanju, takav ce i ostati. Pro-
mene koje prete opstim zahtevima prirode mogu se desavati sa-
mo izdvojeno.

»Da bi se razumeo zakon evolucije coveka potrebno je shva-
titi da je, nakon odredene tatke, ta evolucije nepotrebna, hocu
reéi, to prirodi nije potrebno u datom trenutku njenog sopstve-
nog razvoja. Da se izrazimo preciznije: evolucija Covecanstva
odgovara evoluciji planeta, ali se evolucija planeta nastavlja, za
nas, u beskona¢no produZenim ciklusima vremena. Kroz vreme
koje ljudska misao moze da obuhvati, nema sustinskih promena
u Zivotu planeta, tako je to i sa sustinskim promenama u Zivotu
¢ovetanstva, nema ih.

»Covetanstvo ne napreduje niti se razvija. Ono §to se nama
¢ini napretkom ili evolucijom je samo delimi¢na izmena koja od-
mal ima protivtezu u odgovarajucoj iznmeni u suprotnom prav-
Cu.




»Covetanstvo, kao i ostali organski Zivot, postoji na zem-
1ji zbog potreba i u svrhu same zemlje. I bas je onakvo kakvi su
u ovom trenutku zahtevi zemlje. Samo teoretska misao, daleko
od ¢injenice, je u¢inila mogucom modernu evropsku misao o
evoluciji ¢oveka ODVOJENU OD OKRUZUJUCE PRIRODE
ili je smatra postepenim OSVAJANJEM PRIRODE. To je ne-
moguce. Zivljenjem, umiranjem, razvitkom, degeneracijom,
tovek podjednako sluZi svrsi prirode — ili, pre bi se reklo, pri-
roda podjednako upotrebljava, mada mozda u razli¢ite svrhe,
proizvode evolucije i degeneracije. I tako, istovremeno, tove-
¢anstvo ne moze pobedi od prirode, jer i pored borbe protiv pri-
rode &ovek deluje u skladu sa njenom svrhom. Evolucija velikih
masa Covedanstva je u suprotnosti svrhe prirode. Evolucija
odredenog malog procenta moze biti u skladu sa svrhom priro-
de. Covek sadrzi u sebi mogucnost evolucije. Medutim evoluci-
ja celog &ovecanstva, a to bi bio razvoj ovih mogucnosti u svim
ljudima, ili u vecini, ili ¢ak u vecem broju, nije potrebna u svrhu
zemlje ili sveta planeta uopste, i mogla bi ¢ak biti Stetna ili fa-
talna. Stoga, postoje sile (planetarnog karaktera) koje se opiru
evoluciji velikih masa Sovecanstva i drZe je na nivou na kome
treba da bude.

»Na primer, evolucija &ovecanstva koja bi presla odredenu
tatku, ili, tanije govoreci, koja bi presla odredeni procenat, bi-
la bi fatalna za MESEC. Mesec je sada HRANJEN organskim
zivotom, &ovetanstvom, Covetanstvo je deo organskog Zivota;
to znadi da je CoveZanstvo HRANA za mesec. Ako bi svi ljudi
postali inteligentni oni ne bi Zeleli da budu pojedeni od strane
meseca. ‘

»Istovremeno, moguénosti evolucije postoje i mogu se raz-
vijati IZDVOJENO kod pojedinaca uz pomo< pravilnog znanja
i metoda. Takav razvoj moze biti samo u interesu samog Cove-
ka, protiv interesa i sila planetarnog sveta. Covek mora razume-
ti sledece: njegova evolucija je potrebna samo njemu. N iko drugi
nije za nju zainteresovan. I niko nema obavezu niti namerava da
mu pomogne. Naprotiv, sile koje se protive evoluciji velikih ma-
sa Covetanstva su takode protiv evolucije pojedinca. Covek ih
mora nadmudriti. Samo ih JEDAN ¢ovek moze nadmudriti,
Covetanstvo NE MOZE. Kasnije ¢ete razumeti da su sve te pre-

preke korisne ¢oveku; kada one ne bi postojale morale bi biti iz-
miljene namerno, jer prevazilaZenjem prepreka ¢ovek razvija
kvalitete koji su mu potrebni.

»To je osnova pravilnog pogleda na evoluciju ¢ovetanstva.

Ne postoji obavezna, mehani¢ka evolucija. Evolucija je rezultat

“svesne borbe. Prirodi nije potrebna ta evolucija; ona je ne Zeli i
bori se protiv nje. Evolucija moZe biti potrebna samo samom
¢oveku kada shvati svoj polo2aj, svoje moguénosti za promenu
tog polozaja, da ima moci koje ne upotrebljava, da ima bogat-
stva koja ne vidi. Evolucija je mogu¢a, i to u smislu zadobijan-
ja vlasni$tva nad ovim silama i bogatstvima. Medutim ako bi
SVI LJUDI, ili veéina, shvatili ovo i pozeleli da dobiju ono §to
im pripada pravom rodenja, evolucija ne bi bila moguéa. Ono
§to je moguce za pojedinca nemogude je za mase.

Prednost pojedinca je da je veoma mali i u ekonomiji pri-
rode je zanemarljivo da li postoji jedan mehani¢ki ¢ovek vise ili
manje. Lako moZemo razumeti korelacije ovih magnituda ako
zamislimo odnos mikroskopske celije i nadeg tela. Prisustvo ili
odsustvo jedne éelije nece promeniti nista u Zivotu tela. Mi to-
ga nismo svesni, i to nema uticaja na 2ivot i funkcije organizma.
Na isti nadin je i pojedinac premalen da bi uticao na zivot ko-
smi¢kog organizma sa kojim je u istom odnosu (po veli¢ini) kao
celija prema sopstvenom organizmu. I upravo je to ono §to ini
evoluciju moguéom; na tome su zasnovane njegove 'mogucno-
sti'.

»Govoreci 0 evoluciji potrebno je razumeti od po¢etka da
mehanicka evolucija nije moguéa. Evolucija oveka je evoluci-
janjegove svesti. A 'SVEST' SE NE MOZE RAZVIJATI NE-
SVESNO. Evolucija ¢oveka je evolucija njegove volje, a 'volja'
se ne mpZe razvijati nesvesno. Evolucija oveka je evolucija nje-
govih modi delanja, a 'delanje’ ne moze biti rezultat stvari koje
se 'deSavaju’.

»Ljudi ne znaju §ta je ¢ovek. Oni imaju posia sa veoma
sloZzenom mainom, mnogo sloZenijom od elektri¢ne lokomoti-
ve, automobila ili aviona — i ne znaju nista, ili skoro nista, o
sklopu, radu i mogu¢nostima te ma$ine; oni ne razumeju ni naj-
jednostavnije funkcije, jer ne shvataju svrhu ovih funkcija. Oni
maglovito zami§ljaju kako bi ¢ovek trebalo da nauci da kontro-




lite svoju masinu, isto kao $to treba da nauci da kontrolise loko-
motivu, automobil ili avion, i to da je nestruéno rukovanje ljud-
skom maginom isto toliko opasno kao i nestru¢no rukovanje sa
bilo kojom drugom slozenom masinom. Svima je to jasno kada
su u pitanju avioni, automobili ili lokomotive. Medutim to se
veoma retko uzima u obzir kada je ¢ovek u pitanju uopiteno ili
on sam. Smatra se pravilnim i zakonitim misliti da je priroda da-
la ljudima potrebno znanje o njihovoj masini. A ¢ovek ipak ra-
zume da instinktivno znanje o masini ni izbliza nije dovoljno.
Zasto studiraju medicinu i koriste njene usluge? Jer, naravno
shvataju, da ne poznaju sopstvenu ma$inu. Ali ne pomisljaju da
se mozZe saznati mnogo vise nego $to nauka zna; niti im pada na
um da bi tada bilo moguce izvuéi sasvim drugadiji rad iz svega
toga. «

Veoma ¢esto, skoro u svakom razgovoru, G. se vra¢ao na
odsustvo jedinstya u ¢oveku.

»Jedna od veoma vaznih ¢ovekovih gre3aka, « rekao je, »jed-
na koju moramo zapamtiti je iluzija o njegovom ja.

»Covek kakvog ga poznajemo, '¢ovek-masina', ovek koji
ne moze da ‘dela’ i kome se sve 'de§ava’, ne moZe imati posto-
jano i jedinstveno Ja. Njegovo Ja se menja brzinom kojom lete
njegove misli, osecanja, raspoloZenja, a on ¢ini zna¢ajnu gresku
smatrajuci sebe uvek istom osobom; u stvarnosti on je UVEK
DRUGA OSOBA, ne ona koja je bio prethodnog trenutka.

»COVEK NEMA POSTOJANO I NEPROMENLIJIVOJA.
Svaka misao, svako raspoloZenje, svaka 2elja, svaki osecaj, kaze
'Ja'. Tu svakom od ovih slu¢ajeva uzima se zdravo za gotovo da
to Ja pripada CELINI, celom ¢oveku, i da su misao, zZelja ili od-
bojnost izrazene Celinom. Ustvari nema osnove za ovu tvrdnju.
Svaka ¢ovekova misao i Zelja se pojavljuju i Zive sasvim odvo-
jeno i nezavisno od Celine. A Celina nikada ne izrazava sebe,
jer jednostavan razlog je da ona postoji kao takva, samo fizicki
kao stvar a apstraktno kao ideja. Covek nema individualno Ja.
Medutim postoje stotine i hiljade izdvojenih malih Ja, ¢esto sa-
svim nepoznatih jedno drugom, nikada ne stupajuéi u dodir, ili
naprotiv, neprijateljski raspoloZeni jedno prema drugom, svi
izuzetni i nespojivi. Svakog minuta, svakog trenutka, ¢ovek mi-

sli ili kaZe 'Ja'. I svakog tog trenutka njegovo Ja je razli¢ito. U
ovom ¢asu bila je to misao, zatim 2elja, pa osecaj, onda opet mi-
520 i tako redom bez kraja. COVEK JE MNOSTVO. Covekovo
ime je legija.

»Zamenu tih mnogobrojnih Ja, njihovu ofiglednu borbu za
primat, kontrolifu sluéajni spoljasnji uticaji. Toplina, suncev
sjaj, lepo vreme, odmah prozivaju celu jednu grupu Ja. Hladno
vreme, magla, ki$a, prozivaju drugu grupu Ja, druge asocijaci-
je, osecanja izazivaju druge radnje. U ¢oveku ne postoji nista $to
bi moglo kontrolisati ove Ja, uglavnom zbog toga $to ih ¢ovek
ne primecuje ili ih ne zna; on uvek Zivi sa poslednjim ja. Neka
Ja su naravno jata od drugih. Ali to nije njihova svesna snaga;
ona je stvorena pomoc€u snage slu¢ajnosti ili spoljasnjim meha-
ni¢kim stimulansom, Obrazovanje, oponaanje, {itanje, reli-
giozna hipnoza, kaste i tradicija ili sjaj novih slogana, stvaraju
veoma jaka Ja u ¢ovekovoj li¢nosti, koja dominiraju celom seri-
jom slabijih Ja. Sva ta Ja koja sa¢injavaju ¢ovekovu li¢nost su
rezultat spoljasnjih uticaja. »éovek nema individualnost. On ne-
ma jedinstveno veliko Ja. Covek je izdeljen na mnogobrojna ma-
laJa.

»] svako to izdvojeno malo Ja je sposobno da sebe naziva
imenom Celine, da deluje u ime Celine, da se slozi ili ne slozi,
da daje obecéanja, da donosi odluke sa kojima ée se drugo Ja ili
Celina morati suoditi. To je objadnjenje zbog &ega ljudi tako
&esto donose odluke a tako ih &esto sprovode. Covek odluci da
¢e od sledeéeg jutra ustajati rano. Jedno Ja, ili grupa Ja, je to
odlu¢ila. Ali ustajanje je posao koji treba da obavi drugo Ja ko-
je se uopste ne slaze sa tom odlukom i mozda ¢ak nema pojma
da je ta odluka doneta. Naravno da ée ¢ovek nastaviti da spava
ujutru a uvede ¢e opet odluditi da ustane rano. U nekim slucaje-
vima ovo moZe imati velike posledice na ¢oveka. Malo slu¢ajno
Ja mo2e obecati nesto, ne sebi, veé nekom drugom, u nekom tre-
nutku, prosto iz tastine ili zadovoljstva. Tada nestaje, a Covek,
kombinacija svih drugih Ja u njemu, koji je sasvim nevin, moZe
da placa celog Zivota. To je tragedija ljudskog bica da bilo kak-
vo malo Ja ima prava da potpisuje ¢ekove i obecanja, a Covek tj.
Celina su odgovorni. Ponekad se ceo ljudski Zivot sastoji iz
placanja raznih obe¢anja datih od strane malih, slu¢ajnih Ja.




»Isto¢njacka ucenja sadrze razne alegorijske slike koje osli-
kavaju prirodu ¢ovekovog biéa sa te strane.

»Tako je u jednom u¢enju ¢ovek uporeden sa ku¢om u ko-
joj postoji mnogobrojna posluga ali nema gospodara ni upravi-
telja. Posluga je zaboravila svoje duZnosti; niko ne Zeli da radi
ono §to bi trebalo; svako pokusava da bude gospodar, makar i
za trenutak; i u takvom rasulu kuéi preti opasnost. Jedini spas bi
bio da se okupi grupa pametnijih slugu i izabere PRIVREME-
NOG upravitelja, to bi bio ZAMENIK UPRAVITELJA. Ovaj
ZAMENIK UPRAVITELJA mozZe svakog ¢lana posluge posta-
viti na njegovo mesto, i u¢initi da svako radi svoj posao: kuvar
u kuhinju, kotija u §talu, bastovan u bastu, itd. Na taj nacin se
'kuéa' moze pripremiti za dolazak pravog upravnika, koji ée je
pripremiti za prispece gazde.

Ovo poredenje Eoveka i kuce koja ¢eka gazdu ¢esto se po-
javljuje u isto¢njatkim u¢enjima koja su zadr?ala tragove prasta-
rih znanja, i kap §to znamo, pojavljuje se u raznim oblicima u
mnogim parabolama Jevandelja.

»Medutim ¢ak ni najjasnije razumevanje ovih moguénosti
nece dovesti Coveka nimalo bliZe njihovom ostvarenju. Da bi bio
u stanju da shvati ove moguénosti on mora imati veoma jaku Ze-

lju za oslobodenjem i Zrtvovanjem svega, za rizikom, a u svrhu
tog oslobodenja.

Za ovaj period, poletak predavanja u St. Petersburgu, ve-
zana su dva veoma interesantna razgovora.

Jednom prilikom pokazao sam G. fotografiju koju sam sni-
mio u Benaresu, a predstavljala je 'fakira na klinovima'.

Fakir nije bio samo mudri Zongler kakve sam vidao u Cej-
lonu, bio je nesumnjivo »profesionalac«. Reteno mi je, da je na
dvoru Aurangzeb DZamije na obalama Ganga, postojao fakir ko-
jije lezao na krevetu oblozenom gvozdenim klinovima. Ovo je
zvudéalo tajnovito i zastra$ujuée. Medutim kada sam stigao tamo
pronasao sam samo krevet sa klinovima, fakira nije bilo; re¢eno
mi je da je otiSao da uhvati kravu. Kada sam oti%ao drugi put,
fakir je bio tamo. Nije le2ao na svom krevetu, i koliko sam ra-
zumeo legao bi samo kada bi bilo posetilaca. Za jedan rupi po-
kazao mi je svoju celokupnu vestinu. On je zbilja lezao skoro

nag na krevetu obloZzenom dugim ostrim klinovima. I mada je
oligledno pazio da ne u¢ini nijedan brz pokret, on se¢ okretao na
klinovima, leZao na njima, na ledima, postrance, na stomaku,
nije dobio ni jedan ubod ili ogrebotinu. Napravio sam dve foto-
grafije, ali nikako nisam sebi mogao da objasnim zna¢enje ovog
fenomena. Fakir nije davao utisak inteligentnog ili religioznog
¢oveka. Njegovo lice je delovalo priglupo, odavalo dosadu i
uopéte je izgledalo kao da je sasvim nezainteresovan, nista u nje-
mu nije odavalo naklonost ka samo-Zrtvovanju ili samo-muce-
nju.

Sve sam to rekao G., pokazujuéi mu fotografije, upitavsi
ga §ta on misli o tome.

»Tegko je to objasniti u dve redi, « odgovorio je G. »Pre sve-
ga, ¢ovek nije 'fakir' u onom smislu u kome sam ja upotreblja-
vao tu red. Ali u isto vreme, u pravu si kada misli§ da to nije u
potpunosti trik. MEDUTIM ON SAM NE ZNA KAKO TO
CINL. Kada biste hteli da ga potkupite da vam otkrije tajnu ono-
ga §to zna, on bi najverovatnije rekao kako zna ODREDENU
REC koju samo treba da izgovori u sebi i da je posle toga spre-
man da legne na klinove. On ¢e vam moz2da i poveriti koja je to
re¢. Naravno to vam ni najmanje nece pomo<i jer bi to bila sa-
svim obi¢na re¢ koja na vas ne bi imala nikakvog efekta. Ovaj
¢ovek dolazi iz 8kole, samo $to nije bio u¢enik. ON JE BIO EK-
SPERIMENT. Oni su jednostavno eksperimentisali sa njim i na
njemu. On je ofigledno bio hipnotisan mnogo puta, i pod hip-
nozom je u¢injeno da njegova koza prvo postane neosetljiva na
klinove a kasnije da im bude otporna. U nekom manjem obimu
to bi mogao postici i neki evropski hipnotizer. Kasnije je post-
hipnoti¢kom sugestijom u¢injeno da ta neosetljivost i neproboj-
nost kQze postanu stalni. Vi znate §ta je post-hipnoti¢ka
sugestija. Coveka uspavaju i kazu mu da pet sati nakon budenja
treba da u¢ini neku stvar; ili mu se kaZe da treba da izgovori ne-
ku re¢ i da ¢e odmah nakon izgovaranja osetiti Zed, ili ¢e misli-
ti da je mrtav, ili neSto sli¢no. Tada ga bude. Kada dode vreme
on osecéa neodoljivu Zelju da udini ono §to mu je re¢eno; ili, ako
se seca re¢i koja mu je data, izgovarajudi je on trenutno pada u
trans. Upravo je to u¢injeno tvom 'fakiru’. Pod hipnozom su ga
navikli da lezi na klinovima; tada su poceli da ga bude rekavsi




mu da ako izgovori odredenu re¢ opet biva u stanju da leZi na
klinovima. Ta re¢ ga odvodi u hipnotitko stanje. Mozda je to
bio razlog njegovom uspavanom i apatitnom izgledu. Ovo se
Cesto defava u takvim slutajevima. Verovatno da su na njemu
radili godinama i onda ga jednostavno pustili da ide da Zivi ka-
ko ume. On je instalirao za sebe krevet sa gvozdenim klinovima
i verovatno na taj natin zaraduje nekoliko rupija nedeljno. Ima
mnogo takvih u Indiji. Skole ih uzimaju zarad eksperimentisa-
nja, obi¢no ih kupuju od roditelja, jo§ dok su deca, a ovi ih pro-
daju sa zadovoljstvom jer kasnije imaju koristi od toga. Ali sam
tovek nema pojma niti razume $ta radi ili na koji nacin to radi.«

Ovo objasnjenje me je veoma zainteresovalo jer ni§ta sli¢no
do tada nisam ¢uo. U svim pokudajima, koje sam do tada ¢uo,
da se objasni 'fakirsno ¢udo', uvek se polazilo od pretpostavke
da izvoda¢ zna §ta radi i kako to radi, i da je razlog njegovom
¢utanju to §to ne Zeli da kaZe ili da se plasi. Sada je sve izgleda-
lo sasvim drygatije. Objasnjenje koje mi je dao G. ne samo da
je bilo moguce, ve¢ se usudujem reci, jedino moguée. Sam fa-
kir nije znao na koji nacin je ¢inio svoja »¢udas, i naravno da ih
nije mogao ni objasniti.

Drugom prilikom razgovarali smo o budizmu na Cejlonu.
Izrazio sam mi$ljenje da budisti MORA BITI POSEDUJU MA-
GUU, tije postojanje ne priznaju, i moguénost koja se negira u
zvani¢nom Budizmu. Sasvim nepovezano sa ovom primedbom,
mislim u trenutku dok sam pokazivao slike G., pofeo sam da go-
vorim 0 malom hramu u jednoj privatnoj kuéi u Kolombu u ko-
joj je kao i obi¢no bila statua Bude a kraj njegovih nogu mala,
dagoba* od slonovate u obliku zvona, mala izvajana replika da-
gobe, Suplja iznutra. Otvorili su je u mom prisustvu i pokazali
mi ne$to unutra §to se smatralo relikvijom — mala okrugla lop-
ta velitine vedeg oblutka, izvajana, po mom misljenju, od slo-
nove kosti ili bisera.

*  Dagoba — spomenik u obliku kupole, za koji se kaZe da sadri Budi-
ne moiti ili mo¥ti Budinih svetaca.

G. je sluiao pazljivo.

»Zar ti nisu objasnili §ta ta loptica znati?« upitao je.

»Rekli su mi da je to komad kosti jednog od budinih u¢eni-
ka; da je veoma stara i sveta. «

»To je istina, a i nije, « rekao je G. »Covek koji vam je po-
kazao ili nije znao ili nije hteo da vam kaZe. Nije to bio komad
kosti ve¢ naroCita kost koja se kod odredenih ljudi oblikuje oko
vrata u obliku ogrlice a rezultat je specijalnih vebi. Zar niste -
¢uli izraz 'Budina ogrlica'?«

»Da, « rekao sam, »to je jedno znadenje izraza, ali ja govo-
rim o drugom znagenju. Ta ogrlica od kostiju ispod koZe, na vra-
tu, je direktno povezana sa onim §to zovemo ‘astraino telo'.
'Astralno telo' je, da tako kaZemo, pripojeno njoj, ili da bude-
mo odredeniji, ta 'ogrlica' povezuje fizicko telo sa astralnim.
Ako 'astralno telo’ nastavi da Zivi posle smrti fizi¢kog tela, oso-
ba koja poseduje ovakvu 'ogrlicu’ uvek moze da komunicira sa
"astralnim telom' mrtvog Coveka. To je magija. Ali oni nikada
ne govore o tome otvoreno. U pravu si kada misli§ da poseduju
magiju i ovo je jedna od njih. To naravno ne znati da je kost,
koju si ti video, prava. Takve kosti ¢e$ pronaci skoro u svakoj
kuci; ali ja ti govorim o verovanju koje je osnova ovog obicaja. «

Ponovo sam morao da priznam da se nikada ranije nisam
susreo sa takvim obja$njenjem. G. je nacrtao malu skicu poka-
zujuci mi mesto malih kostiju ispod koze; one su i§le u polukru-
gu oko pozadine vrata, polazeci ne§to malo ispred u$iju.

Crtez me je trenutno podsetio na uobi¢ajeno predstavljanje
limfnih Zljezda u vratu, koje se moZe videti u svakom anatom-
skom atlasu. Medutim o tome nisam mogao ni§ta vise nauditi.




CETVRTO POGLAVLJE

Predavanja koja je G. odrzao, vodila su do mnogih razgo-
vora u na$im grupama.

Bilo je jos toliko toga $to mi nije bilo jasno, ali se dosta to-
ga vecé povezalo jedno s drugim i Cesto bi se deSavalo da jedna
objasnjena stvar objasnjava drugu koja je izgledala kao da nema
nikakve veze sa njom. Odredeni delovi sistema su ve¢ maglovi-
to dobijali oblik, kao §to se de$ava u procesu pravljenja fotogra-
fije, ali je jo§ mnogo toga ostalo prazno i necelovito.
Istovremeno mnoge stvari su bile sasvim suprotne mojim o¢eki-
vanjima. Poku$avao sam da ne donosim zakljutke ve¢ da ¢ekam.
Cesto bi samo jedna nova reg, koju ranije nisam ¢uo, izmenila
celu sliku i morao sam ponovo da gradim ne$to $to sam ve¢ bio
sagradio. Shvatio sam da je potrebno da prode mnogo vremena
pre nego $to budem u stanju da sebi kazem da imam pregled ce-
log sistema postavljen na pravilan na¢in. Bilo mi je veoma ¢ud-
no da ¢ujem ljude kako izjavljuju posle samo jednog predavanja
kako RAZUMEIU ono o ¢emu govorimo, i da imaju sasvim
sredena i kona¢na misljenja o nama. U tim situacijama sam se
Cesto prisecao svog prvog susreta sa G. i te veceri provedene sa
grupom u Moskvi. I ja sam tada skoro bio spreman da donesem
kona¢an sud o G. i njegovim u¢enicima. Ne$to me je ipak tada
zaustavilo. Sada, kada sam shvatio od kolike su vrednosti te ide-
je, prestradila me je pomisao kako sam ih lako mogao propusti-
ti, kako se moglo dogoditi da ne saznam za postojanje G., kako
sam ga olako mogao ponovo izgubiti iz vida da nisam tada pitao
mozemo li se ponovo videti.




Skoro u svim svojim predavanjima G. se¢ vracao na temu
koju je ocigledno smatrao od izuzetne vaznosti, a koja je mno-
gima od nas bila veoma teska za prihvatanje.

»Postoje, « rekao je, »dva pravca kojima ide ovetiji razvoj,
linija ZNANIJA i linija POSTOJANJA. Kod pravilnog razvoja
pravac znanja i pravac postojanja razvijaju se istovremeno, pa-
ralelno, pomazudi jedna drugoj. Ali ako pravac znanja ode pre-
daleko napred od pravca postojanja, ili ako pravac postojanja
pretekne pravac znanja, razvitak coveka krece pogresno i pre ili
kasnije dolazi u mrtvu tatku.

»Ljudi razumeju znacenje reci 'znanje'. Takode razumeju
mogucnost razli¢itih nivoa znanja. Oni razumeju da znanje moze
biti manje ili veée, a moZe se reci, i razlicitog kvaliteta. Ali ga
ne razumeju u odnosu na 'postojanje’. Za njih 'postojanje’ jed-
nostavno znaci ono §to re¢ kaze, a ¢ija suprotnost je 'neposto-
janje’. Oni ne razumeju da postojanje moZe biti na razli¢itim
nivoima i razli¢itih kategorija. Uzmimo za primer postojanje mi-
nerala ili biljke. To su razli¢ita bi¢a. Bice biljke i bi¢e 2ivotinje
su isto tako razli¢iti. Ali bice dva Coveka mozZe biti jo§ razliciti-
Jje nego bice minerala i Zivotinje. Upravo je to ono §to ljudi ne
razumeju. Jo§ nesto ne razumeju, da je ZNANIJE u zavisnosti od
POSTOJANIJA. Ovo poslednje ne samo da ne razumeju veé i ne
2cle da razumeju. Narodito u zapadnjatkoj kulturi se smatra da
¢ovek moZe imati velika znanja, na primer mozZe biti sposoban
naucnik, vrsiti razna otkrica, unapredivati nauku, a da istovre-
meno on moZe biti i ¢ak ima i prava da bude, egoisti¢an, usko-
grud, zao, zavidan, ta$t, naivan i zaboravan Covek. Ovde se
izgleda smatra da profesor mora uvek i svuda zaboravljati svoj
kiSobran.

»A ipak je to njegovo bice. Ljudi misle da njegovo znanje
ne zavisi od njegovog bic¢a. Ljudi zapadnjatke kulture veoma
vrednuju nivo ¢ovekovog znanja ali ne vrednuju nivo njegovog
bica i ne srame se niskog nivoa sopstvenog bica. Cak ne razu-
meju §ta to znadi. Ne razumeju ni to da nivo Covekovog znanja
zavisi od ¢ovekovog bica (postojanja).

»Ako znanje ode predaleko napred u odnosu na bice, ono
postaje teoretsko, apstraktno i neprimenljivo na Zivot, zapravo
§tetno, jer umesto da sluZi Zivotu i pomaZe ljudima da se lak3e

bore sa te§kocama koje srecu, po¢inje da im komplikuje Zivot,
donosi nove poteskoce u njega, nove nevolje kojih ranije nije bi-
lo.

»Razlog je taj $to znanje koje nije u skladu sa postojanjem
ne moZe biti dovoljno veliko ili dovoljno dobro prilagodeno
stvarnim potrebama ¢oveka. To ¢e uvek biti znanje JEDNE
STVARI zajedno sa neznanjen DRUGE STVARI; znanje DE-
TALJA bez znanja CELINE; znanje oblika bez znanja SUSTI-
NE.

»Takvo prevladavanje znanja nad bi¢em s¢ moze dobro vi-
deti u sadasnjoj kulturi. Ideja vrednosti i vaznosti nivoa posto-
Jjanja je sasvim zaboravljena.

Takode je zaboravljeno da nivo znanja odreduje nivo bica.
Zapravo na odredenom nivou bi¢a, moguénosti znanja su ogra-
ni¢ene i kona¢ne. U okviru granica datog bi¢a KVALITET zna-
nja se ne moZe menjati i jedino je moguce sakupljati obavestenja
jedne te iste prirode u ve¢ znanim granicama. Izmena prirode
Znanja je moguca samo uz izmenu prirode bica.

»Posmatrano zasebno, ¢ovekovo bice ima mnogo razlicitih
strana. Najizrazitija crta modernog ¢oveka je ODSUSTVO JE-
DINSTVA U NJEMU SAMOME, dalje, odsustvo ¢ak i trago-
vaonoga §to on jako voli da pripisuje sebi, a to je 'lucidna svest’',
‘slobodna volja', 'postojani ego ili Ja', i 'sposobnost da dela’.
Mozda ¢ée vas iznenaditi ako kazem da je osnovna crta bica mo-
dernog ¢oveka ona koja objasnjava da je SVE DRUGO STO NE-
DOSTAIJE U NJEMU, USPAVANO.

»Moderan ¢ovek 2ivi spavajudi, spavajudi se rada i spava-
juéi umire. O spavaju, njegovom znacaju i ulozi u Zivotu, govo-
ricemo kasnije. U ovom trenutku razmisljajte samo o jednoj
stvari, kakvo ZNANJE mozZe imati uspavani ¢ovek? A ako raz-
misljate o tome, istovremeno se¢ setite da je SPAVANIE osnov-
na crta naeg bica i odmah ée vam biti jasno da ako Zovek zbilja
hocée z5nanje, pre svega mora razmisljati o tome kako da se pro-
budi, kako da izmeni svoje POSTOJANIJE.

»Spolja gledano, ¢ovekovo bi¢e ima mnogo razlicitih stra-
na: aktivnost ili pasivnost; istinoljubivost ili naklonost ka la-
ganju; iskrenost ili neiskrenost; hrabrost, kukavi¢luk;
samokontrolu, nemoralnost; napetost, €goizam, spremnost za




samopozZrtvovanja, ponos, ta§tinu, uobraZenost, lenjost, moral-
nost, moralnu potkupljivost; sve ovo i jo§ mnogo toga ¢ine ¢ove-
kovo bice.

»Ali sve ovo je u potpunosti mehani¢ko u ¢oveku. Ako laze
to zna¢i da ne mozZe a da ne laze. Ako govori istinu to znaci da
ne mozZe drugatije, a tako je i sve ostalo. Sve se deSava, covek
ne moze udiniti nista, bilo u samom sebi bilo izvan sebe.

»Medutim naravno da postoje granice. Uop$teno govoredi,
biti moderan ¢ovek je prili¢no inferioran kvalitet. MoZe biti ta-
ko logeg kvaliteta da nije moguca bilo kakva promena. To se mo-
ra uvek imati na umu. Ljudi ¢ije se bi¢e jo§ uvek moZe izmeniti
veoma su sreé¢ni. Postoje ljudi koji su kona¢no zarazeni, slom-
ljene masine od kojih se nifta ne moZe uciniti. Takva je veéina.
Ako razmi$ljate o ovom shvaticete za§to samo nekolicina moze
primiti pravo znanje. Njihovo biée ga cuva. -

»Uopsteno govore¢i, RAVNOTEZA izmedu znanja i bica
Je ¢ak vaznija od pojedinatnog razvoja bilo jednog ili drugog.
Pojedina¢ni razvoj znanja ili bica nije poZeljan ni na koji na¢in.
Iako se ljudima ¢ini ovaj JEDNOSTRANI razvoj mnogo atrak-
tivnijim.,

»AKko znanje pretegne bice, covek ZNA, ALI NEMA MOC
DA DELA. To je beskorisno znanje. S druge strane ako bice

pretegne znanje, ¢ovek IMA MOC DA DELA, ali ne zna, §to
znaci da moZe ¢initi, ali ne zna §ta. Postojanje koje je stekao po-
staje besciljno i napor utroSen za postizanje se pokazuje besko-
risnim.

»U istoriji Covetanstva znani su mnogi primeri kada su ne-
stajale itave civilizacije jer je znanje preteglo bice ili je bice pre-
teglo znanje. «

»Kakvi rezultati se dobijaju kod razvitka pravca znanja bez
bica ili razvitka bica bez znanja?« upitao je neko tokom razgo-
vora.

»Razvoj pravca znanja bez razvitka bi¢a daje SLABOG JO-
GUA, «rekao je G., »to znati, coveka koji mnogo zna a ne moze
nista da ¢ini, ¢oveka koji NE RAZUME-« (naglasio je ove reci)
»0no §to zna, ¢oveka koji ne CENI, hocu reci ¢oveka koji ne pra-
vi razliku izmedu raznih vrsta znanja. A razvitak pravca bica bez

znanja daje GLUPOG SVECA, ¢oveka koji moZze mnogo toga
da ucini ali ne zna ¥ta ili ne zna kojoj stvari da pristupi; a ako
nesto i uini to je uz poslugnost subjektivnim osecanjima koja ga
mogu odvesti sasvim u stranu, zapravo ini ne3to $to je sasvim
suprotno onome §to Zeli. U oba slucaja, i SLABI JOGI kao i
GLUPI SVETAC dovedeni su do mrtve tatke. Ni jedan ni dru-
gi se ne mogu dalje razvijati.

»Da bi se ovo razumelo i uopste priroda znanja i priroda
bica, kao i njihov meduodnos, potrebno je razumeti odnos zna-
nja i bica prema 'razumevanju’.

»ZNANIJE JE JEDNA STVAR A RAZUMEVANIJE DRU-
GA.

»Ljudi ovo &esto brkaju ne shvatajuci zapravo razliku.

»Znanje samo po sebi ne daruje razumevanje. Niti se razu-
mevanje povecava poveéanim znanjem. Razumevanje zavisi od
odnosa znanja prema bi¢u. Razumevanje je rezultat znanja i bica.
Znanje i bice se ne smeju razlikovati previse, inace ¢e razume-
vanje biti daleko i od jednog i od drugog. Istovremeno odnos
znanja prema bi¢u se ne menja tako $to znanje jednostavno ra-
ste. Ono se menja samo kada bice raste istovremeno sa znanjem.

Drugim retima, razumevanje raste samo uz rast bica.

»Pri uobi¢ajenom razmisljanju ljudi ne razlikuju razume-
vanje od znanja. Oni misle da razumevanje uslovljava vece zna-
nje. Stoga oni sakupljaju znanje ili ono $to nazivaju znanjem, ali
ne znaju kako da sakupe razumevanje i ne trude se oko toga.

»Medutim osoba koja je navikla da posmatra sebe, sasvim
sigurno zna da u razli¢itim periodima njegovog Zivota jednu te
istu misao moZe razumeti na potpuno drugatiji na¢in. Cesto mu
je ¢udno da je nesto §to sada razume pravilno, mogao do te me-
re da razume pogre¥no. Istovremeno on shvata da se njegovo
znanije nije promenilo i da je i tada isto znao o tom predmetu ko-
liko i sada. Sta se onda izmenilo? Njegovo bice se izmenilo. Ka-
da se to dogodi i razumevanje se mora izmeniti.

»Razlika izmedu znanja i razumevanja postaje jasna kada
shvatimo da ZNANJE moze biti u funkciji jednog centra. Razu-
mevanje, medutim, je funkcija tri centra. Znali aparat za
misljenje moze nedto ZNATI. A RAZUMEVANIE se pojavlju-




je samo onda kada tovek OSECA i NASLUCUIJE ono $to je po-
vezano sa tim.

»Ranije smo govorili o mehani¢nosti. Covek ne moze reci
da razume ideju mehani¢nosti ako 0 njoj ZNA samo svojim moz-
gom. On je mora OSECATI celom svojom masom, celim svo-
Jjim bi¢em; tada e je razumeti.

»U sferi prakti¢nih aktivnosti ljudi veoma dobro razlikuju
znanje od razumevanja. Oni shvataju da su, znati i ZNATI KA-
KO CINITI, dve razlitite stvari, i da se ZNATI KAKO CINITI
ne stvara samo znanjem. Medutim izvan sfere prakti¢ne aktiv-
nosti ljudi ne razumeju sasvim jasno §ta 'razumevanje’ znadi.

»Po pravilu, kada ljudi shvate da ne razumeju stvar oni po-
kugaju DA PRONADJU IME za ono §to ne 'razumeju’, a kada
ga pronadu oni kaZu da 'razumeju’. Ali ‘pronadi ime’ ne znaci
'razumeti’. NaZalost, ljudi se uglavnom zadovoljavaju imenima.
Covek koji zna mnogo imena, tj. mnogo re¢i, smatra da razume
mnogo toga — ponovo izuzimajuéi svakojake sfere prakticnih
aktivnosti u kojima njegovo neznanje ubrzo postaje o¢igledno.

»Jedan od razloga za toliki raskorak izmedu pravca znanja i
pravca razvitka bica u zivotu i za nedostatak razumevanja koje
je delimi¢no uzrok a delimi¢no posledica ovog raskoraka, bi bio
jezik kojim Jjudi govore. Taj jezik je pun pogre$nih pojmova,
pogresnih klasifikacija, pogre¥nih asocijacija. A osnovna stvar
bi bila, da zbog osnovnih karakteristika uobi¢ajenog misljenja,
tj. zbog njegove neta¢nosti i maglovitosti, svaka re¢ moze ima-
ti hiljade razli¢itih zna¢enja ve¢ prema materijalu koji govornik
ima na raspolaganju i slozenih asocijacija koje trenutno rade u
njemu. Ljudi ne razumeju u potpunosti do kog stepena je njihov
Jjezik subjektivan, to jest, koliko razli¢itih stvar oni govore upo-
trebljavajudi jednu re¢. Nisu svesni da svaki od njih govori sop-
stvenim jezikom, razumevajudi jezik drugih ljudi maglovito ili
ga uopste ne razumevajuci, i nemajuéi pojma da svaki od njih
govori njima nepoznatim jezikom. Ljudi imaju veoma &vrsta
ubedenja, ili verovanja, da govore istim jezikom, da razumeju
jedni druge. A takvo verovanje zapravo nema nikakve osnove.
Jezik kojim govore je ustvari samo prilagoden prakti¢nom Zivo-
tu. Ljudi mogu komunicirati izmedu sebe pomocu informacija

prakti¢nog karaktera, ali ¢im predu u malo slozenije sfere od-
mah su izgubljeni, nesposobni da razumeju jedni druge, iako to-
ga nisu svesni. Ljudi ¢esto, iako ne ba§ uvek, zamiSljaju da
razumeju jedni druge, ili da mogu ako hoce da razumeju druge
ili da bar mogu pokusati; oni zami$ljaju da razumeju autore knji-
ga koje Citaju i da to i drugi ljudi mogu. To je jo§ jedna od ilu-
zija koju ljudi stvaraju za sebe i usred kojih zive. A zapravo niko
nikog ne razume. Dva ¢oveka mogu redi istu stvar veoma ubed-
ljivo, ali nazivajuci je razli¢itim imenima, ili obja$njavajudi jed-
no drugom beskona¢no dugo stvari za koje veruju da su potpuno
iste. Ili obrnuto, dva ¢oveka mogu reci iste re¢i i zamisljati ka-
ko su u saglasnosti i razumevanju jedan sa drugim, dok zapravo
govore o potpuno razli¢itim stvarima i ne razumeju se nimalo.

»Ako uzmemo najjednostavnije re¢i kaje se ¢esto javljaju u
govoru i poku§amo da im analiziramo znadenje, odmah ¢emo vi-
deti da, svaki Eovek u svakom trenutku svoga Zivota u svaku re¢
koju izgovara stavlja specijalno zna¢enje koje drugi ¢ovek nika-
da ne bi, niti bi posumnjao u njega.

»Uzmimo re¢ '¢ovek' i zamislimo razgovor koji bi se vo-
dio u grupi judi u kojoj se re¢ '¢ovek’ Cesto Cuje. Bez ikakvog
preterivanja moze se reci da ¢e re¢ 'Covek' imati onoliko znace-
nja koliko ljudi u¢estvuje u razgovoru, i da ta znacenja neée ima-
ti nista zajednicko.

»Izgovarajuci re¢ '¢ovek' svako Ce je nesvesno povezati sa
stavom kakav on obi¢no ima prema ¢oveku, ili koji, iz ovog ili
onog razloga, trenutno ima. Jedan ¢ovek moZe u ovom trenutku
biti zaokupljen pitanjem odnosa polova. Tada re¢ 'Covek' za nje-
ga nece imati op$te znacenje, pa ¢e u trenutku kada je ¢uje upi-
tati sebe — Koji? Covek ili zena? Drugi je mozda religiozan i
prvo pitanje ¢e mu biti — Hri$¢anin ili ne? Treci Covek je mozda
lekari njegov pojam 'Coveka' znadi 'bolestan ¢ovek' ili 'zdrav
¢ovek’, i naravno, mozda Ce i ne§to uZe to posmatrati, u zavi-
snosti od njegove specijalnosti. Duhovnik ¢e pojam ¢oveka
doziveti kroz njegovo 'astralno telo’, kao 'Zivot na drugoj stra-
ni', i tako dalje, mogao bi reci, ako je upitan, da se ljudi dele na
medijume i one koji to nisu. Prirodnjak ¢ée govoredi o Coveku, u
centar svojih misli postaviti ideje o Coveku kao zooloskom tipu.
to jest, kada govori o oveku on ée misliti o sklopu njegove vi-




lice, prstiju, uglovima kostiju lica, razmaku izmedu o€iju. Ad-
vokat ¢e videti '¢oveka' kao jedinicu statistike ili predmet na ko-
ji se primenjuje zakon ili kao potencijalnog kriminalca ili kao
moguéeg klijenta. Moralista ée svakako izgovarajuci re¢ '¢ovek’
uvesti u svoje ideje dobro i zlo, i tako dalje, i tako dalje.

»Ljudi ne primec¢uju sve te protivure¢nosti, ne primecuju
da nikada ne razumeju jedni druge, da uvek govore o razli¢itim
stvarima. Sasvim je jasno da je za pravilno prou¢avanje, za tatnu
izmenu misli, potreban tatan jezik, koji bi omogucio utvrdiva-
nje $ta zapravo znadi ¢ovek, a to ukljutuje ukazivanje na tatku
glediita sa koje je uzet dati pojam i odrediti gravitacioni centar
pojma. Ideja je savrieno jasna i svaka grana nauke se trudi da ut-
vrdi i zasnuje tatan jezik za sebe. Ali ne postoji univerzalni je-
zik. Ljudi sve vreme me3aju jezike razli¢itih nauka i nikako da
utvrde njihov zajednicki odnos. Cak i u svakoj posebnoj grani
nauke se pojavljuju novi termini, nove nomenklature. Sto dalje
ide to gore. Nerazumevanje raste i povecava se, umesto da ne-
staje i s puno razloga se moze pomisljati da e se nastaviti u tom
pravcu. A ljudi ¢e sve manje i manje razumevati jedni druge.

»Za talno razumevanje potreban je tatan jezik. Proutava-
nje sistema starih znanja pocinje proutavanjem jezika koji e
omoguditi trenutno utvrdivanje onoga §to je refeno, sa te tacke
gledi3ta i u vezi sa onim §to je re¢eno. Taj novi jezik jedva da
sadrzi neki novi termin ili novu nomenklaturu ali se ZASNIVA
NA KONSTRUKCII GOVRA NA NOVOM PRINCIPU,
PRINCIPU RELATIVNOSTI; to znati da uvodi relativnost u
sve pojmove i stoga omoguéava tatno odredivanje ugla misli —
jer ono §to nedostaje obitnom jeziku su izrazi relativnosti.

»Kada ¢ovek zagospodari ovim jezikom, tada mu se moze
preneti velika koli¢ina znanja i informacija koje se ne mogu pre-
neti obi¢nim jezikom ¢ak i kad bi se upotrebljavala nau¢na ili fi-
lozofska terminologija.

»QOsnovna vrednost novog jezika je da su SVE ideje u nje-
mu sakupljene oko JEDNE ideje, to jest, uzima se njihov zajed-
ni¢ki odnos s tatke gledista jedne ideje. To je ideja
EVOLUCLUE. Naravno to nije ideja MEHANICKE evolucije,
jer takva ne postoji, ve¢ u smislu svesne evolucije i evolucije
volje.

Sve na ovom svetu, od solarnog sistema do Coveka, i od
toveka do atoma, se ili diZe ili pada, ili se razvija ili degenerise,
stremi napred ili propada. ALI SE NISTA NE RAZVIJA ME-
HANICKI. Samo degeneracija i destrukcija napreduju meha-
ni¢ki. Ono §to ne moze da se razvija svesno — biva degenerisano.
Pomo¢ spolja je mogucéa samo do one mere do koje je vrednova-
na i prihvacena, Cak iako je u pofetku samo uz pomo¢ osecanja.

»Jezik pomocu koga je moguce razumevanje, zasniva se na
ukazivanju odnosa predmeta koji se posmatra prema njegovoj
mogucoj evoluciji; prema ukazivanju njegovog MESTA na ste-
penici evolucije.

»Zbog toga mnoge nase uobitajene ideje bivaju PODELJE-
NE u skladu sa tom evolucijom.

»Uzmimo jo§ jednom ideju COVEK. U jeziku o kome ja
govorim, umesto reti 'tovek' upotrebljava se SEDAM RECTI:
tovek broj jedan, Covek broj dva, Eovek broj tri, tovek broj Ceti-
ri, Covek broj pet, Covek broj Sest i tovek broj sedam. Pomocu
tih sedam ideja ljudi bi vec bili sposobni da razumeju jedni dru-
ge kada govore o Coveku.

»Covek broj sedam je ve¢ dostigao potpuni razvitak mogug
za C¢oveka i poseduje sve §to tovek moZe da poseduje, a to su
volja, svest, postojano i nepromenljivo Ja, individualnost, be-
smrtnost i jo§ mnogo toga §to u svom slepilu i neznanju pripisu-
jemo sebi. Samo ako razumemo do odredenog stepena coveka
broj sedam u stanju smo da razumemo gradacije preko kojih mu
moZemo prici, to jest moZzemo da razumemo proces razvitka ko-
jinam é'c mogug¢.

ovek broj Sest je veoma blizu Coveka broj sedam. Od nje-
ga se razlikuje samo po tome §to neke od njegovih osobina nisu
postale. jos sasvim POSTOJANE.

»Covek broj pet jos uvek za nas ima neuhvatljiv standard,
jer to je Covek koji je postigao JEDINSTVO.

»Covek broj &etiri je medufaza. O njemu ¢u govoriti kasni-

»

je.

»Covek broj jedan, dva i tri, su ljudi koji satinjavaju me-
hanitko ljudstvo na istom nivou na kome su rodeni.

»COVEK BROJ JEDAN znati ovek kome je centar gravi-
tacije psihi¢kog Zivota u pokretnom centru. To je Covek sa fi-




zi¢kim telom, ovek Cije pokretne i instinktivne funkcije sve vre-
me preteZu emocionalne i funkcije misljenja.

»COVEK BROJ DVA znati da je povek na istom stupnju
razvitka ali je njegov gravitacioni centar psihickog Zivota u emo-
cionalnom centru, a to znadi¢oveka ¢ije EMOCIONALNE funk-
cije pretezu nad svim drugim; ¢ovek osecanja, emocionalan
Covek.

»COVEK BROJ TRI znati ¢ovek koji je na istom stupnju
razvitka ali kome je centar gravitacije psihi¢kog Zivota u inte-
lektualnom centru, to jest ¢ovek ¢&ije funkcije mi§ljenja nadvla-
davaju pokretne, instinktivne i emocionalne funkcije: Covek
rezona, koji u sve polazi od teorija, mentalnih uvazavanja.

»Svaki &ovek se rada kao broj jedan, broj dva i broj tri.

»COVEK BROJ CETIRI se ne rada gotov. On se rada kao
jedan, dvai tri, a Cetiri postaje samo uz pomo¢ napora odlu¢nog
karaktera. Covek broj Cetiri je uvek PROIZVOD SKOLSKOG
RADA. On se ne moZe roditi niti razvijati slu¢ajno ili postati to
kao rezultat uobi€ajenih uticaja vaspitanja, obrazovanja i sli¢no.
Covek broj Cetiri ve< stoji na drugacijem nivou od doveka broj
jedan, dva i tri; on ima POSTOJAN CENTAR GRAVITACIE
koji se sastoji od njegovih ideja, od sopstvenog vrednovanja ra-
da, i njegovog odnosa prema $koli. Uz to njegovi psihicki cen-
tri su ve¢ zapoleli svoje uravnoteZenje; jedan centar u njenmu ne
moZe prevladati drugi kao §to je slua¢aj sa ljudima iz prve tri ka-
tegorije. On ve¢ potinje da poznaje sebe i da zna kuda ide.

»COVEK BROJ PET je ve¢ kristalizovan; on se ne moze
menjati kao ¢ovek broj jedan, dva i tri. Medutim treba znati da
Covek broj pet moZe biti rezultat pravilnog i nepravilnog rada.
On moze postati broj pet od Coveka broj Cetiri a moZe postati
broj pet A DA NIJE BIO BROJ CETIRI. U tom slu¢aju ne moze
se dalje razvijati, ne moZe postati broj Sest i broj sedam. Da bi
postao broj $est mora nanovo da pretopi svoju kristalizovanu
sustinu, mora namerno izgubiti svoje biée ¢oveka broj pet. To
se postize samo kroz stra¥nu patnju. Sre¢om ovakvi sluajevi su
veoma retki.

»Podela &oveka na sedam kategorija ili sedam brojeva, ob-
jasnjava hiljade stvari koje ina¢e ne bismo mogli da razumemo.
Ova podela daje prvi pojam RELATIVNOSTI primenjen na

¢oveku. Stvari moraju biti ovakve ili onakve u skladu sa vrstom
Coveka Cija se tatka gledista uzima u obzir.

»U skladu sa tim, sva spoljainja i unutrainja olitovanja
Coveka, sve §to pripada Coveku, sve §to je stvorio, deli se u se-
dam kategorija.

»Sada moZemo reci da postoji znanje broj jedan, zasnova-
no na opona$anju ili instinktima, ili naueno napamet, ugurano
u ¢oveka. Broj jedan, ako je ¢ovek broj jedan u pravom smislu
te re¢i, uci sve kao papagaj ili majmun.

»Znanje Coveka broj dva je znanje onoga $to on voli; ono
§to ne voli to ne zna. Uvek i u svemu 2eli nedto prijatno. 1li, ako
je bolestan ¢ovek, on ¢e, naprotiv, znati samo ono $to ne voli,
$to ga odbija i ono §to proizvodi u njemu strah, u2as i prezir.

»Znanje Coveka broj tri je ono koje se zasniva na subjektiv-
no logi¢kom misljenju, na re¢ima, na bukvalnom razumevanju.
To je znanje knjiskih moljaca, suvih gkolaraca. Covek broj tri,
na primer izraunava koliko puta se odredeno slovo arapskog pi-
sma ponavlja u Kuranu, i na tome zasniva ceo sistem tumaéenja
Kurana. '

»Zanje Coveka broj &etiri se u mnogome razlikuje. To je
znanje koje dolazi od &oveka broj pet a koji ga prima od &oveka
broj Sest, koji opet svoje prima od Coveka broj sedam. Covek
broj &etiri naravno prima to znanje onoliko koliko dozvoljavaju
njegove moci. Ali u poredenju sa Covekom broj jedan, dva i tri,
Covek broj Cetiri se polako oslobada subjektivnih elemenata u
svom znanju i krece se prema objektivnom znanju.

»Znanje ¢oveka broj pet je celokupno, nedeljivo znanje. On
sada poseduje jedno, nedeljivo Ja i SVO njegovo znanje pripa-
da tome Ja. On nema jedno Ja koje zna ne$to §to drugo ne zna.
Ono $to on zna, zna i njegova celina. Njegovo znanje je blize
objektivnom znanju nego Coveka broj etiri.

»Znanje oveka broj Sest je potpuno znanje koje Covek moze
da ima; ali jo$ uvek moze biti izgubljeno.

»Znanje Coveka broj sedam je njegovo sopstveno znanje, ne
moze mu se oduzeti; to je OBJEKTIVNO i potpuno OBJEKTIV-
NO znanje SVEGA.

»Potpuno je ista stvar sa bi¢em. Postoji bice Coveka broj je-
dan, onoga koji Zivi prema instinktima i osetima; bi¢e Coveka




broj dva, sentimentalno bi¢e emocionalnog ¢oveka; bice Coveka
broj tri, racionalno bice teoretitara, i tako dalje. Sasvim je jasno
za$to znanje ne moze biti daleko od bica. Covek broj jedan, dva
i tri ne mozZe rezonovanjem svoga bica posedovati znanje ¢ove-
ka broj &etiri, pet ili vide. Sta god da mu das, on ¢e protumatiti
na svoj na¢in, on ¢e umanjiti svaku ideju na nivo na kome je on
sam.

»Isti red podele u sedam kategorija mora se primeniti na sve
§to se odnosi na oveka. Postoji hroj jedan umetnosti, to je umet-
nost ¢oveka broj jedan, umetnost koja oponasa, kopira, ili vrlo
primitivna i senzualna umetnost kao §to su ples i muzika divlja-
ka. Postoji umetnost broj dva, sentimentalna; umetnost broj tri,
intelektualna, izmigljena umetnost; i tako mora postojati umet-
nost broj Cetiri, pet i tako dalje.

»Na isti na¢in, postoje religije toveka broj jedan, religije
koje se sastoje od rituala, spoljasnjih formi, Zrtvovanja i cere-
monija ogromnog sjaja, ili nasuprot, mratne, okrutne i di-
vljackog karaktera. Postoji religija Coveka broj dva; religija
vere, ljubavi, oboZavanja, impulsa, entuzijazma, koja se ubrzo
pretvara u religiju progona ogranilenja i izgona 'jeretika’ i 'bez-
bonika'. Postoji religija ¢oveka broj tri; intelektualna, teoret-
ska religija dokaza i argumenata, zasnovana na logi¢noj
dedukciji, uvazavanju i interpretacijama. Religije broj jedan,
dva i tri su zapravo jedine koje poznajemo; sve poznate i posto-
jece religije na svetu pripadaju jednoj od ove tri kategorije. Kak-
ve su religije ¢oveka broj Cetiri, pet i dalje, ne mozemo znati dok
god smo ono §to jesmo.

»Ako umesto religije uopsteno, uzmemo Hri¥¢anstvo, i ta-
da postoji Hri¥¢anstvo broj jedan, a to je paganizam preruSen u
Hrid¢anstvo. Hri%anstvo broj dva je emocionalna religija, po-
nekad veoma &ista ali bez snage, ponekad puna krvoprolica i
uzasa i vodi ka Inkviziciji, religioznim ratovima. Hri§¢anstvo
broj tri, instance koje omogucavaju razni oblici Protestantizma,
zasniva se na dijalektici, argumentu, teorijama i tako dalje. Ta-
da postoji Hri¥¢anstvo broj &etiri o kome ¢ovek broj jedan, dva
i tri nemaju pojma.

»Ustvari HriSéanstvo broj jedan, broj dva i broj tri su za-
pravo spoljasnje imitacije. Samo ¢ovek broj Cetiri stremi da bu-

de hri%canin a samo ¢ovek broj pet zapravo moze biti hri$¢anin,
a to znadi, da Zivi u skladu sa Hristovim nacelima.

»Covek broj jedan, broj dva, i broj tri ne mogu Ziveti u skla-
du sa Hristovim nacelima jer sa njima se sve 'deSava’. Danas e
to biti jedna stvar sutra sasvim druga. Danas je spreman da da
svoju poslednju kosulju a sutra ¢e iseci coveka na komadice jer
mu ne da ko3ulju. Njih ljulja svaki slu¢ajan dogadaj. Oni nisu
sopstveni gospodari i stoga ne mogu odlutiti da budu Hrisani i
da stvarno budu Hris¢ani.

»Nauka, filozofija, i sva oditovanja i aktivnosti Covekovog
#ivota se mogu podeliti na potpuno isti na¢in, u sedam katego-
rija. Medutim obican jezik kojim se ljudi sluZe je daleko od tak-
vih podela, i zbog toga je jako tesko ljudima da razumeju jedni
druge.

»Analizirajuéi raznorazna subjektivna znaCenja refi '¢ovek'
videli smo do koje mere se razlikuju i koliko su protivure¢na a
pre svega koliko su jedva primetna ¢ak i samom govorniku sva
znacenja i nijanse tih znatenja stvorenih asocijacijama navika
koje se mogu staviti u re¢.

»Uzmimo za primer neku drugu re¢, na primer 'svet’. Sva-
ki Sovek je razume na svoj nacin a svaki ¢ovek opet na sasvim
razli¢it na¢in. Svako kada ¢uje izgovorenu re¢ 'svet' dobije aso-
cijaciju koja je strana i neuporediva sa asocijacijom drugog cove-
ka. Svaki 'pojam sveta’', svaki ustaljeni oblik misljenja nosi sa
sobom sopstvenu asocijaciju, sopstvene ideje.

»U Coveku religioznih nazora sveta, Hri$¢aninu, re ‘svet'
e prizvati seriju religioznih ideja, neizostavno postaje poveza-
no sa idejom Boga, sa idejom stvaranja sveta ili pak sa krajem
sveta, ili sa 'gresnim’' svetom, i tako dalje.

»Sledbeniku Vedanticke filozofije svet ¢e biti pre svega dru-
gog, iluzija, 'Maja’.

»Duhovnik ée pomisliti na svet 'posle’, na svet duhova.

»Fiziar ¢e na svet gledati sa tacke gledista strukture mate-
rije; biée to svet molekula, atoma ili elektrona.




»Astronomu Ce svet biti svet zvezda i galaksija.

»] tako dalje, i tako dalje. Svet fenomena i noumenaini*
svet, svet Cetvrte i drugih dimenzija, svet dobra i svet zla, ma-
terijalni svet i nematerijalni svet, proporcija mo¢i u raznim na-
cijama sveta, mogu se 'satuvati' u svetu, i tako dalje, i tako dalje.

»Ljudi imaju hiljade razli¢itih ideja o svetu ali ne i jednu je-
dinstvenu koja bi im omogudila da razumeju jedni druge i da mo-
gu trenutno da odrede sa koje tacke gledista 2ele da posmatraju
svet.

»Nije moguce proucavati sistem univerzuma bez prouca-
vanja ¢oveka. Istovremeno je nemoguce proucavanje ¢oveka bez
proucavanja univerzuma. Covek je slika sveta. Covek je stvoren
prema istim zakonima po kojima je stvoren svet. Poznavanjem
i razumevanjem samog sebe Covek ¢e znati i razumeti ceo svet,
sve zakone koji su stvorili i koji vladaju svetom. Istovremeno
prouc¢avanjem sveta i zakona koji njime vladaju naucice i razu-
mece zakone koji vladaju njime. U vezi sa tim neki zakoni se ra-
zumeju i prihvataju lakse izucavanjem objektivnog sveta, dok
&ovek moze razumeti druge zakone samo prou¢avanjem samog
sebe. Prou¢avanje sveta i oveka stoga moraju i¢i paralelno, po-
maZudi jedno dragom.

»U vezi sa re¢ju 'svet’ mora se razumeti da postoji mnogo
svetoga, da mi ne Zivimo u jednom svetu ve¢ u nekoliko. To se
ne moe odmah razumeti jer u obi¢nom reéniku re¢ 'svet' se
uglavnom upotrebljava kao jednina. A ako se i upotrebljava
mnozima 'svetovi’ to je samo onda kada se ne$to Zeli naglasiti
ili izraziti ideja vide svetova koji postoje paralelno. Nas jezik ne-
ma u sebi ideju svetova koji se sadrze jedan u drugom. A ipak
ideja da Zivimo u razli¢itim svetovima ba3 dobro prikazuje sve-
tove sadrzane jedan u drugome prema kojima stojimo u razli¢itim
odnosima.

»Ako Zelimo odgovor na pitanje §ta je to svet u svetovima
u kojima 2ivimo, moramo pre svega sebe upitati 3ta je to §to mi
zovemo 'svet’ u najintimnijem i najblizem odnosu prema nama.

¥ svet shvaéen umom (ili razumom)

»Na ovo moZemo odgovoriti da éesto dajemo ime svet’ sve-
tu ljudi, Coveanstva, u kome Zivimo, i ¢iji smo deo. Medutim
¢ovetanstvo oblikuje neodvojiv deo organskog Zivota na zemlji,
stoga bi bilo pravilno da kazemo da je svet najblizi nama, OR-
GANSKI ZIVOT ZEMLIJE, svet bilajka, Zivotinja i oveka.

»Ali organski Zivot je takode u svetu. Sta je onda 'svet' za
organski Zivot?

»Na ovo moZemo odgovoriti da je za organski Zivot nase
planete zemlja 'svet'.

»Ali zemlja je isto tako u svetu. Sta je onda 'svet' za zem-
lju?

»'Svet' za zemlju je planetarni svet solarnog sistema, ¢iji je
ona deo.

»Sta je 'svet' za sve planete zajedno? Sunce, ili sfera
sunevog uticaja, ili solarni sistem, ¢iji su planete deo.

»Za sunce, 'svet' je svet zvezda, ili Mle¢ni Put, akumula-
cija ogromnog broja solarnih sistema.

»Dalje, prelazeci na filozofske zakljucke, mozemo reci da
"svi svetovi' oblikuju neku, za nas neshvatljivu i neznanu CE-
LINU ili JEDNO (kao §to je jabuka jedna). Ta Celina, ili Jed-
no, ili SVE, §to se moze nazvati 'Apsolutno’, ili 'Nezavisno',
jer ukljucujudi sve unutar samog sebe ne zavisi ni od ¢ega, je
‘svet' za 'sve svetove'.

Logitno je da se moZe misliti o stanju stvari kao o Svim
oblicima jedne jedinstvene Celine. Takva celina ¢e svakako biti
Apsolutna, §to zna¢i Nezavisna, jer je to Sve, beskona¢no i ne-
deljivo.

»Apsolutno je znaci, stanje stvari kada Sve konstituie jed-
nu Celinu, §to bi bilo praiskonsko stanje stvari, iz koga, delje-
njem i razli¢itostima, biva uzdignuta raznolikost fenomena koji
posmatramo.

»Covek 2ivi u svim tim svetovima ali na razli¢ite nagine.

»To znadi da na njega pre svega utice NAJBLIZI svet, onaj
koji mu je tu prvi, &iji je on deo. I oni dalji svetovi uti¢u na ¢ove-
ka, direktno a i preko ostalih medusvetova, mada je njihovo de-
lovanje ublaZeno u zavisnosti od udaljenosti ili od povecanja
razlike izmedu njih i Coveka. kao §to ¢emo kasnije videti, DI-
REKTAN uticaj Apsolutnog ne dostiZze ¢oveka. Ali uticaj sle-




deceg sveta i uticaj sveta zvezda su vec sasvim jasni u zlvotu
Coveka, iako svakako nisu poznati nauci.«
Na ovaj natin je G. zavrio predavanje.

Sledec¢i put smo imali veoma mnogo pitanja koja su se
uglavnom odnosila na uticaje raznih svetova i na to zasto nas Ap-
solumo ne dostiZe.

»Pre nego §to proudimo te uticaje,« pofeo je G., »i zakone
transformacije Jedinstva u Mnozinu, moramo izuéiti OSNOV-
NI ZAKON koji je stvorio sve fenomene u razliditosti ili jedin-
stvu svih svetova.

»To je 'Zakon Trojstva’ ili zakon TRI PRINCIPA ili TRI
SILE. Sadrzi se od ¢injenice da svaki fenomen, na kojoj god ska-
1i bio, ili u kome god svetu bio, od molekularnog do kosmi¢kog
fenomena, je rezultat kombinacije ili susreta tri razli¢ite ili
oprecne sile. Moderna misao shvata postojanje dve sile i neop-
hodnost ove dve sile da bi se prizveli fenomeni; sile i otpora,
pozitivan i negativan magnetizam, pozitivan i negativan elektri-
citet, muske i Zenske Celije, i tako dalje. Medutim ona ¢ak ni ove
dve sile ne vidi uvek i svuda. Pitanje o trecoj se nikada nije ni
postavilo, a ako 1 jeste, jedva da se ¢ulo.

»Prema stvarnom egzaktnom znanju, jedna sila ili dve sile
nikada ne proizvode fenomen. Prisustvo trece sile je neophod-
1o, jer samo uz pomo< trece sile prve dve mogu proizvesti ono
3to zovemo fenomenom, bez obzira u kojoj sferi.

»UCenje o trima silama je koren svih starih sistema. Prva
sila se moze zvati aktivna ili pozitivna; druga, pasivna ili nega-
tivna; treéa, neutralizujuca. To su SAMO IMENA, jer u stvar-
nosti su sve tri sile podjednako aktivne i pojavljuju se kao
aktivna, pasivna i neutralizujuéa, samo u svojim tackama susre-
ta, to jest, SAMO U ODNOSU JEDNE PREMA DRUGOJ U
DATOM TRENUTKU. Prve dve sile su manje vise razumljive
¢oveku a treca se ponekad moze otkriti bilo u taci primene si-
la, ili u 'medijumu’ ili u 'rezultatu'. Ali uopsteno govoreci, treca
sila se ne moze tako lako uo€iti i razumeti. Razlog se moze pro-
naci u funkcionalnim ograni¢enjima covekovih obi¢nih psiho-
loskih aktivnosti i u fundamentalnim kategorijama naseg videnja

sveta fenomena. Ljudi ne mogu direktno videti trecu silu kao 3to
ne mogu shvatiti '¢etvrtu dimenziju’.

»Medutim proucavajuéi sebe, olitovanje Svojih misli,
svest, aktivnost — svoje navike, svoje 2¢lje, i tako dalje — Covek
moz2e nauciti da posmatra i vidi u sebi aktivnost sve tri sile. Pret-
postavimo, na primer, da ¢ovek Zeli da radi na sebi da bi izme-
nio svoje odredene karakteristike, da bi potigao vii nivo bica.
Njegova Zelja, njegova inicijativa je aktivna sila. Inercija celog
njegovog uobicajenog psihologkog Zivota koja pokazuje opozi-
ciju inicijativi ¢e biti pasivna ili negativna sila. Dve sile e ili bi-
ti protivteZa jedna drugoj, ili ¢e jedna sasvim preovladati drugu,
ali istovremeno e postati preslaba za bilo kakvu dalju akciju.
Tako e se dve sile sviti jedna oko druge, jedna upijajuci drugu
i na taj nacin nece biti sposobne da daju nikakav rezultat. To se
moze nastaviti kroz ceo Zivot. Covek moze osecati Zelju i inici-
jativu. Medutim sva ta inicijativa moze biti upijena prevazilaze-
njem uobiCajene Zivotne inercije, ne ostavljajudi ni§ta u svrhu
pravca za koji inicijativa postoji. I tako to mozZe i¢i sve dok se
ne pojavi treca sila, u obliku, na primer, NOVOG ZNANJA,
odmah pokazujuéi prednost ili potrebu rada na sebi i na taj na¢in
podrzavajudi i ojatavajuéi inicijativu. Tada inicijativa, uz po-
mo¢ ove trece sile, moZe osvojiti inerciju i ¢ovek postaje akti-
van u Zeljenom pravcu,

»Primeri rada trece sile i trenuci njenog ulaska, mogu se ot-
kriti u svim o¢itovanjima nageg psihi¢kog Zivota, u svim feno-
menima Zivota ljudskih zajednica i u Covedanstvu u celini, u svim
fenomenima prirode oko nas.

»Za pocetak dovoljno je razumeti op$ti princip: svaki feno-
men, koliki god bio, je neizbezno oCitovanje tri sile; jedna ili
dve sile ne mogu proizvesti fenomen i ako posmatramo zausta-
vljanja’u bilo ¢emu, ili beskonac¢na oklevanja na istom mestu,
moZemo reci da na datom mestu, nedostaje treca sila. Da bi se
ovo razumelo istovremeno moramo znati da ljudi ne mogu pri-
metiti fenomen kao manifestaciju tri sile jer nismo u stanju da
posmatramo objektivni svet u nasem subjektivnom stanju svesti.
A u subjektivnom posmatranju sveta fenomena mi u fenomenu
vidimo samo ocitovanje jedne ili dve sile. Kada bismo mogli vi-
deti oCitovanje tri sile u svakoj radnji, videli bismo svet onakav




kakav je (stvari same u sebi). Samo se ovde mora reci da feno-
men koji se ¢ini jednostavnim moZe zapravo biti veoma sloZen,
hocu reci, to moZe biti veoma sloZzena kombinacija trojstva. Ali
mi znamo da ne moZzemo videti svet onakav kakav je i to bi tre-
balo da nam pomogne da razumemo za§to ne mozemo da vidi-
mo trecu silu. Trecéasila je vlasniStvo stvamog sveta. Subjektivni
ili svet fenomena naseg posmatranja je samo relativno stvaran,
u svakom slucaju nije potpun.

»Vraéajuéi se svetu u kome 2ivimo sada moZzemo reci da su
u Apsolutnom, kao i u svemu ostalom, aktivne tri sile: aktivna,
pasivna i neutralizuju¢a. Medutim posto se po prirodi svega u
Apsolutnom stvara jedna celina, tri sile stvaraju jednu celinu.
Stavise oblikujuéi jednu nezavisnu celinu tri sile poseduju pot-
punu i nezavisnu volju, potpunu svest, puno razumevanje sebe i
svega §to Cine.

»Ideja jedinstva tri sile u Apsolutnom oblikuje osnovu za
mnoga stara ucenja — sustastveno i nedeljivo Trojstvo — Bra-
ma, Visna i Siva, i tako dalje.

»Tri sile Apsolutnog, sa¢injavaju jednu celinu, odvojenu i
ujedinjenu prema sopstvenoj odluci, i na tatkama raskr§¢a one
stvaraju fenomene, ili 'svetove'. Ovi svetovi stvoreni voljom
Apsolutnog, u potpunosti zavise od te volje u svemu §to se tice
njihovog postojanja. U svim ovim svetovima opet deluju sve tri
sle. Posto svaki od ovih svetova sada nije celina, ve¢ samo deo,
tada tri sile u njima ne formiraju jedinstvenu celinu. To je sada
slu¢aj tri volje, tri svesti, tri jedinstva. Svaka od ove tri sile sadrzi
u sebi mogucnosti sve tri sile, ali u talci susreta tri sile svaka od
njih odituje samo jedan princip — aktivan, pasivan ili neutrali-
zujudi. Tri sile zajedno formiraju trojstvo koje proizvodi nove
fenomene. Ali to trojstvo je drugatije, to nije ono koje je bilo u
Apsolutnom, u kome tri sile formiraju neraskidivu celinu i po-
seduju jednu jedinstvenu volju i jednu jedinstvenu svest. U sve-
tovima drugog reda tri sile su sada podeljene i njihove tatke
susreta sada imaju drugu prirodu. U Apsolutnom, momenat i
tatka njihovog susreta su odredeni njihovom jedinstvenom vo-
ljom. U svetovima drugog reda u kojima nema vise jedinstvene
volje ve¢ su tri, tacke izlaska su svaka odredena posebnom vo-
ljom, nezavisnom od onih drugih i stoga tacka susreta postaje

slucajna ili mehanicka. Volja Apsolutnog stvara svetove drugog
reda i vlada njime, ali ne vlada njihovim kreativnim radom, u
kome se pojavljuje mehanicki element,

»Zamislimo Apsolutno kao krug i u njemu druge krugove,
svetove drugog reda. Uzmimo jedan od tih krugova. Apsolutno
Jje odredeno brojem 1, jer tri sile stvaraju jednu celinu u Apso-
lutnom, a male krugove éemo odrediti brojem 3, jer u svetu dru-
gog reda tri sile su ve¢ podeljene.

»Tri podeljene sile u svetovima drugog reda, zajednicki su-
sret u svakom od ovih svetova, stvara nove svetove treceg reda.
Uzmimo jedan od tih svetova. Svetovi treeg reda stvoreni po-
mocu tri sile koje deluju polumehanic¢ki, vise ne zavise od jedin-
stvene volje Apsolutnog ve¢ od tri mehani¢ka zakona. Ovi
svetovi su stvoreni pomocu tri sile. A posto su stvoreni oni ocitu-
Jju tri nove sopstvene sile. Tako ¢e broj sila koje deluju u sveto-
vima treceg reda bit $est. U crtezu, krug treceg reda je odreden
brojem 6 (3 plus 3). U tim svetovima stvoreni su svetovi novog
reda, ¢etvrtog. U svetovima Cetvrtog reda deluju tri sile sveta
drugog reda, est sila sveta treceg reda, i tri sopstvene, sve sku-
pa dvanaest sila. Uzmimo jedan od tih svetova i odredimo ga
brojem 12 (3 plus 6 plus 3). Pokto je predmet delovanja veceg
broja zakona ovi svetovi stoje jo§ dalje od jedinstvene volje Ap-
solutnog i jo§ su vise mehanicki. Svetovi stvoreni unutar tih sve-
tova e biti pod vladavinom dvadeset i Cetiri sile (3 plus 6 plus
12 plus 3). Svetovi stvoreni unutar ovih svetova bice predmet
vladanja Cetrdeset i osam sila, a broj 48 je stvoren kako sledi: tri
sile sveta koji odmah sledi Apsolutno, $est u sledecem, dvana-
est u narednom, dvadeset i &etiri u onom posle njega, i tri sop-
stvene (3 plus 6 plus 12 plus 24 plus 3), &etrdeset i osam sve
skupa., Svetovima stvaranim unutar svetova 48 vladaju devede-
set i Sest sila (3 plus 6 plus 12 plus 24 plus 48 plus 3). Svetovi-
ma sledeceg reda, ako postoje vladace 192 sile, i tako dalje.

»Ako uzmemo jedan od mnogo svetova u Apsolutnom, re-
cimo svet 3, bice to svet koji predstavlja ukupan broj zvezdanih
svetova sli¢nih nasem Mle¢nom Putu. Ako uzmemo svet 6 bice
to jedan od svetova stvorenih unutar sveta, akumulacija zvezda
koje zovemo Mlecni Put. Svet 12 ce biti jedan od sunaca koji
stvaraju Mle¢ni Put, nase sunce. Svet 24 ¢e biti planetarni svet,




§to znadi sve planete solarnog sistema. Svet 48 bi bio zemlja.
Svet 96 ¢e biti mesec. Kada bi mesec imao satelit, bio bi to svet
192, i tako dalje.

»Lanac svetova, spojevi koji ¢ine Apsolutno, svi svetovi,
sva sunca, nase sunce, planete, zemlja i mesec oblikuju 'zrak
stvaranja’ u kome nalazimo nas. Zrak stvaranja je za nas 'svet’
u najsirem smislu te re¢i. Naravno, zrak stvaranja ne ukljuuje
'svet' u pravom smislu te re¢i, jer Apsolutno rada broj, mozda
beskonadan broj razlit¢itih svetova, od kojih svaki zapo¢inje no-
vi, izdvojeni zrak stvaranja. Dalje, svaki od ovih svetova sadrzi
brojne svetove koji predstavljaju dalje cepanje zraka i opet iz tih
svetova izdvajamo samo jedan — na$§ Mle¢ni Put; Mle¢ni Put
sadrzi brojna sunca, ali mi izdvajamo samo jedno, ono koje nam
je najblize, od koga zavisimo, u kome Zivimo, kre¢emo se i biv-
stvujemo. Svako od tih drugih sunca znali novo cepanje zraka,
ali te zrake ne moZemo proudavati na isti na¢in kao nas, to jest,
zrak u kome smo smesteni. Dalje, unutar solarnog sistema pla-
netarni svet nam je bliZi od samog sunca, a unutar planetarnog
sistema najbliza nam je zemlja, planeta na kojoj Zivimo. Nema-
mo potrebu da prou¢avamo druge planete na isti nacin na koji
prouc¢avamo zemlju, dovoljno nam je da ih posmatramo sve za-
jedno, a to zna¢i, u mnogo manjem obimu nego $to ¢inimo sa
zemljom.

»Broj sila u svakom svetu, 1, 3, 6, 12, i tako dalje, poka-
zuje broj zakona koji vladaju odredenim svetom.

»Sto je manje zakona u datom svetu, blizi je Apsolutnom;
§to vise zakona postoji u datom svetu veca je mehani¢nost, veca
je udaljenost od volje Apsolutnog. Mi Zivimo u svetu kojim via-
da ¢etrdeset i osam zakona reda, a to znac¢i, veoma daleko od vo-
lje Apsolutnog, u sasvim udaljenom i tamnom uglu univerzuma.

»Na taj na¢in nam zrak stvaranja pomaZe da odredimo i
shvatimo na¥e mesto u svetu. Medutim, kao §to vidite, jo§ uvek
nismo stigli do pitanja uticaja. Da bi se razumela razlika izmedu
uticaja razli¢itih svetova, moramo bolje razumeti zakon trojstva,
a potom jo$ fundamentalniji zakon — Zakon broja Sedam, ili
ZAKON OKTAVA .«

PETO POGLAVLJE

»Mi univerzum posmatramo trodimenzionalno i svet sma-
tramo svetom MATERIJE i SILE, u najjednostavnijem i najele-
mentarnijem smislu te re¢i. Vise dimenzije i nove teorije o
materiji, prostoru i vremenu, kao i druge kategorije znanja o sve-
tu koje su nepoznate nauci, razmotri¢cemo kasnije. Sada je po-
trebno predstaviti univerzum u obliku dijagrama 'zraka
stvaranja', od Apsolutnog do meseca.

APSOLUTNO
SVI SVETOVI
SVA SUNCA
SUNCE

SVE PLANETE
ZEMLJA

MESEC
SI. 3

»Na prvi pogled 'zrak stvaranja’ izgleda kao vrlo elemen-
taran plan univerzuma, medutim kako se ide dalje u proutava-
nju, postaje jasno da se uz pomo¢ jednostavnog plana moZe

dovesti u sklad, napraviti jedinstvena celina, mnogostrukost ra-
zli¢itih i neskladnih filozofskih, religioznih i nau¢nih pogleda o
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svetu. Ideja o zraku stvaranja pripada starim znanjima i mnogi
naivni geocentri¢ni sistemi o univerzumu, koji su nam poznati,
su zapravo nedovoljno dobro izlaganje ideje o zraku stvaranja ili
izvrnutost ove ideje nastale zbog bukvalnog nerazumevanja.

»Mora se posmatrati tako da je zrak stvaranja i njegov rast
od Apsolutnog u izvesnoj protivuretnosti sa nekim modernim,
mada ne ba$ nau¢nim pogledima. Uzmimo, na primer — sunce,
zemlju i mesec. Prema uobi¢ajenom shvatanju mesec je hladno,
mrtvo nebesko telo, koje je nekad bilo isto kao i zemlja, hoce
re¢i, posedovalo je unutra$nju toplotu, a jo$ ranije je bilo kao
sunce otopljene mase. Zemlja, prema standardnim shvatanjima,
bese jednom ista kao i sunce, i takode se postepeno hladi i pre
ili kasnije, posta¢e smrznuta masa kao mesec. Obi¢no se pretpo-
stavlja da se i sunce hladi i da ¢e vremenom postati sli¢no zem-
lji a jo§ kasnije, mesecu.

»Pre svega, ovakav pogled se ne moZe uzeti kao 'nau¢ni' u
strogom smislu te re€i, jer u nauci, to jest astronomiji ili bolje
re¢eno astrofizici, postoje mnoge protivuretne hipoteze i teori-
je o tome, ali zapravo nijedna nema ozbiljnih osnova. Medutim
ovo shvatanje je naj$ire rasprostranjeno i postalo je shvatanje
prosetnog ¢oveka modernih vremena o svetu u kome Zivimo.

»Ideja o zraku stvaranja i njegovom rastu od Apsolutnog je
u protivure¢nosti sa opitim shvatanjima danasnjice.

»Prema toj ideji mesec je jo§ nerodena planeta. Ona se po-
lako zagreva i vremenom (uz pogodan zrak stvaranja) postace
kao zemlja i imace sopstveni satelit, novi mesec. Nova karika ce
biti pridodata zraku stvaranja. Zemlja, se takode ne hladi, ona
se zagreva i moZe vremenom postati kao sunce. Takav proces se
moze videti na Jupiteru, koji je sunce za svoje satelite.

»Sazimajuéi sve §to smo rekli u vezi zraka stvaranja, od sve-
ta 1 do sveta 96, moramo dodati da brojke po kojima su stvore-
ni svetovi ukazuju na broj sila, ili redove zakona koji vladaju
pomenutim svetovima. U Apsolutnom postoji samo jedna sila i
samojedan zakon — jedinstvena i nezavisna volja Apsolutnog.
U sledeé¢em svetu su tri sile ili tri reda zakona. U sledecem je
$est redova zakona; u narednom dvanaest; i tako dalje. U nasem
svetu, to jest na zemlji, delaju Cetrdeset i osam redova zakona
po kojima se ceo na3 Zivot upravlja. Da Zivimo na mesecu na nas

bi delovalo devedeset i $est redova zakona, to jest, na§ Zivot i
aktivnosti bi bili jo§ vise mehani¢ki i ne bismo imali moguénost
da izbegnemo mehani¢nost koju sada imamo.

»Kao §to je vec reeno, volja Apsolutnog se manifestuje sa-
mo u svetu koji je ona stvorila u samom sebi, u svetu 3; volja
Apsolutnog ne doseZe svet 6 i manifestuje se u njemu samo u
obliku mehani¢kih zakona. Dalje, u svetovima 12, 24, 48 i 96,
volja Absolutnog ima sve manje i manje moguénosti da manife-
stuje sebe. To znati da u svetu 3 Apsolutno stvara opsti plan za
ostatak univerzuma, koji se dalje razvija mehanitki. Volja Ap-
solutnog se ne moze oditovati u narednim svetovima odeljena od
svog plana, i manifestujuci sebe u skladu sa ovim planom ofor-
mljuje se u mehanitke zakone. To znaci da ako bi Apsolutno
2elelo da manifestuje svoju volju, recimo, u na§em svetu, u su-
protnosti sa mehani¢kim zakonima koji ovde vladaju, moralo bi
da uniti sve medusvetove izmedu sebe i naSeg sveta.

»Ideja ¢udesnog u smislu krienja zakona pomocu volje ko-
jaih je stvorila, nije samo u suprotnosti sa zdravim razumom ve¢
u suprotnosti sa samom idejom volje. 'Cudo’ moze biti samo
ocitovanje zakona koji nisu znani ¢oveku ili ih on veoma retko
srece. 'Cudo’ je manifestacija, u ovom svetu zakona, drugog
sveta.

»Ovde na zemlji smo veoma udaljeni od volje Apsolutnog,
redom od ¢etrdeset i osam mehani¢kih zakona. Kada bismo bili
u stanju da se oslobodimo polovine tih zakona tada bi na nas uti-
calo samo dvadeset i ¢etiri zakona, a to znadi, zakoni planetar-
nog sveta, i tada bismo bili jednu stepenicu blizi Apsolutnom i
njegovoj volji. Kada bismo tada uspeli da se oslobodimo polo-
vine tih zakona tada bi na nas uticali zakoni sunca (dvanaest za-
kona) i u skladu s tim bili jo§ blizi Apsolutnom. Ako bismo zatim
oslobodili sebe polovine tih zakona, nama bi vladali zakoni sve-
ta zvezda i tada bismo samo jednu stepenicu bili odvojeni od vo-
lje Apsolutnog.

»A ¢ovek ima moguénost da se postepeno oslobodi posto-
je¢ih mehani¢kih zakona.

»Proutavanje reda ¢etrdeset osam zakona koji vladaju ove-
kom ne mozZe biti apstraktno kao proutavanje astronomije; oni




se mogu proucavati posmatranjem tih zakona u nama i OSLO-
BADANJEM OD NIJIH. Upotetku covek jednostavno mora ra-
zumeti da je on zapravo nepotrebno pod uticajem hiljada
iritiraju¢ih zakona koje su za njega stvorili drugi ljudi i on sam.
Kada pokaze nameru da ih se oslobodi uvide¢e da ne moZe. Du-
gi i uporni pokusaji za oslobadanjem od njih, uverice ga u sop-
stveno ropstvo. Zakoni koji vladaju ¢ovekom mogu se
proutavati jedino kroz borbu sa njima, pokuSavajuci da ih se
oslobodi. Medutim potrebna je ogromna koli¢ina znanja da bi se
moglo osloboditi jednog zakona a da se sebi ne stvori drugi ume-
sto njega.

»Redovi zakona i njihovi oblici se razlikuju od tatke gle-
dista sa koje uvazavamo zrak stvaranja.

»U nasem sistemu kraj zraka stvaranja, rastuci kraj, da ta-
ko kazem, ogranak, je mesec. Energija potrebna za rast i razvi-
tak meseca i za oblikovanje novih stvaranja, dolazi mesecu sa
zemlje, na kojoj se, stvara udruzenim radom sunca, svih ostalil
planeta solarnog sistema i same zemlje. Energija se sakuplja i
¢uva u ogromnom akumulatoru sme§tenom na povrsini zemlje.
Akumulator je organski Zivot na zemlji. Organski Zivot na zem-
lji hrani mesec. Sve §to 2ivi na zemlji, ljudi, Zivotinje, biljke,
su hrana za mesec. Mesec je ogromno Zivo bi¢e koje se hrani svi-
me $to Zivi i raste na zemlji. Mesec ne bi mogao postojati bez
organskog Zivota na zemlji, kao §to organski Zivot na zemlji ne
bi postojao bez meseca. Stavise, mesec je u odnosu na organski
Zivot na zemlji kao ogroman elektromagnet. Ako bi rad elektro-
magneta odjednom stao, organski Zivot bi se rasuo u nista.

»Proces rasta i zagrevanja meseca je povezan sa Zivotom i
smrcu na zemlji. Sve §to je Zivo pri smrti oslobada odredenu ko-
licinu energije koja ih je 'ozivljavala'; ta energija ili ‘duse’ sve-
ga zivog — biljaka, Zivotinja, ljudi — biva privu¢ena mesecu
kao §to &ine elektromagneti i daje mu toplotu i Zivot od koga za-
visi njegov rast, to jest, rast zraka stvaranja. U ekonomi¢nosti
univerzuma nista nije izgubljeno i odredena energija posto je
zavrsila svoj rad na odredenom planu ide na drugi.

»Duse koje idu na mesec, mo2da imajudi ¢ak odredenu ko-
licinu svesti i se¢anja, pronalaze sebe pod devedeset i Sest zako-
na, u uslovima mineralnog Zivota, ili da se izrazimo drugatije,

u uslovima iz kojih nema bega osim opste evolucije u nemerlji-
vo dugim planetarnim ciklusima. Mesec je 'na periferiji', na kra-
ju sveta; to je 'spolja¥nja tmina’ hrif¢anske doktrine 'tamo gde
ce biti pla¢ i $krgut zuba.'.

»Uticaj meseca na sve Zivuce ofituje se u svemu §to se
desava na zemlji. Mesec je glavna ili bolje reéi, najbliza motivi-
rajuca sila svega u organskom Zivotu na zemlji. Svi pokreti, ak-
cije i manifestacije ljudi, zivotinja i biljaka zavise od meseca i
pod kontrolom su meseca. Osetljiva skrama organskog Zivota
koja pokriva na$§ globus je u potpunoj zavisnosti od uticaja
ogromnog elektromagneta koji mu isisava Zivot. Covek, kao i
svako drugo Zivo bi¢e, ne moZe, u uobitajenim uslovima Zivo-
ta da se oslobodi meseca. Sva njegova kretanja pa samim tim i
sve njegove akcije kontroli§e mesec. Ako on ubije drugog Cove-
ka, mesec je to utinio; ako se on Zrtvuje za druge i to je u¢inio
mesec. Sva zlodela, sav kriminal, sve samoZrtvovanje, sva he-
rojska dela, kao i sve §to se ¢ini svakodnevno, kontrolie mesec.

»Oslobodenje koje dolazi sa rastom mentalne mo¢i i spo-
sobnosti je oslobodenje od meseca. Mehanicki deo naseg Zivota
je u zavisnosti od meseca. Ako razvijemo u sebi svest i volju i
povinujemo im na$ mehanicki Zivot i sve nase mehani¢ke mani-
festacije, oslobodi¢emo se mo¢i meseca.

»Sledeca ideja kojom je potrebno zagospodariti je materi-
jalnost univerzuma koja se uzima u obliku zraka stvaranja. Sve
u ovom univerzumu se moze vagati i meriti. Apsolutno je mate-
rijalno, moZe se i vagati i meriti, kao mesec ili kao ¢ovek. Ako
je Apsolutno Bog, to znati da se Bog moZe vagati i meriti, ra-
zlugiti u komponente elemenata, izratunati i izraziti u obliku ko-
na¢ne formule.

»Medutim pojam 'materijalnosti' je relativan kao i sve osta-
lo. Ako se prisetimo kako je pojam '¢ovek' i sve §to mu pripa-
da — dobro, zlo, istina, laznost, i tako dalje — podeljeno u
razlitite kategorije ('¢ovek broj jedan', 'Covek broj dva’', i tako
dalje), bilo bi nam lak$e da razumemo taj pojam 'sveta’, i sve
Sto se odnosi na svet takode se deli u razliCite kategorije. Zrak
stvaranja utvrduje sedam planova u svetu, sedam svetova unutar
jedan drugog. Sve §to se odnosi na svet deli se na sedam katego-
rija, jedna kategorija unutar druge. Materijalnost Apsolutnog je




drugacijeg reda od materijalnosti 'svih svetova'. Materijalnost
'svih svetova' je drugacijeg reda od naSeg sunca. Materijalnost
naseg sunca je drugatijeg reda od materijalnosti 'svih planeta’.
Materijalnost 'svih planeta' je drugactijeg reda od materijalnosti
zemlje, a materijalnost zemlje je drugacijeg reda od materijalno-
sti meseca. U pocetku je tesko prihvatiti ovu ideju. Ljudi su na-
vikli da misle da je MATERIJA svuda ista. Cela fizika,
astrofizika, hemija, metode kao $to su spektroanaliza, i tako da-
lje, su zasnovane na pretpostavkama. I ta¢no je da je materija
ista ali je materijalnost drugacija. Razli¢iti stepeni materijalno-
sti direktno zavise od kvaliteta energije koja se oituje u datoj
tacki.

»Materija ili supstanca unapred pretpostavljaju postojanje
sile ili energije. Ovo ne znati da je potrebno dualistitko poima-
nje sveta. Ovi pojmovi materije i sile su isto toliko relativni ko-
liko i sve drugo. U Apsolutnom gde je sve jedinstveno i materija
i sila su jedinstvene. Ali u vezi sa ovim materija i sila se ne uzi-
maju kao stvarni principi sveta, ve¢ kao karakteristike sveta fe-
nomena koje mi posmatramo. Da bi se zapocelo proucavanje
univerzuma dovoljno je imati elementarnu ideju o materiji i ener-
giji, kakvu dobijamo posmatranjem organa nasih ¢ula. 'Konstan-
ta' se uzima kao materijalna, kao materija, a 'promene’ stanja
'konstante’, ili materije, zovu se manifestacije sile ili energije.
Sve ove promene mogu se smatrati kao rezultat vibracija ili va-
lovitog kretanja koja po¢inju iz centra, a to znaci u Apsolutnom,
i prostiru se u svim pravcima, prelazeéi jedne preko drugih, su-
darajuéi se, sjedinjujuci se, dok se sasvim né zaustave na kraju
zraka stvaranja.

»Sa ove tatke gledista, svet se sastoji iz vibracija i materi-
je, ili od materije u stanju vibracija, vibrirajuée materije. Stepen
vibracija je u obrnutom stepenu prema gustini materije.

»U Apstraktnom vibracije su najbrZe i materija je najmanje
gusta. U slededem svetu vibracije su sporije i materija je gui¢a;
i idudi dalje materija je jo§ gudca a vibracije, u skladu sa tim, jo$
sporije.

»Moze se smatrati da se 'materija’ sastoji od 'atoma’. Ato-
mi u ovom smislu su takode uzeti kao rezultat kona¢ne podele
materije. U svakom redu materije oni su jednostavno odredene

male CESTICE date materije, koji su nedeljivi na odredenom
planu. Atomi Apsolutnog su zaista nedeljivi, a atom sledeéeg
plana, to jest sveta 3, sadrzi tri atoma Apsolutnog, ili drugim
reCima, tri puta je veci i tri puta tezi, a njegovo kretanje obliku-
Jejedan atom, Opet u skladu sa tim i kretanje mu je sporije. Atom
sledeceg sveta sadrzi dvanaest iskonskih Cestica a u slede¢em,
dvadeset Cetiri, Cetrdeset i osam, devedeset i $est. Atom sveta 96
Jje ogroman u poredenju sa svetom 1; u skladu sa tim njegovo
kretanje je sporije a materija od koje je salinjen takav atom je
gudda.

ATOM APSOLUTNOG
ATOM »SVIH SVETOVA«
ATOM »SVIH SUNACA«

ATOM SUNCA

ATOM »SVIH PLANETA«

ATOM ZEMLIE

ATOM MESECA

Sl. 4

»Sedam svetova zraka stvaranja predstavljaju sedam redo-
va materijalnosti. Materijalnost meseca je drugatija od mate-
rijalnosti zemlje; materijalnost zemlje je drugacija od
materijalnosti planetarnog sveta; materijalnost planetarnog sve-
ta je drugacija od materijalnosti sunca, i tako dalje.

»Tako umesto jednog pojma materije imamo sedam vrsta
materije, medutim na$ uobi¢ajen pojam materijalnosti uz velike
poteskoce moze da shvati materijalnost svetova 96 i 48. Materi-
Ja sveta 24 je isuvile razredena da bi s¢ smatrala materijom sa




nau¢ne tatke gledista nasih fizi¢ara i hemicara; takva materija je
prakti¢no hipoteti¢ka. U svetu 12 materija je jos finija i za uo-
bi¢ajeno istrazivanje nema uopste karakteristike materijalnosti.
Sve te materije koje pripadaju razli¢itim redovima univerzuma
nisu podeljene u slojeve vec su smestene, bolje receno, prodiru
jedna u drugu. Sli¢nu ideju prodiranja materija jedne u drugu a
razlicite gustine, moZemo videti iz primera koji su nama pozna-
ti. Par&e drveta se moZe natopiti vodom, a voda se moZe natopi-
ti gasom. Potpuno je isti odnos izmedu razlicitih vrsta materija
koji se moZe videti u celom univerzumu; finije materije prodiru
u grublje.

»Materija koja poseduje karakteristike materijalnosti koje
su nama shvatljive deli se na nekoliko stanja u zavisnosti od gu-
stine: &vrsto, te¢no, gasovito; dalje gradacije materije su: sija-
jucéa energija, to jest, elektricitet, svetlo, magnetizam; i tako
dalje. Ali na svakom planu, to jest, u svakom redu materijalno-
sti, mogu se pronadi sli¢ni odnosi i podele razlicitih stanja date
materije; ali, kao §to je ve¢ reteno, materija viseg plana nije
uopéte materijalna za pojmove nizih planova.

»Sva materija svega koja nas okruzuje, hrana koju jedemo,
voda koju pijemo, vazduh koji disemo, kamen od koga su na-
pravljene nage kuce, nasa sopstvena tela — u sve to prodiru sve
materije koje postoje u univerzumu. Nema potrebe proucavati i
istrazivati sunce da bi se otkrila materija solarnog sveta: ova ma-
terija postoji u nama samima i rezultat je podele nasih atoma. Na
isti na¢in u nama postoji materija svih drugih svetova. Covek je
u punom smislu te redi 'univerzum u minijaturi’; u njemu su sve
materije od kojih se univerzum sastoji; od istih sila, istih zako-
na koji vladaju univerzumom, koji delaju u njemu; stoga,
proucavanjem oveka mozemo proutiti ceo svet, kao $to
prou¢avanjem sveta mozemo prouciti Coveka.

»Medutim potpuna paralela izmedu Coveka i sveta se moze
povuéi samo ako posmatramo '¢oveka' u punom smislu te reci,
a to znadi Coveka Cije su sustinske moci razvijene. Nerazvijeni
Covek, Covek koji nije zavrsio evolucioni proces, ne MOZe s¢ uze-
ti kao potpuna slika ili plan univerzuma — on je nezavrsen svet.

»Ka0 §to je veé reteno, proutavanje samog sebe, mora ici
rame uz rame sa prou¢avanjem fundamentalnih zakona univer-

zuma, Zakoni su svuda isti, na svim planovima. Ali ti isti zako-
ni olituju se u razli¢itim svetovima, a to znaci, pod razli¢itim
uslovima i tako proizvode razlitite fenomene. Prou¢avanje od-
nosa zakona na planovima na kojima se ofituju, dovodi nas do
izutavanja RELATIVITETA.

»Ideja relativiteta zauzima veoma vaZno mesto u ovom
uenju, i kasnije ¢emo se vratiti na nju. Medutim pre svega osta-
log potrebno je razumeti relativitet svake stvari i svake manife-
stacije u SKLADU SA MESTOM koje ona zauzima u
kosmic¢kom redu.

»Mi smo na zemlji i u potpunosti zavisimo od zakona koji
deluju na zemlji. Zemlja je veoma loSe mesto sa kosmicke tacke
posmatranja — bilo bi to kao najudaljeniji deo severnog Sibira,
veoma udaljeno od svega, hladno, Zivot je tamo jako tezak. Sve
$to bi na nekom drugom mestu bilo lako postici, ili §to bi doglo
samo od sebe, tu se postiZe teskim radom; za sve se mora boriti
i u Zivotu i u radu. U Zivotu se ipak ponekad deSava da Covek
dobije nasledstvo i posle toga zivi ne radeéi ni§ta. Ali, takve stva-
ri se ne deSavaju u radu. Svi su jednaki i svi su podjednako pro-
sjaci.

»Vracajuéi se zakonu trojstva, moramo nauliti da pro-
nademo oclitovanje ovih zakona u svemu §to radimo i u svemu
§to prou¢avamo. Primena ovog zakona u svakoj sferi, odmah ot-
kriva mnogo toga novog, mnogo toga $to ranije nismo videli.
Uzmimo hemiju, na primer. Uobi¢ajena nauka ne zna zakon troj-
stva i prou¢ava materiju ne uzimajuci u obzir njene kosmicke
sadrzaje. Medutim pored uobicajene hemije postoji i druga, spe-
cijalna, ili ako hocete alhemija, koja prou¢ava materiju uzima-
juci u obzir njene kosmicke sadrzaje. Kao $to je ranije re¢eno,
kosmicki sadrZaj svake supstance se pre svega odreduje NJENIM
MESTOM, a zatim silom koja deluje kroz nju u datom trenut-
ku. Cak i na istom mestu priroda date supstance prolazi kroz ve-
like promene u zavisnoti od sile koja se kroz nju ocituje. Svaka
supstanca moZe biti provodnik bilo koje od tri sile, u skladu sa
tim moZe biti AKTIVNA, PASIVNA i NEUTRALIZUJUCA.
Ali mozZe biti ni prva, ni druga, ni treca, ako se nijedna sila ne
manifestuje kroz nju u datom trenutku ili ako se uzme bez odno-




sa prema manifestaciji sila. Na ovaj na¢in svaka supstanca se po-
javljuje u Cetiri razli¢ita aspekta ili stanja. U vezi sa ovim mora
se primetiti da kada govorimo o materiji mi ne govorimo o he-
mijskim elementima, Specijalna hemija o kojoj ja govorim, gle-
da na svaku supstancu kao da ima izdvojenu funkciju, ¢ak i
najsloZeniju, kao na elemenat. Samo je na ovaj na¢in moguce
proudavati kosmitke sadrZaje materije, jer sva slozena jedinje-
njaimaju svoje kosmi¢ku svrhu i zna¢aj. Sa te tacke gledista atom
date supstance je najmanja koli¢ina te supstance koja zadrzava
sve svoje hemijske, fizike i KOSMICKE sadrZaje. Posledi¢no,
veli¢ina 'atoma’ razli¢itih supstanci nije ista. A u nekim slu¢aje-
vima 'atom’ moze biti &estica vidljiva ¢ak i golim okom.

»Cetiri aspekta ili stanja svake supstance imaju odredena
imena.

»Kada je supstanca provodnik prve ili aktivne sile, zove se
‘ugljenik', i kao i ugljenik u hemiji, odreduje se slovom C.

»Kada je supstanca provodnik druge ili pasivne sile, zove
se 'kiseonik', i kao i kiseonik u hemiji, odreduje se slovom O.

»Kada je supstanca provodnik trece ili neutralizujuce sile,
zove se 'azot', i kao i azot u hemiji, odreduje se slovom N.

»Kada se uzme supstanca bez odnosa prema sili koja mani-
festuje sebe kroz nju, zove se 'vodonik', i kao i vodonik u he-
miji, odreduje se slovom H.

»Aktivne, pasivne i neutralizujuce sile su odredene broje-
vima 1, 2, 3, a supstance slovima C, O, N i H. Ova odredenja
se moraju razumeti. «

»Dali ovi elementi odgovaraju starim alhemijskim elemen-
tima, vatri, vazduhu, vodi, zemlji?« upitao je neko od nas.

»Da, odgovaraju, « rekao je G., »ali mi ¢emo upotrebiti ove.
Kasnije cete razumeti zbog ega.«

Ono §to samo &uo veoma me je zainteresovalo, jer je pove-
zivalo sistem G. sa sistemom Tarota, koji mi je u svoje vreme
izgledao kao mogué klju¢ za skrivena znanja. Stavise, pokazi-
vao mi je odnos TROJSTVA prema CETIRI, $to je bila novina
za mene i §to nisam uspeo da razumem iz Tarota. Tarot je zasi-
gurmo zasnovan na ZAKONU CETIRI PRINCIPA. Do sada je
G. govorio samo 0 ZAKONU TRI PRINCIPA. Medutim sada
sam video kako TRI prelazi u CETIRI i razumeo potrebu ove

podele dok god se podela SILE i MATERIJE moze odmah tu po-
smatrati. »Tri« se odnosi na silu a »Cetiri« se odnosi na materiju.
Naravno da je dalje znadenje ovoga jo§ uvek bilo nerazumljivo,
ali ¢ak i ovo malo §to je G. izgovorio, obecavalo je mnogo toga
za buduénost.

Veoma su me interesovala imena elemenata: »ugljenik«,
»kiseonik«, »azot« i »vodonike.

Moram ovde da napomenem da iako je G. zasigurno obecao
da ce tano objasniti za$to su uzeta ova imena a ne neka druga,
nikada to nije u¢inio. Kasnije ¢u se ponovo vratiti na ova ime-
na. Pokusaji da se utvrdi poreklo ovih imena u mnogome su mi
objasnili ceo sistem G., kao i njegovu istoriju.

Na jednom od sastanaka, na koji je bio pozvan veliki broj
novih ljudi koji ranije nisu ¢uli G., bio je upitan: »Da li je Covek
besmrtan ili ne?«

»Pokugacu da odgovorim na to pitanje«, rekao je G., »ali
upozoravam vas da se to ne moze uiniti ni izbliza dovoljno do-
bro sa materijalom koji pruza uobitajeno znanje i uobicajeni je-
zik.

»Pitate da li je Covek besmrtan ili ne.

»Odgovori¢u sa Obe reti, i da i ne.

»Ovo pitanje ima viSe strana. Pre svega §ta znai BE-
SMRTAN? Govorite li 0 apsolutnoj besmrtnosti ili priznajete
razli¢ite stepene? Ako, recimo, posle smrti neSto ostaje §to Zivi
neko vreme zadrZavajuci svoju svest, moZe li se to zvati be-
smrtno§¢u ili ne? Ili postavimo to ovako: koliko dug period je
potreban za to postojanje da bi se nazvalo besmrtnim? Zatim, da
li to pitanje uklju¢uje mogucénot razli¢itih "besmrtnosti’ za ra-
zli¢ite ljude? Ima tu jo§ raznih pitanja. Ovo govorim samo da
bih pokazao koliko su ona nejasna i koliko takve reci kao $to je
'besmrtnost’ mogu voditi iluziji. Ustvari niita nije besmrtno,
¢ak je i Bog smrtan. Ali postoji velika razlika izmedu ¢oveka i
Boga, naravno Bog je smrtan na drugatiji na¢in od ¢oveka. Bi-
lo bi mnogo bolje ako bismo re¢ 'besmirtnost' zamenili re¢ima
'"POSTOJANJE POSLE SMRTI'. Tada ¢u odgovoriti da &ovek
ima mogudnost postojanja posle smrti. Medutim MO-
GUCNOST je jedna stvar a ostvarenje mogucénosti je sasvim dru-

ga.




»Hajde da sada poku3amo da vidimo od ¢ega zavisi ta mo-
gucnost i §ta znacli to ostvarenje. «

G. je tada ukratko ponovio sve $to je ranije reCeno o struk-
turi ¢oveka i sveta. Nacrtao je dijagram zraka stvaranja i dija-
gram Cetiri tela Coveka (vidisl. 1, 3). A uodnosu na tela Coveka,
uveo je jedan detalj koji tu nije ranije postojao.

»Covek je slozena organizacija,« rekao je, »u kojoj su
sadrzana Cetiri dela koja mogu biti povezana a i ne moraju, ili su
pak lose povezana. Kotija je radom povezana sa konjem, konj
je povezan sa vozatem preko uzda, a vozal je povezan sa gaz-
dom, njegovim glasom. Medutim voza¢ mora ¢uti i razumeti
gazdin glas. On mora znati kako da vozi a konj mora biti istre-
niran da se pokorava uzdama. Sto se tice odnosa izmedu konja i
kotije, konj mora biti pravilno upregnut. Znati postoje tri veze
izmedu Cetiri odeljka ove slozene organizacije (vidi sl. 5b). Ako
nesto nedostaje u jednoj od veza, organizacija ne moze da delu-
je kao celina. Stoga veze nisu ni§ta manje vazne od stvarnih te-
la'. Rade¢i na sebi &ovek istovremeno radi na 'telima’ i na
'vezama'. Ali, to je razliit rad.

»Rad na sebi mora poceti od voza¢a. Vozal je mozak. Da
bi bio u stanju da ¢uje gazdin glas, vozat pre svega, NE SME
DA SPAVA, ato znali da se mora probuditi. Tada se moZe de-
siti da gazda govori jezikom koji voza¢ ne razume. Voza¢ mora
nauditi taj jezik. Kada ga je nautio, razumece gospodara. Uz to
on jo§ mora nauditi da upravlja konjima, da ih upregne u ko¢iju,
daih hrani i timari, da drZi ko¢iju u redu — jer kakva bi bila vaj-
da od toga 3to razume gospodara a nije u situaciji da bilo ta
u¢ini? Gazda mu kaZe da ide onamo. Ali ovaj nije sposoban da
se pokrene jer konj nije nahranjen, nije upregnut i ne zna gde su
uzde. Konj su naSe emocije. Kotija je nase telo. Mozak mora
nawiti da kontrolie emocije. Emocije uvek vuku telo za sobom.
To je red kojim se mora raditi ha sebi. Rad na 'telima’, to jest
na vozalu, konju i kociji, je jedna stvar. A rad na 'vezama' —
to jest, na 'razumevanju vozaca', koje ga sjedinjuje sa gazdom;
na 'uzdama' koje ga vezuju sa konjem; i na ‘rudi’ i ‘uprezanju’
koje povezuju konja i ko¢iju — to je sasvim druga stvar.

»Ponekad se de$ava da su tela sasvim dobra i u redu, ali ve-
ze ne rade. Kakva je onda korist od cele organizacije? Kao i u

slutaju nerazvijenih tela, celom se organizacijom upravlja
ODOZDO, §to znati, ne voljom gospodara, vec¢ slutajno3cu.

»U ¢oveku sa dva tela, drugo telo je aktivno u odnosu na fi-
zitko telo; to znaci da svest u 'astralnom telu' moda ima moc
nad fizi¢kim telom. «

G. je stavio plus iznad 'astralnog tela' a minus iznad fi-
zitkog (vidi sl. 5c).

»U toveku sa tri tela, trece ili ‘'mentalno telo’ je aktivno u
odnosu na 'astralno telo' i na fizitko telo; to znadi da svest u
'mentalnom telu' ima potpunu vlast nad 'astralnim telom' i nad
fizi¢kim telom. «

G. je stavio plus iznad 'mentalnog tela’ i minus iznad 'as-
tralnog' i fizickog tela, ogradenim zajedno.

»U doveku sa &etiri tela, Eetvrto je aktivno. To znaci da svest
u Setvrtom telu ima potpunu vlast nad 'mentalnim’, ‘astralnim’
i fiziCkim telom.«

G. je stavio plus iznad etvrtog tela i minus iznad tri osta-
la ogradena zajedno.

+ - - -




»Kao §to vidite, « rekao je, »postoji ¢etiri sasvim razlidite si-
tuacije. U jednom slu¢aju sve funkcije su kontrolisane od strane
fizickog tela, aktivno je; u odnosu na njega sve ostalo je pasiv-
no (vidi sl. 5a). U drugom slu¢aju drugo telo ima moc nad fi-
zi¢kim. U trecem slu¢aju 'mentalno’' telo ima mo¢ nad
‘astralnim’ i fizi¢kim. I u poslednjem slu¢aju &etvrto telo ima
mo¢ nad prva tri. Ranije smo videli da je u ¢oveku koji ima sa-
mo fizi¢ko telo, sasvim isti red odnosa mogu¢, izmedu njegovih
razli¢itih funkcija. Fizi¢ke funkcije mogu kontrolisati osecanja,
misli i svest. Osecanje mo2e kontrolisati fizicke funkcije. Misao
mozZe kontrolisati fizitke funkcije i ose¢anja. A SVEST moze
kontrolisati fizicke funkcije, oseé¢anja i misli.

U ¢oveku sa dva, tri i Cetiri tela, najaktivaije telo je ono ko-
je najduZe Zivi, §to znadi, da je besmrtno u odnosu na nize telo. «

Ponovo je nacrtao dijagram zraka stvaranja i pored zemlje
je postavio fizi¢ko telo ¢oveka.

»To je obi¢an Covek, « rekao je, »€ovek broj jedan, dva, tri
i Cetiri. On ima samo fizi¢ko telo. Fizi¢ko telo umire i nista ne
ostaje. Fizitko telo je sastavljeno od zemaljskih materijala i po-
sle smrti vraéa se zemlji. PRAH JE I PRAHU SE VRACA. Tu
Jje nemoguce govoriti o bilo kakvoj 'besmrtnosti’. Ali ako ovek
ima drugo telo« (postavio je drugo telo na dijagramu paralelno
sa planetama), »ono je sastavljeno od materijala planetarnog sve-
ta i moZe nadziveti smrt fizi¢kog tela. Nije besmrtno u punom
smislu te re¢i, posto posle odredenog perioda takode umire. Ali
u svakom slu¢aju ne umire sa fizi¢kim telom.

»Ako ¢ovek ima trece telo« (postavio je trece telo na dija-
gram paralelno sa suncem), »sastavljeno je od materijala sunca i
moZe postojati posle smrti 'astralnog' tela.

»Cetvrto telo je sastavljeno od materijala ZVEZDANOG
SVETA, a to znati, od materijala koji ne pripada solarnom si-
stemu, stoga, ako se kristalizovalo u granicama solarnog siste-
ma, ne postoji nidta u sistemu §to ga moze unistiti. TO ZNACI
DA JE COVEK KOJI POSEDUJE CETVRTO TELO BE-
SMRTAN U GRANICAMA SOLARNOG SISTEMA. (SI. 6).

APSOLUTNO O

SVI SVETOVI O
SVA SUNCA O CETVRTO TELO. 6 ZAKONA

SUNCE O MENTALNO TELO. 12 ZAKONA

SVE PLANETE O ASTRALNO TELO. 24 ZAKONA

FIZICKO TELO. 48 ZAKONA

ZEMLJA

O
MESEC O

Sl. 6

»Vidite za§to je nemoguce odmah odgovoriti na pitanje: da
li je dovek besmrtan? Jedan je besmrtan, drugi nije, treci po-
kusava da bude, Cetvrti smatra da jeste a ustvari je hrpica tkiva. «

Kada je G. otiSao u Moskvu nasa stalna grupa je nastavila
da se sastaje bez njega. Ostalo mi je u secanju nekoliko razgo-
vora u ra$oj grupi koji su bili vezani za ono §to smo pre kratkog
vremena ¢uli od G.

Vodili smo mnogo razgovora o ideji Cudesnog i o Cinjenici
da Apsolutno ne moZe olitovati svoju volju u obliku mehani¢kih
zakona i ne mozZe olitovati sebe krienjem tih zakona.

Ne se¢am se ko se prvi od nas setio poznate, mada ne i vred-
ne postovanja $kolske pri¢e, u kojoj smo nekada videli ilustra-
ciju ovog zakona.

Pri¢a je o prestarelom u¢eniku bogoslovije, koji na za-
vr§nom ispitu nije razumeo ideju Bozje svemoci.

»Pa, dajte mi primer ne¢ega §to Bog ne moZe da uradi, « re-
kao je biskup ispitivac.

»Za to ne treba mnogo vremena va$a Eminencijo, « odgovo-
rio je uéenik. »Svako zna da ¢ak ni Gospod ne mo2e da pobedi
keca aduta obi¢nom dvojkom. «

Nista jasnije nije moglo biti re¢eno.




Bilo je viSe smisla u toj glupoj pri¢i nego u hiljadama teo-
logkih traktata. Zakoni igre &ine sustinu igre. Krienje ovih za-
kona bi upropastilo celu igru. Apsolutno se nista manje ne moze
me&ati u na$ Zivot i nadomestiti druge rezultate od prirodnih re-
zultata koji su prouzrokovani sa nase strane, ili stvarani slu¢aj-
10, koliko ne moze pobediti keca aduta dvojkom. Turgenjev je
negde napisao da se sve obitne molitve mogu svesti na jednu:
»Gospode, u¢ini da dva puta dva ne bude ¢etiri. « To je isto §to i
kec adut u bogosloviji.

Drugi jedan razgovor se vodio 0 mesecu i njegovom odno-
su prema organskom Zivotu.na zemlji. Opet je neko iz grupe pro-
nagao dobar primer pokazuju¢i odnos meseca prema organskom
Zivotu.

Mesec je teg na tasovniku. Organski Zivot je mehanizam
¢asovnika koji se pokrece pomocu teZine tega. Gravitacija te
teZine, trzaj lanca na zupcaniku, pokrecu tockice i kazaljke na
¢asovniku. Ako se ukloni teZina, sva kretanja u mehanizmu
¢asovnika trenutno prestaju. Mesec je kolosalna teZina koja visi
na organskom Zivotu i na taj natin ga pokrede. Sta god da ini-
mo, bilo dobro ili zlo, pametno ili glupo, svi pokreti totkova i
kazaljki nadeg organizma zavise od te tezine, koja bez prekida
vrsi pritisak na nas.

Li¢no sam bio veoma zainteresovan za pitanje relativiteta u
odnosu na MESTO, to jest na mesto u svetu. Odavno sam dosao
na ideju da relativitet zavisi od meduodnosa velicina i brzina.
Ali ideja 0 MESTU, u kosmitkom redu, bila je sasvim nova i
meni i ostalima. Kako mi je bilo ¢udno kada sam ne$to kasnije
bio uveren da je to ista stvar izretena drugim re¢ima, da veli¢ina
i brzina odreduju MESTO a da MESTO odreduje veli¢inu i brzi-
nu.

Secam se jos jednog razgovora iz tog perioda. Neko ga je
upitao o mogucnosti UNIVERZALNOG JEZIKA — NE
SECAM SE VISE U VEZI SA CIM.

»Univerzalni jezik je mogu¢,« rekao je G., »samo ljudi ga
nikada nece izmisliti. «

»Za¥to neée?« upitao je neko od nas.

»Pre svega zbog toga §to je ve¢ odavno izmi3ljen, « odgovo-
rio je G., »a drugo, zbog toga 3to, da bi se ovaj jezik razumeo i
da bi se ideje izrazile na njemu, ne zavisi samo od poznavanja
tog jezika, vec takode od POSTOJANIJA. Reci ¢u jo§ nesto. Po-
stoji ne samo jedan, vec tri univerzalna jezika. Prvi se mo2e go-
voriti i pisati a da se ostane u granicama sopstvenog jezika.
Jedina razlika bi bila ta da ljudi govoreci uobi¢ajenim jezikom
ne razumeju jedni druge, ali ovaj drugi jezik im omoguéava ra-
zumevanje. U drugom jeziku pisani jezik je isti za sve ljude, kao
§to su na primer brojke i matemati¢ke formule; ali ljudi i dalje
govore svoj jezik, ipak svaki od njih razume onog drugog iako
onaj drugi govori nepoznatim jezikom. Treci jezik je isti za sve,
i pisan i govorni. Na tom nivou razlika sasvim nestaje. «

»Zar nije ista stvar opisana u Delima apostolskim kada Sve-
ti Duh silazi Apostolima, i oni po¢inju da razumevaju razlitite
jezike?« upitao je neko.

Primetio sam da su takva pitanja uvek uznemiravala G.

»Ne znam, nisam bio tamo, « rekao je.

Behu neke druge prilike kada su razna pitanja vodila novim
i neo¢ekivanim objasnjenjima. Jednom prilikom neko ga je upi-
tao da li postoji nesto stvarno i nesto §to vodi kraju uenja i ri-
tualima postojecih religija.

»Da i ne,« rekao je G. »Zamislite da sedimo ovde i razgo-
varamo o religijama i da na%a sluskinja Ma3a Cuje taj razgovor.
Ona ¢e ga, naravno, razumeti na njen nacin i ponoviée ga vrata-
ru Ivanu onako kako ga je ona razumela. Vratar Ivan ¢e opet ra-
zumeti na svoj na¢in i ponovi¢e onako kako je razumeo, kocijadu
Petru iz susedstva. Ko¢ijag Petar ide na selo i priade tamo o ono-
me o ¢emu razgovaraju gospoda iz grada. Mislite da ¢e to i ma-
lo li¢iti na ono 3to smo mi rekli? To bi bila slika odnosa
postdjecih religija i ono §to im je osnova. Imate utenje, tradici-
je, molitve, rituale, ne iz pete, ve¢ iz dvadeset i pete ruke, i na-
ravno da je skoro sve uni§teno do neprepoznatljivog a sve 3to je
sustinsko je odavno zaboravljeno.

»Na primer, u svim imeniteljima Hri§¢anstva veliki deo igra
tradicija Poslednje Vecere Hristove sa njegovim ufenicima. Li-
turgije i cela serija dogmi, rituala i Zrtvovanja se na njoj bazira-
ju. To je osnova za otpadni$tvo, za odvajanje od crkava, za




formiranje sekti; koliko je ljudi nestalo jer nisu hteli to da prih-
vate ili obja$njenje o tome. Medutim niko ne razume o ¢emu se
tu zapravo radi, $ta su Hrist i njegovi u¢enici u€inili to vele. Ne
postoji objasnjenje koje bar imalo nalikuje istini, jer ono §to je
izvorno napisano u Jevandelju be$e izvmuto prepisivanjem i pre-
vodenjem; a pored toga ono je i napisano ZA ONE KOJI ZNA-
JU. Za one koji ne znaju, Jevandelje ne objasnjava nista, a posto
se oni nisu trudili da razumeju, sve dublje su se uvladili u gresku.

»Da bi se razumelo ono §to se desavalo na Poslednjoj
Veteri, pre svega je potrebno poznavati odredene zakone.

»Secate se Sta sam govorio o 'astralnim telima'? Da pono-
vimo ukratko. Ljudi koji imaju 'astralno telo' mogu da ko-
municiraju sa drugima na razdaljini, bez uobi¢ajenih nacina
komuniciranja. Da bi takva komunikacija bila moguca oni mo-
raju utvrditi neku 'vezu' medu sobom. U tu svrhu oni, kada idu
na razli¢ita mesta i u razlicite zemlje, ponekad uzimaju jedni od
drugih neku li¢ou stvar, narocito nesto $to je bilo u kontaktu sa
njihovim telima. Na isti natin se, da bi se zadrZala veza sa mrtvi-
ma, zadrZavaju stvari tih osoba. Te stvari ostavljaju TRAG iza
sebe, nedto kao nevidljive niti koje ostaju zategnute kroz pro-
stor. Ove niti vezuju dati predmet sa osobom, Zivom ili u
odredenim slu¢ajevima mrtvom, i onom kojoj sada pripadaju.
Ljudi su ovo poznavali jo% od prastarih vremena i na razne na¢ine
su upotrebljavali to znanje.

»Tragovi o tome mogu se pronaci u obi¢ajima mnogim na-
roda. Znate, na primer, da vie nacija ima obi¢aj zvan BRAT-
STVO PO KRVI. Dva¢oveka, ili vide ljudi, pomesaju svoju krv
u istu posudu pijuéi potom iz nje. Posle toga se smatra da su
BRACA PO KRVI. Medutim, poreklo ovog obitaja lezi mnogo
dublje. Izvorno, to je magijska svefanost za uspostavljanje veze
medu 'astralnim telima’. Krv ima narotite kvalitete. Odredeni
narodi, Jevreji na primer, pripisali su specijalan zna¢aj ma-
gitnom sastavu krvi. Vidite, ako je uspostavljena veza izmedu
'astralnih tela', tada, prema verovanju nekih naroda, ni smrt ne
moze da je prekine.

»Hrist je znao da mora umreti. To je ve¢ ranije bilo
odlu¢eno. On je to znao, a znali su i njegovi u¢enici. Svaki od
njih je znao ulogu koju ¢e odigrati. Medutim, istovremeno su

2eleli da stvore vezu sa Hristom, vezu zauvek. Iz tog razloga im
Jje dao da pijunjegovu krv i da jedu njegovo meso. Nisu to uopste
bili hleb i vino, ve¢ pravo meso i prava krv.

»Poslednja Vegera je bila MAGIJSKA SVECANOST,
sli¢no 'bratstvu po krvi', za stvaranje veze izmedu ’astralnih te-
la'. Ali ko to zna u postoje¢im religijama i ko razume znadaj to-
ga? Sve to je davno zaboravljeno, i svemu je dat sasvim drugadiji
znataj. Reti su ostale ali znagaj im je odavno izgubljen. «

Ovo predavanje, a narotito njegov kraj, prouzrokovali su
mnogo razgovora u na3oj grupi. Mnogi su bili zgroZeni onim 3to
je G. rekao o Hristu i Poslednjoj Veleri; drugi su, naprotiv,
osecali ISTINU u tome, istinu koju nikada ne bi sami doku¢ili.




SESTO POGLAVLJE

Jedno od slededih predavanja poelo je pitanjem jednog od
prisutnih: STA JE BIO CILJ NJEGOVOG UCENJA?

»Ja naravno imam sopstveni cilj,« rekao je G. »Medutim
dozvolicete mi da o tome ne govorimo. U ovom trenutku moj
cilj nema nikakvog znacaja za vas, jer je neophodno da vi imate
sopstveni cilj. UCENJE SAMO PO SEBI NE MOZE DA
OSTVARI NIJEDAN KONACAN CILJ. Moze samo pokazati
najbolji put ljudima da postignu koje god ciljeve imaju. Pitanje
cilja je veoma vazno. Sve dok god ¢ovek ne utvrdi sebi cilj nece
biti u stanju ¢ak ni da po¢ne da '¢ini' bilo 3ta. Kako je moguce
‘Ciniti’ bilo §ta, a nemati cilj? Pre bilo kakvog 'delanja’ treba
unapred utvrditi cilj. «

»Medutim, pitanje cilja postojanja je jedno od najtezih fi-
lozofskih pitanja,« rekao je neko od prisutnih. »Vi hodete da
po¢nemo da razre§avamo to pitanje. Medutim mi smo mozda ov-
de dosli trazeci odgovor na to pitanje. Vi oéekujete da ga mi zna-
mo unapred. Ako ¢ovek to zna, on zna sve. «

»Niste me razumeli, « rekao je G. »Nisam govorio o filozof -
skom znataju cilja postojanja. Covek ga ne zna i ne moze ga zna-
ti sve dok god je ono §to je, pre svega, zbog toga §to ne postoji
jedan, ve¢ mnogo ciljeva postojanja. Naprotiv, pokusaji da se
odgovori na to pitanje upotrebom uobicajenih metoda je sasvim
beznadezZno i beskorisno. Ja sam pitao nesto sasvim drugo. Pi-
tao sam za va§ LICNI cilj, o onome §ta vi Zelite da postignete, a
ne o razlogu za vase postojanje. Svako mora imati sopstveni cilj:
jedan covek 2eli bogatstvo, drugi zdravlje, treci Zeli nebesko car-
stvo, Cetvrti hoée da bude general, i tako dalje. O takvim cilje-




vima sam pitao. Ako mi budete rekli va$ cilj, bicu u stanju da
vam kazem idemo li istim putem ili ne.

»Razmislite o tome kako ste sami sebi formulisali svoj cilj,
pre dolaska ovamo. «

»Ja sam jo§ pre nekoliko godina jasno formulisao svoj cilj, «
rekao sam. »Tada sam rekao sebi da Zelim DA ZNAM BU-
DUCNOST. Prou¢avajuéi ovo pitanje teorijski, dosao sam do
zakljutka da buduénost MOZE biti znana, i ¢ak sam nekoliko
puta uspe$no eksperimentisao u saznavanju ta¢ne buducnosti. Iz
toga sam zaklju¢io da mi treba, i da imamo prava da znamo bu-
duénost, i da, dok god je ne budemo znali ne¢emo mo<i da or-
ganizujemo nase Zivote. Mnogo toga je kod mene bilo vezano za
ovo pitanje. Smatrao sam, na primer, da ¢ovek moZe znati, da
ima prava da zna, koliko mu je tatno vremena ostalo, koliko vre-
mena ima na raspolaganju, ili drugim re¢ima, on moZe znati i
ima prava da zna dan i ¢as svoje smrti. Uvek mi se ¢inilo po-
nizavajucim da Covek Zivi a da to ne zna i odlu¢io sam u jednom
trenutku da nista ne po¢injem ni u kom smislu dok to ne saznam.
Jer ¢emu pocinjati bilo kakav posao ako ne znas da li ¢e$ imati
vremena da ga zavrgig§?«

»Vrlo dobro, « rekao je G., »znati buducnost je prvi cilj. Ko
jo§ moze formulisati svoj cilj?«

»Ja bih Zeleo da se uverim da ¢u nastaviti svoje postojanje i
posle smirti fiziCkog tela, ili, ako to od mene zavisi, Zeleo bih da
radim na tome da bih postojao posle smrti,« rekao je neko iz
drustva.

»Mene nije briga hocu li znati buduénost ili ne, ili da li ¢u
biti siguran u postojanje posle smrti, « rekao je drugi, »ako osta-
nem ono $to sam sada. Ono §to najsnaZnije osecam je da nisam
sopstveni gospodar, i ako bi trebalo da formulisem svoj cilj, re-
kao bih da Zelim da budem GOSPODAR SAMOG SEBE. «

»Ja bih Zeleo da razumem Hristovo uenje, i da budem
hri§¢anin u pravom smislu te re¢i,« rekao je sledeci.

»Ja bih Zeleo da budem sposoban da POMAZEM LJUDI-
MA, « rekao je drugi.

»Ja bih Zeleo da saznam kako da zaustavim ratove,« rekao
je neko.

»Pa, to bi bilo dovoljno, « rekao je G., »imamo sada dovolj-
no materijala da nastavimo. Najbolja formulacija od svih do sa-
da iznetih je ona u kojoj je izrazena Zelja da se bude sopstveni

_gospodar. Bez toga ni$ta drugo nije moguée i bez toga ni$ta dru-

go nema vrednosti. Medutim po¢nimo sa prvim pitanjem, to jest
sa prvim ciljem.

»Da bi se saznala buduénost pre svega je potrebno znati sa-
da3njost u detalje, kao i dobro poznavanje proglosti. Danas je
ovako kako je jer je ju¢e bilo onako kako je bilo. A ako je danas
kao $to je bilo juce, sutra ¢e biti kao §to je danas. Ako Zeli§ da
sutra bude drugacije, morag se potruditi da danas bude drugacije.
Ako je danas jednostavno posledica jutera$njeg dana, sutra ce
biti posledica danagnjeg dana. Ako se podrobno prouci §ta se de-
silo juce, prekjuce, pre nedelju dana, pre godinu dana, pre de-
set godina, mozZe se nepogresivo reci ta ¢e se dogoditi sutra.
Medutim trenutno nemamo dovoljno materijala na raspolaganju
da govorimo o tom pitanju ozbiljno. Ono $to nam se desava ili
nam se moze desiti zavisi od tri uzroka: od slu¢ajnosti, od sud-
bine ili od nage sopstvene volje. Takvi kakvi jesmo, mi smo sko-
ro u potpunosti u zavisnosti od slu¢ajnosti. Ne mozemo imati
sudbinu u pravom smislu te re¢i ni$ta vise nego §to moZzemo ima-
ti sopstvenu volju. Kada bismo imali volju tada bismo kroz nju
ve znali buduénost, jer bismo tada stvarali na$u buduénost ona-
ko kako bismo Zeleli da bude. Kada bismo imali sudbinu, takode
bismo znali budu¢énost jer sudbina odgovara tipu ¢oveka. Ako je
tip poznat, tada njegova sudbina moZe biti poznata, a to znadi, i
pro$lost i buduénost. Ali slu¢ajnosti se ne mogu predvideti. Da-
nas je ¢ovek jedan, sutra je drugaciji: danas mu se jedna stvar
dogodi, sutra druga.»

»Zar niste sposobni da predvidite $ta ¢e se dogoditi svakom
od nas,» upitao je neko, »ho¢u da kazem, da predvidite $ta ¢e
svako od nas posti¢i u radu na sebi i da li je vredno da bilo 3ta
zapolinje?»

»To je nemogude reci,» rekao je G. »MoZe se samo predvi-
deti buduénost za ljude. Nije moguce predvideti budué¢nost LU-
DE MASINE. Njen pravac se menja svakog trenutka. U jednom
trenutku masSina te vrste ide u jednom pravcu i moze§ izraCuna-
ti dokle ée stiéi, ali pet minuta kasnije ona ve¢ ide u sasvim dru-




gom pravcu i svi vadi proraluni su pogres$ni. Stoga, pre bilo kak-
vog razgovora o saznavanju buduénosti ¢ovek mora znati na ko-
Jjubuduénost misli. Ako ¢ovek Zeli da sazna sopstvenu buduénost
on prvo mora da zna samog sebe. Tada ¢e videti da li mu se ispla-
ti da sazna buducnost. Ponekad je mozda bolje ne znati je.

»Zvuti paradoksalno ali mi imamo prava da kazemo da zna-
mo nadu buducnost. Ona ¢e biti sasvim ista kakva nam je bila i
proSlost. Nista se samo od sebe ne moze izmeniti.

»U praksi, da bi se prou¢ila buducnost ¢ovek mora nauditi
da opaZa i da se seca trenutaka kada zaista znamo buducnost i ka-
da delamo u skladu sa tim znanjem. Tada sudeci po rezultatima,
moZe biti mogucée demonstrirati da zaista znamo buduénost. To
se na jednostavan na¢in dogada u poslovima, na primer. Svaki
dobar poslovni ¢ovek zna buduénost. Ako ne zna buduénost nje-
gov posao ide u propast. Radeci na sebi ¢ovek mora biti dobar
poslovan Covek, dobar trgovac. A saznavanje buduénosti jedino
vredi ako je ¢ovek sopstveni gospodar.

»Neko je postavio pitanje o buduéem Zivotu, kako da ga
stvara, kako da izbegne kona¢nu smrt, kako da ne umre.

»Za to je neophodno 'biti'. Ako se ¢ovek menja svakog tre-
nutka, ako u njemu ne postoji nista §to moze da odoli spoljasnjim
uticajima, to zna¢i da u njemu ne postoji nista §to moze da op-
stane posle smrti. Medutim ako postane nezavistan od spo-
ljasnjih uticaja, ako se u njemu pojavi nesto §to moZe Ziveti
SAMO OD SEBE, to nes$to mozda nece umreti. U uobi¢ajenim
okolnostima umiremo svakog trenutka. Spolja$nji uticaji se men-
jaju i mi sa njima, to znaci, umiru mnoga nasa Ja. Ako ¢ovek
razvije u sebi trajno Ja koje moze opstati uz izmene spolja$njih
uticaja, ono mozZe opstati smrt fizickog tela. Tajna je u tome da
Covek ne mozZe raditi na budu¢em Zivotu ako ne radi za ovaj sa-
dasnji. U radu za zivot Covek radi za smrt, ili bolje re¢eno, za
besmrtnost. Stoga rad za besmrtnost, ako se to moze tako zvati,
ne moze biti izdvojen iz opsteg rada. Postizuéi jedno, ¢ovek po-
stize i drugo. Covek moze teziti da BUDE, jednostavno zarad
sopstvenih Zivotnih interesa. Samo kroz to on moze postati be-
smrtan. Mi ne govorimo naro¢ito o buduéem Zivotu i ne
proucavamo da li on postoji ili ne, jer su zakoni svuda isti. U
prou¢avanju sopstvenog Zivota onako kako ga on zna, i Zivota

drugih ljudi, od rodenja do smrti, ¢ovek proucava sve zakone
koji vladaju zivotom i smréu i besmrtno$cu. Ako postane gospo-
dar sopstvenog zivota on moZe postati gospodarem svoje smrti.

»Drugo pitanje je bilo KAKO POSTATI HRISCANIN.

»Pre svega potrebno je razumeti da Hrid¢anin nije ¢ovek ko-
ji sebe naziva hrii¢aninom ili koga drugi nazivaju tako.
Hricanin je onaj koji zivi u skladu sa Hristovim zapovestima.
Ovakvi kakvi smo ne moZemo biti Hri§¢ani. Da biste bili
Hrig¢anin morate biti u stanju da 'Cinite'. Mi ne mozemo initi;
nama se sve 'dogada’. Hrist kaZe: 'Volite svoje neprijatelje’, ali
kako da volimo svoje neprijatelje kada nismo u stanju da voli-
mo ni svoje prijatelje? Ponekad 'to voli' a ponekad 'to ne voli'.
Takvi kakvi smo mi zapravo ne moZemo ni poZeleti da budemo
Hris¢ani, jer, opet ponekad 'to Zeli' a ponekad 'to ne Zeli'. Jed-
na te ista stvar se ne moZe Zeleti dugo vremena, jer odjednom,
umesto Zelje da bude Hris¢anin, Covek se seti veoma lepog ali
skupog tepiha koji je video u radnji. I umesto Zelje da bude
Hris¢anin on po¢inje da razmislja o tome kako ée sakupiti novac
za kupovinu tepiha, zaboravljajuéi Hri§¢anstvo potpuno. Ili
opet, ako neko drugi ne veruje kako je on izvanredan Hrid¢anin
ovaj Ce ga zivog pojesti ili ispeci na Zeravici. Da bi neko bio do-
bar Hris¢anin on mora BITI. Biti, zna¢i, biti gospodar samog se-
be. Ako ¢ovek nije sopstveni gospodar on nema nista i ne moZe
imati nita. Ne moze biti ni Hri$¢anin. On je jednostavno masina,
automat. Ma$ina ne moz2e biti Hri§¢anin. Razmislite, da li je mo-
guce da automobil ili pisaca masina ili gramofon budu Hri$¢ani?
To su samo stvari kojima rukovode slu¢ajnosti. One nisu odgo-
vome. To su masine. Biti Hri¥¢anin znati biti odgovoran. Od-
govomost dolazi kasnije kada ¢ovek barem delimi¢no prestaje
da bude masina, i ustvari po¢inje da, i ne samo re¢ima, Zeli da
bude Hris¢anin. «

»Kakav je odnos postavke vaSeg u¢enja prema Hri$¢anstvu
kakvo mi poznajemo?« upitao je neko od prisutnih.

»Ne znam §ta vi znate 0 HRISCANSTVU,« odgovorio je
G., naglagavajudi re¢. »Potrebno je da razgovaramo malo vi$e o
tome da bi se razjasnilo §ta vi razumete pod tim izrazom.
Medutim, u korist onih koji ve¢ nesto znaju o tome, reci ¢u da
je to, ako ve¢ zelite, EZOTERICNO HRISCANSTVO. Tokom




vremena ¢emo razgovarati o znacenju ovih rei. Za sada ¢emo
nastaviti razgovor o naSim pitanjima.

'»Najpravilnija 2elja koja je izraZena je bila ona o 2elji da se
bude SOPSTVENI GOSPODAR, jer bez toga ni§ta drugo nije
mogudée. U poredenju sa tom 2eljom sve druge su samo deciji
snovi, Zelje koje su ¢oveku beskorisne ¢ak i kada bi bile ispu-
njene.

»Reteno je, na primer, da neko Zeli da pomaZe ljudima. Da
bi se moglo POMAGATI LJUDIMA ¢ovek mora da nauti da
pomogne sebi. Veliki broj ljudi je opsednut mislima i osec¢anji-
ma za pomaganjem drugima, prosto iz lenjosti. Oni su previse
lenji da rade na sebi; i istovremeno im ¢ini zadovoljstvo da raz-
misljaju o tome kako su sposobni da pomazu drugima. To je
lazno i neiskreno u odnosu na njih same. Ako se &ovek pogleda
zaista onakav kakav je, on nece ni poceti da misli o tome da po-
maze drugima: bilo bi ga sramota da o tome misli. Ljubav za
¢ovetanstvo, altruizam, su veoma lepe redi, ali one imaju znacaj
samo onda ako je ¢ovek sposoban, sopstvenim izborom i odlu-
kom, da voli ili ne voli, da bude altruista ili egoista. Tada nje-
gov izbor ima vrednost. Ali ako ne postoji izbor uopste, ako on
ne moze biti drugaciji, ako je on ono 3to od njega ¢ini slucaj-
nost, altruistu danas, egoistu sutra, ponovo altruistu prekosutra,
tada ne postoji bas nikakva vrednost u tome. Da bi se drugima
pomoglo ¢ovek mora prvo da nauci da bude egoista, svesni egoi-
sta. Samo svesni egoista moZe pomagati ljudima. Onakvi kakvi
smo sada ne mozemo uciniti ni§ta. Covek odlu¢uje da bude egoi-
sta ali poklanja svoju poslednju kosulju. On odlu¢uje da da svo-
juposlednju kosulju, ali umesto toga, on otima poslednju koSulju
¢oveku kome je hteo da pokloni svoju. Ili, on odlu¢uje da po-
kloni svoju kosulju ali daje ne¢iju tudu i uvreden je ako neko od-
bije da mu da svoju ko3ulju da bi je on dao nekom drugom.
Najte$ée se to dogada. I tako to ide.

»Iznad svega, da bi se u¢inilo ono 3to je teSko, ¢ovek prvo
mora nauditi da &ini ono $to je lako. Ne moz2e se poceti sa naj-
tezim.

»Neko je postavio pitanje 0 RATU. KAKO ZAUSTAVITI
RATOVE? Ratovi ne mogu biti zaustavljeni. Rat je rezultat rop-
stva u kome ljudi Zive. Ozbiljno govoreci, odgovornost za rato-

ve se ne mo2e baciti na ljude. Rat je posledica kosmickih sila,
planetarnih uticaja. Ali u ljudima ne postoji ni najmanji otpor
protiv tih uticaja, a ne moZe ga ni biti, jer su ljudi robovi. Da su
oni LJUDI i sposobni da '¢ine’, bili bi u stanju da pruze otpor
tim uticajima i da se uzdrZe od ubijanja jedni drugih. «

»Valjda ipak mogu u¢initi ne§to oni koji to shvataju?« re-
kao je ¢ovek koji je i postavio pitanje o ratu. »Ako dovoljan broj
ljudi dode do kona¢nog zaklju¢ka da ne treba da bude rata, zar
oni ne mogu uticati na druge?«

»Oni koji ne vole ratove su pokusavali da to uine skoro od
pocetka stvaranja sveta, « rekao je G. »A ipak nije bilo takvog ra-
ta kao $to je ovaj sada. Ratovi sc ne smanjuju, oni su u porastu i
ne mogu biti zaustavljeni uobi¢ajenim natinima. Sve te teorije o
univerzalnom miru, 0 mirovnim konferencijama, su opet lenjost
i licemerje. Ljudi ne Zele da razmisljaju o sebi, ne 2ele da rade
na sebi, vec razmi$ljaju o tome kako da nateraju druge ljude da
¢ine ono §to oni hoée. Ako bi se dovoljan broj ljudi koji 2ele da
zaustave rat, zaista okupili, oni bi pre svega poceli da vode rat
protiv onih koji se ne slazu sa njima. Isto tako je sigurno da bi
oni ratovali protiv ljudi koji isto tako Zele da zaustave rat ali
moZda na neki drugi nacin. I tako bi se borili. Ljudi su ono §to
jesu i ne mogu biti drugaciji. Ima mnogo uzroka ratu, a koji su
nam nepoznati. Neki su u ljudima a neki opet izvan njih. Mora
se poceti sa uzrokom koji je u samom ¢oveku. Kako se moze
osloboditi spoljasnjih uticaja jakih kosmickih sila kada je rob
svega %to ga okruZzuje? On je pod kontrolom svega oko njega.
Ako se oslobodi stvari tada postaje slobodan od planetarnih uti-
caja.

»Sloboda, oslobodenje, to mora biti ¢oveciji cilj. Postati
slobodan, osloboditi se ropstva: tome bi ¢ovek trebalo da tezi
kada barem malo ostane svestan svog polozaja. Za njega ne po-
stoji nista drugo, ni&ta drugo nije moguée dok god je rob i spo-
lja i iznutra. Medutim on ne moZe prestati da bude rob spolja
dok god ostaje rob iznutra. Stoga, da bi postao slobodan, ¢ovek
mora posti¢i unutra$nju slobodu.

»Prvi razlog za ¢ovecije unutradnje ropstvo je njegovo nez-
nanje, i pre svega, neznanje o samom sebi. Bez samo-saznanja,
bez razumevanja rada i funkcija masine, ¢ovek se ne moze oslo-




boditi, ne moze vladati sobom i zauvek ¢e ostati robom, igracka
za sile koje deluju na njega.

»Zbog toga je u svim starim u¢enjima prvi zahtev na podet-
ku puta ka oslobadanju bio: 'UPOZNAJ SEBE'.

»Sada ¢emo govoriti 0 tim re¢ima. «

Sledece predavanje je zapodelo bas tim re¢ima: »UPOZNAJ
SEBE«.

»Ove reti, « rekao je G., »koje se obi¢no pripisuju Sokratu,
zapravo su osnova mnogih sistema i $kola mnogo starijih od So-
krata. I mada je moderna misao svesna postojanja ovih principa
ona ima samo maglovitu ideju njenog znacenja i zna¢aja. Mode-
ran ¢ovek naSeg vremena, ¢ak i ¢ovek koji ima filozofska i
nau¢na interesovanja, ne shvata da principi 'upoznaj sebe' go-
vore 0 potrebi upoznavanja svoje masine, 'ljudske masine'.
Magine su u svim ljudima napravljene manje viSe isto: stoga,
¢ovek mora ptvo prouditi konstrukciju, rad i zakone svog orga-
nizma. U ljudskoj ma$ini sve je tako povezano medusobno, jed-
na stvar toliko zavisi od druge da je potpuno nemogucde prouciti
bilokoju funkciju ne prou¢avajuci sve druge. Da bi se jedna stvar
znala potrebno je znati sve. Moguée je znati SVE u ¢oveku, ali
za to je potrebno mnogo vremena i rada, i pre svega, primena
pravilnog metoda kao i, podjednako potrebnog, pravilnog
vodstva.

»Princip 'upoznaj sebe’ obuhvatz veoma bogat sadr2aj. Pre
svega zahteva da ¢ovek koji ho¢e da upozna sebe, razume $ta to
znati, sa ¢ime je povezano i od ¢ega neophodno zavisi.

»Znanje o samom sebi je veoma veliki, ali maglovit i uda-
ljen cilj. Covek u sadadnjem stanju je veoma daleko od tog zna-
nja. Stoga, pravilno govoredi, njegov se cilj ne moZe ¢ak ni
definisati kao samo-saznanje. Samo-proucavanje bi trebalo da
bude njegov veliki cilj. Sasvim je dovoljno ako ¢ovek razume da
mora proucavati sebe. Covekov cilj mora biti da potne da
proucava sebe, da UPOZNA SEBE na pravilan nacin.

»Samo-proutavanje je rad ili put koji vodi do samo-sazna-
nja.

»Medutim da bi se moglo prouc¢avati samog sebe ¢ovek prvo
mora da nauti KAKO DA PROUCAVA, gde da pocne, koje me-

tode da upotrebi. Covek mora da nau¢i kako da proutava sebe i
mora prou€iti metode samo-izu¢avanja.

»Glavni metod samo-prou¢avanja je samo-posmatranje.
Bez primene pravilnog samo-prou¢avanja ¢ovek nikada nece ra-
zumeti vezu i odnos izmedu razli¢itih funkcija svoje ma$ine, ni-
kada neée razumeti kako i za$to mu se u svakom posebnom
slu¢aju sve 'desava’.

»Da bi se prou¢ili metodi samo-posmatranja i pravilnog sa-
mo-proucavanja potrebno je odredeno razumevanje funkcija i
karakteristika ljudske maine. Stoga, u posmatranju funkcija
ljudske masine je potrebno razumeti pravilne podele funkcija ko-
je se posmatraju i biti u moguénosti ta¢no ih definisati odmah;
a definicija ne sme biti verbalna ve¢ unutrasnja definicija; uku-
som, osecajem, na isti nacin na koji defini§emo sva unutra$nja
iskustva.

»Postoje dva metoda samo-posmatranja: ANALIZA, ili po-
kugaji analize, a to znadi, pokusaji da se pronadu odgovori na
pitanja: od ¢ega odredena stvar zavisi, i zbog ¢ega se deava; a
drugi metod registruje, jednostavno 'SNIMA' u éovetijem moz-
gu ono §to se tog trenutka posmatra.

»Samo-posmatranje, narotito na po¢etku, ne sme da posta-
ne analiza ili poku&aj analize. Analiza ¢e postati moguda tek
mnogo kasnije kada ¢ovek spozna sve funkcije svoje masine i
sve zakone koji njima vladaju.

»U poku3aju da se analizira neki fenomen na koji nailazi u
sebi, &ovek obi¢no pita: 'Sta je ovo? Zasto se to desava na ovaj
nacin a ne na neki drugi?’ I on pocinje da traga za odgovorom
na ta pitanja, zaboravljajuéi sasvim na dalja posmatranja. Posta-
judi sve viSe zaokupljen ovim pitanjima on sasvim gubi nit sa-
mo-posmatranja i ¢ak ga zaboravlja. Posmatranje prestaje. 1z
ovoga je jasno da samo jedna stvar moZe da se vr8i: ili posma-
tranje ili pokusaji analize.

»Medutim i pored ovoga, pokusaji da se analiziraju izdvo-
Jjeni fenomeni bez poznavanja opstih zakona su potpuno besko-
risni i samo su gubljenje vremena. Pre bilo kakve mogucnosti
analiziranja ¢ak i najelementarnijih fenomena, ¢ovek mora saku-
piti dovoljnu koli¢inu materijala pomoc¢u 'snimanja'. 'Snimanje'
je rezultat direktnih posmatranja onoga $to se trenutno deava, i




najdragoceniji Jje materijal u radu samo-prou¢avanja. Kada se sa-

kupi odredena koli¢ina 'snimljenog’, i kada su istovremeno, do
odredenog stupnja, prouceni i shvadeni zakoni, analiza postaje
moguca.

»Od samog pocetka, posmatranje ili 'snimanje’ se mora za-
snivati na razumevanju osnovnih principa rada ljudske masine.
Samo-posmatranje se ne moze pravilno primeniti bez poznava-
nja tih principa koje je potrebno imati stalno na umu. Tako nam
postaje jasno da uobiajeno samo-posmatranje, koje ljudi Cine
celog Zivota, biva potpuno beskorisno i ne vodi nigde.

»Posmatranje mora poleti podelom funkcija. Celokupan
rad ljudske masine je podeljen u &etiri o$tro definisane grupe,
od kojih je svaka pod kontrolom sopstvenog specijalnog uma ili
‘centra’. Posmatranjem samog sebe, ¢ovek mora razluditi te Eeti-
ri osnovne funkcije svoje masine: misljenje, emocije, kretanje i
instinkt. Svaki fenomen koji ¢ovek posmatra u sebi je u odnosu
sa nekom od ovih funkcija. Stoga, pre poCetka posmatranja,
Covek mora razumeti na koji na¢in se funkcije razlikuju; §ta znaci
intelektualna aktivnost, emocionalna aktivnost, aktivnost kre-
tanja i aktivnost instinkta.

»Posmatranje se mora vrgiti od po¢etka. Sva prethodna isku-
stva, rezultati svih prethodnih samo-posmatranja, moraju se za-
boraviti. Ona bi mogla sadrati dragoceni materijal, medutim
sav taj materijal se zasniva na pogre$nim podelama posmatranih
funkcija i sam je pogre$no podeljen. Zbog toga se ne moze upo-
trebiti ili barem ne u pocetku rada na samo-posmatranju. Ono
§to je vredno u tome bice u odredeno vreme upotrebljeno.
Medutim potrebno je poceti od Ciste situacije. Covek mora za-
poceti sa posmatranjem samog sebe kao da se uopste ne pozna-
Jje, kao da nikada nije sebe posmatrao.

»Kada zapo¢ne sa posmatranjem sebe mora pokusati da od-
mah odredi kojoj grupi, kom centru, pripada fenomen koji po-
smatra u tom trenutku.

»Nekim ljudima je te¥ko da razumeju razliku izmedu misli
i osecanja, drugi imaju potetkoca da razumeju razliku izmedu
osecanja i oseta, izmedu misli i impulsa kretanja.

»Uopéteno govoreci, moZe se rei da funkcija misljenja
uvek radi pomocu uporedivanja. Intelektualni zakljuéci su uvek
rezultat poredenja dva ili viSe utisaka.

»Oset i osecaj ne rezonuju, ne porede, oni jednostavno
odreduju dati utisak na osnovu njegovih aspekata, po tome da li
je prijatan ili neprijatan u jednom ili drugom smislu, po boji,
ukusu ili mirisu. Stavise, OSETI mogu biti neodredeni, ni topli
ni hladni, ni prijatni ni neprijatni: 'beli papir', 'crvena olovka'.
U odnosu na belo ili crveno nema nideg prijatnog ili neprijat-
nog. U svakom slu¢aju ne mora biti ni¢eg prijatnog ili neprijat-
nog vezanog za bilo koju boju. Ti oseti, takozvanih 'pet ¢ula’, i
ostali, kao §to je osecaj toplote, hladnoce, i tako dalje, su instin-
ktivni. Funkcije osecaja ili emocija su uvek ili prijatne ili nepri-
Jjatne; neodredene emocije ne postoje.

»Potegkoce u razlu¢ivanju izmedu funkcija povedavaju se
¢injenicom da se ljudi veoma razlikuju medu sobom, u nac¢inu
kako osecaju svoje funkcije. To je ono §to obi¢no ne razumemo.
Smatramo da su ljudi mnogo sli¢niji nego §to oni to jesu. U stvar-
nosti, izmedu njih postoje velike razlike u oblicima i metodama
njihove percepcije. Neki primaju preko uma, neki osecanjima a
neki osetima. Veoma je tefko, skoro nemoguce, ljudima ra-
zli¢itih kategorija i razli¢itih na¢ina percepcije da razumeju jed-
ni druge, jer oni jednu te istu stvar nazivaju razli¢itim imenima,
a razli¢ite stvari istim imenima. Osim ovih, moguce su jos raz-
norazne druge kombinacije. Jedan ¢ovek prima mislima i oseti-
ma, drugi mislima i osecanjima, i tako dalje. Jedan ili drugi na¢in
percepcije se odmah povezuje sa jednom ili drugom vrstom re-
akcija na spolja$nje dogadaje. Rezultat ovih razlika u percepciji
i reakciji na spoljasnje dogadaje izrazava se pre svega ¢injeni-
com da ljudi ne razumeju jedni druge, i drugo, ¢injenicom da ne

opazanja naziva osecanjima, svoja osecanja naziva mislima, a
svoje osete naziva ose¢anjima. Ovo poslednje je najuobitajeni-
Jje. Ako dvoje ljudi primaju istu stvar razli¢ito, moZemo reci da
je jedan prima osecanjima a drugi osetima — oni se mogu ceo
Zivot objasnjavati oko toga i da nikada ne shvate u ¢emu je ra-
zlika njihovih stavova o datom predmetu. Ustvari, jedan vidi je-
dan aspekt toga, a drugi vidi drugaciji aspekt.




»Da bi se pronagao nacin diskriminacije moramo razumeti
da je svaka normalna psihi¢ka funkcija sredstvo ili instrument
znanja. Uz pomo¢ uma vidimo jedan aspekt, uz pomo¢ emocija
drugi aspekt, uz pomoc oseta treci aspekt. Najkompletnije zna-
nje o datom predmetu koje moZzemo mii da postignemo, dobija
se ako ga istovremeno prouc¢avamo umom, osecanjima i oseti-
ma. Svaki ¢ovek koji tezi pravom znanju mora imati ovaj cilj. U
obi¢nim uslovima ¢ovek vidi svet kroz iskrivljen i nejednak pro-
zor. Cak iako to shvata, on ne moze ni$ta izmeniti. Ovakav ili
onakav na¢in percepcije zavisi od rada njegovog organizma u ce-
lini. Sve su funkcije medusobno povezane i sluZe jedna drugoj
kao ravnoteza, i sve teZe da jedna drugu zadr2e u stanju u kome
su. Stoga, kada ¢ovek potne da prou¢ava sebe, mora razumeti
da ako u sebi otkrije nesto $to mu se ne dopada, nece biti u sta-
nju da to i izmeni. Proutavanje je jedna stvar a izmena je neto
drugo. Medutim prou¢avanje je prvi korak prema mogucnosti
izmene u buduéngsti. U po&etku, da bi sebe prou¢avao mora ra-
zumeti da ¢e se njegov rad dugo vremena sastojati samo iz
proutavanja.

»lzmena u uobiajenim uslovima nije moguéa, jer, u Zelji
da nesto izmeni Covek Zeli da menja samo jednu stvar. Ali u
masini je sve medusobno povezano i svaka funkcija je neizbezno
ravnoteza drugoj ili celoj seriji drugih funkcija, iako mi zapra-
vo nismo svesni te medusobne povezanosti tih raznih funkcija u
nama. Masina je u ravnoteZi svakim svojim detaljem i u svakom
trenutku svoje aktivnosti. Ako Covek primeti u sebi nesto §to mu
se ne dopada i uloZi napor da to ispravi on ée mozda i postici ne-
ki rezultat. Medutim zajedno sa tim rezultatom on ée postici i
drugi koji nije ni najmanje o¢ekivao ili Zeleo. TeZnjom da unisti
sve §to mu nije po volji, ¢ine¢i napore u tom pravcu, on remeti
ravnotezu masine. Magina teZi da se ponovo vrati na staro, to
jest, da uspostavi ravnotezu i to i ¢ini tako §to stvara novu fun-
kciju koju Covek nije mogao predvideti. Na primer, Covek pri-
mecuje da je veoma zaboravan, da sve zaboravlja, sve gubi, i
tako dalje. On potinje borbu sa tom navikom i ako je dovoljno
metodi¢an i odlu¢an, on uspeva posle izvesnog vremera da po-
stigne Zeljeni rezultat: on prestaje da zaboravljai gubi stvari. To
primecuje, ali postoji nesto drugo §to ne primecuje, Sto pri-

mecuju drugi ljudi, da je postao razdrazljiv, pedantan, sitni¢av i
nepomirljiv. RazdraZljivost se pojavila kao rezultat gubitka za-
boravnosti. Zasto? Nemogude je na ovo odgovoriti. Samo detalj-
naanaliza odredenih ¢ovetijih mentalnih kvaliteta moze pokazati
za$to je gubitak jednog kvaliteta uzrokovao pojavu drugog. Ovo
ne zna¢i da ¢e gubitak zaboravnosti uvek prouzrokovati raz-
drazljivost. Medutim veoma lako se de8ava da se pojavi neka
druga karakteristika koja nema veze sa zaboravno$éu uopste, na
primer cicijaSluk ili zavis ili nesto sasvim drugo.

»Ako neko radi na sebi pravilno, mora uzeti u obzir moguée
promene, i mora sa njima unapred ra¢unati. Samo na taj nagin
je mogude izbedi neZeljene izmene, ili pojavu kvaliteta koji su u
totalnoj suprotnosti sa ciljem i pravcem rada.

»Opéti plan rada i funkcija ljudske magine sadrzi odredene
taCke u kojima se izmene mogu postici bez dodamih pojava.

»Potrebno je znati koje su to tatke i kako im priéi, jer ako
se ne potne SA NJIMA, ili nema rezultata uopéte, ili se dobija-
Ju pogresni i neZeljeni rezultati.

»Posto je dobro utuvio sebi u glavu razliku izmedu intelek-
tualnih, emocionalnih i funkcija kretanja, ¢ovek mora u posma-
tranju sebe, odmah da svrstava svoje utiske u ovu ili onu
kategoriju. Pre svega mora mentalno da zabelezi samo ona po-
smatranja koja su za njega nesumnjiva, $to zna¢i, ona u kojima
odmah vidi kojoj kategoriji pripadaju. Mora odbacivati sve ma-
glovite ili sumnjive slu¢ajeve i secati se samo onih koja su jasna.
Ako se rad odvija pravilno, broj jasnih posmatranja ée se po-
vecavati velikom brzinom. I ono $to je ranije izgledalo sumnji-
vo veoma ¢e jasno moci da se smesti u prvi, drugi, treéi centar.
Svaki centar ima sopstvenu memoriju, sopstvene asocijacije,
sopstveno misljenje. Ustvari svaki centar se sastoji od tri dela:
mi§ljenja, emocija i kretanja. Medutim, o tom delu prirode zna-
mo veoma malo. U svakom centru znamo samo jedan deo. Sa-
mo-posmatranje, medutin, ¢e nam veoma brzo pokazati da je
na$ mentalni 2zivot mnogo bogatiji nego $to mislimo, ili, u sva-
kom slu¢aju da ima mnogo vise moguénosti nego $to mi to mi-
slimo.

»Istovremeno, kako posmatramo rad centara, posmatra-
¢emo i njihov pravilan i nepravilan rad a to znaci, rad jednog




centra umesto drugog: pokusaje centra mi§ljenja da oseca ili da
se pretvara da oseca, pokudaje emocionalnog centra da misli, po-
kugaje centra kretanja da misli i ose¢a. Kao $to je ranije receno,
jedan centar radi za drugi i to je u odredenim slu¢ajevima kori-
sno, jer ¢uva kontinuitet mentalne aktivnosti. Medutim ako to
postane navika, postaje §tetno, jer poCinje da se me%a u pravilan
rad, onemogucavajuci svakom centru da izbegava sopstvene
duZnosti i da ne radi ono §to treba da radi, ve¢ ono §to mu se naj-
vise dopada u tom trenutku. U normalnom, zdravom ¢oveku,
svaki centar radi svoj posao, a to znaci, rad za koji je odreden i
koji moZe najbolje vrsiti. Postoje situacije u Zivotu sa kojima se
centar mi§ljenja moZe sam izboriti i pronaci izlaz. Ako bi ume-
sto njega poceo da radi centar emocija upropastice sve, a rezul-
tat tog meanja ¢e biti sasvim nezadovoljavajudi. U Coveku koji
je neuravnoteZen, zamena centara se dogada skoro sve vreme i
to je upravo ono 3to re¢i 'biti neuravnoteZen' ili 'neuroti¢an’
znade. Svaki centar tezi da preda svoj rad drugom centru, a isto-
vremeno, tezi da radi posao drugog centra za koji nije oprem-
Lien. Emocionalni centar radeci za centar mi$ljenja dovodi do
nepotrebne nervoze, grozni¢avosti, Zurbu i situacije u kojima bi,
naprotiv, bila potrebna smirenost i pravilno prosudivanje. Kada
centar mi$ljenja radi za emocionalni centar on dovodi do razma-
tranja tamo gde je potrebna brza odluka i ¢ini ¢oveka nesposob-
nim da razlikuje tanane niti te situacije. Miso je prespora. Ona
razradi odredeni plan akcije i nastavlja da ga sledi iako su se
okolnosti izmenile i bio bi potreban sasvim drugaciji pravac ak-
cije. Osim toga, u odredenim slutajevima me$anjem centra
mi$ljenja dobijaju se sasvim pogre$ne reakcije, jer je centar
misljenja jednostavno nesposoban da shvati finese i razlike mno-
gih dogadaja. Dogadaji koji su sasvim razli¢iti za centar kreta-
nja i centar emocija mogu ispasti sasvim sli¢ni njemu. Njegove
odluke su previ$e uopstene i nisu u skladu sa odlukama koje bi
doneo emocionalni centar. To postaje sasvim jasno ako zamisli-
mo me$anje misli, to jest, teoretskog uma, podru¢je osecaja ili
oseta ili kretanja; u sva tri slu¢aja meSanje uma dovodi do
neZeljenih rezultata. Mozak ne razume tananosti osecanja. To
¢emo jasno videti ako zamislimo jednog ¢oveka koji razmislja o
osecanjima drugog. On ni$ta ne oseca i osecanja onog drugog za

njega ne postoje. SIT COVEK NE RAZUME GLADNOG.
Medutim za drugog ONA SASVIM SIGURNO POSTOIJE. Ta-
ko ga odluka prvog, to jest uma, ne moZe nikada zadovoljiti. Na
potpuno isti na¢in um ne ceni osete. Za njega oni su mrtvi. Ni-
ti je sposoban da kontrolise pokrete. Ovo se najlak$e mozZe pri-
metiti. $ta god da Covek radi, lako mu je da svaku radnju &ini
namemno, svojim umom, slede¢i svaki pokret, uvidece da se kva-
litet njegovog rada trenutno menja. Ako kuca na magini, njego-
vi prsti, koje kontrolife centar za kretanje, sami pronalaze
odredena slova, ali ako pokusa da upita sebe pre svakog slova:
'Gde je »k«?' 'Gde je zarez?' 'Kako se¢ ovo pi$e?’ on trenutno
pocinje da pravi greske ili da pi$e veoma polako. Ako ¢ovek vo-
zi kola pomocu uma, moZe i¢i jedino prvom brzinom. Um ne
moze i¢i ukorak sa potrebnim pokretima za razvijanje vece brzi-
ne. Obi¢nom ¢oveku je sasvim nemoguce da vozi punom brzi-
nom uz pomo< uma, narolito ulicama velikog grada.

»Centar za kretanje koji radi umesto centra miljenja, proiz-
vodi, na primer, mehanicko ¢itanje ili mehani¢ko sluganje, kao
kada bi ¢ovek ¢itao ili slugao samo reti i bio potpuno nesvestan
Sta Cita ili slu%a. Obi¢no se to dedava kada je paznja, to jest, pra-
vac aktivnosti centra miSljenja, okupiran ne¢im drugim dok
centar za kretanje poku$ava da nadoknadi odsutan centar za
misljenje; i to postaje navika veoma lako, jer centar misljenja
obi¢no biva zaokupljen nekorisnim radom, a ne mislima, razma-
tranjima, ve¢ jednostavno sanjarijama ili mastanjem.

»'Masta’ je jedan od glavnih izvora pogres$nog rada centa-
ra. Svaki centar ima sopstveni oblik mastanja i sanjarenja, ali po
pravilu i centar kretanja i centar emocija koriste centar migljenja
koji im se veoma brzo stavlja na raspolaganje u tu svrhu, jer sni-
vanje odgovara njegovim sopstvenim teznjama. Snivanje je u
potpunoj suprotnosti 'korisnoj' mentalnoj aktivnosti. 'Korisno'
u ovom slu¢aju znaci aktivnost koja je usmerena prema ko-
na¢nom cilju i zapoeta u cilju postizanja kona¢nih rezultata.
Motiv za sanjarenje uvek lezi u emocionalnom ili u centru kre-
tanja. Zapravo proces vrsi céntar mi§ljenja. Namera snivanja de-
limi¢no dolazi iz lenjosti centra za mi§ljenje, a to znadi, njegov
pokusaj da izbegne napore direktnog rada i kretanja prema ko-
na¢nomcilju, a delimi¢no zbog teznje emocionalnog i centra kre-




tanja da ponavljaju sebi, da se odrzavaju u Zivotu, ili da ponovo
stvaraju iskustva, i prijatna i neprijatna, koja su ranije prozivlje-
na ili ‘magtana’. Snivanje o neprili¢nim, morbidnim stvarima,
veoma je kratakteristicno za neuravnoteZzeno stanje ljudske
maSine. Najzad, snivanje se moZe razumeti kada je o prijatnim
stvarima i za to se mozZe pronaci logi¢no opravdanje. Snivanje o
neprijatim stvarima je kompletna besmislica. A ipak devet de-
setina svog Zivota, mnogo ljudi snivanju bolne snove o ne-
sre¢ama koje bi mogle da pogode njihove porodice ili njilt same,
o bolestima koje ¢e mozda dobiti i patnjama koje ée trpeti. MaSta
i snivanje su momenti pogresnog rada centra misljenja.

»Posmatranje aktivnosti ma3tanja i snivanja oblikuje veo-
ma vazan deo samo-proucavanja.

»Slededi predmet samo-posmatranja treba da budu navike.
Svaki odrastao ¢ovek sadrzi veliki broj navika, iako ih ¢esto ni-
je ni svestan, ¢ak odbija da ima ikakve navike. To ne postoji.
Sva tri centra su puni navika i ¢ovek nikada ne moze da upozna
sebe ako ne proudi sve svoje navike. Posmatranje i proucavanje
navika je narogito teZak posao jer dabi ik videoi 'snimio’, covek
mora beati od njih, osloboditi ih se, pa ¢ak i za trenutak. Do
god &ovekom vlada odredena navika on je ne posmatra, ali pri
prvom pokus$aju, ma kako bio slab, da se bori protiv nje, oseca
je i primecuje je. Stoga, da bi se posmatrale i proucavale navi-
ke, Govek se mora boriti protiv njil. To otvara prakti¢an metod
samo-posmatranja. Vec je ranije re¢eno da covek ne moze nista
promeniti u sebi, da moZe samo posmatrati i 'snimati'. To je isti-
na. Ali takode je istina da Covek ne moZe ni§ta posmatrati i 'sni-
mati' ako ne pokusa da se bori sa sobom, a to znaci, sa svojim
navikama. Ova borba ne donosi direktne rezultate, §to ée redi,
ne vodi nikakvoj promeni, naro¢ito nikakvoj kona¢noj i trajnoj
izmeni. Medutim, to ukazuje o ¢emu se radi. Bez borbe ¢ovek
nije u stanju da vidi od ¢ega s¢ sam sastoji. Borba sa malim na-
vikama je veoma teska i dosadna, medutim bez nje samo-posmia-
tranje nije moguce.

»Cak i pri prvom pokusaju da se prouce elementarne aktiv-
nosti centra za Kkretanje ¢ovek nailazi na navike. Na primer,
covek Zeli da prouci svoje pokrete, mozda zeli da prati svoj hod.
Medutim to mu nikada neée uspeti duze od jednog trenutka, ako

nastavi da hoda uobi¢ajenim tempom. Medutim ako shvati da se
njegov uobi¢ajeni hod sastoji iz velikog broja navika, na primer,
od koraka koji su odredene duzine, hoda koji je odredene brzi-
ne, i tako dalje, i ako pokusa da ih izmeni, to jest, da hoda brze
ili sporije, da mu koraci budu duzi ili kraéi, bice u moguénosti
da proucava svoje pokrete tokom hoda i da posmatra sebe. Ako
¢ovek Zeli da posmatra sebe dok pie, on mora da obrati paznju
na to kako drzi olovku i da pokusa da je drzi na neki drugi nacin
razli¢it od uobicajenog; tada je posmatranje moguce. Da bi po-
smatrao sebe ¢ovek mora da hoda na drugadiji na¢in a ne na onaj
na koji je navikao, on mora da sedi na na¢in na koji nije navikao
da ¢ini, on mora da stoji kada je navikao da sedi, mora da sedi
onda kada je navikao da stoji, mora levom rukom da ¢ini pokre-
te koje inace ¢ini desnom i obrnuto. Sve to ¢e mu omoguditi da
posmatra sebe i prou¢ava navike i asocijacije centra kretanja.

»U sferi emocija veoma je korisno pokusati borbu sa navi-
kom davanja trenutnih izraZavanja o neprijatnim emocijama
¢oveka. Mnogim ljudima je jako teko da se uzdrZe od izrazava-
nja svojih osecanja u vezi sa lo§im vremenom. Jo§ im je teze da
ne izraZavaju neprijatne emocije kada osete da nesto ili neko krsi
ono §to oni smatraju redom ili pravdom.

»QOsim §to je to veoma dobar metod samo-posmatranja, bor-
ba protiv izraZavanja neprijatnih emocija ima istovremeno jo3
Jjedan znadaj. To je jedan od nekoliko pravaca kojima ¢ovek moze
izmeniti sebe ili svoje navike a da ne stvara druge neZeljene na-
vike. Stoga, samo-posmatranje i samo-prou¢avanje moraju, od
pocetka, ici ukorak sa borbom protiv IZRAZAVANIJA NEPRI-
JATNIH EMOCIJA.

»Ako se drzi svih ovih pravila u procesu posmatranja sa-
mog sebe, Covek e uotiti celu seriju vaznih aspekata svog bica.
Za poletak ¢e sa nepogre$ivom jasno¢om uoditi ¢injenicu da su
njegova dela, misli, oseéanja i rei, rezultat spoljasnjih uticaja i
da ni§ta ne dolazi iz njega. Razumece i videce da je on ustvari
automat koji dela pod uticajem spolja$njih stimulansa. Osetiée
svoju celokupnu mehani¢nost. Sve se 'deSava’, on ne moZe nista
da 'tini'. On je masina koju kontroli§u spoljasnji slu¢ajni stre-
sovi. Svaki stres priziva na povrsinu jedno od njegovih Ja. No-
vi stres i to Ja nestaje a drugo zauzima njegovo mesto. Covek ée




poceti da razume da uopste nema kontrolu nad sobom, da ne zna
Sta Ce redi ili uéiniti sledeceg trenutka, potece da shvata da ne
moze biti odgovoran za sebe ¢ak i za najkra¢i mogudi period.
Razumece, da ako ostane isti i ne u¢ini nidta neo¢ekivano, to je
jednostavno zbog toga 3to se ne deSavaju nikakve neotekivane
promene spolja. Razumece da su njegove radnje pod kontrolom
spoljadnjih uslova i shvatice da u njemu ne postoji nista gtalno
iz tega bi proizasla kontrola, ni jedna stalna funkcija, ni jedno
konacno stanje.«

Veoma me je zainteresovalo nekoliko tataka u psiholoskim
teorijama G. Prva je bila mogu¢nost samo-promene, a to je, ¢i-
njenica da u potetku posmatranja sebe NA PRAVILAN NACIN
¢ovek odmah potinje da se menja, i da nikada nije PRAVILAN.
Druga stvar je bio zahtev »da s¢ ne izrazavaju neprijatne cmoci-
je«. Iza ovog sam trenutno osetio nesto veliko. Buduénost je po-
kazala da sam bio u pravu, jer je proucavanje emocija i rad na
njima postao ostiova daljeg razvoja celog sistema. Ali to je bilo
mnogo kasnije. o

Treca stvar, koja je nekada privlacila moju paznju i o kojoj
sam poceo da razmisljam ¢im sam je ¢uo, je bila ideja o CEN-
TRU KRETANJA. Osnovna stvar koja me je interesovala bilo
je pitanje odnosa u koji je G. smestio funkcije kretanja prema in-
stinktivnim funkcijama. Da li su to bile razli¢ite ili iste stvari?
Dalje, u kakvom odnosu su bile podele koje je u¢inio G. prema
uobicajenim podelama standardne psihologije? Uz ogradu i ne-
ke dodatke smatrao sam mogucim prihvatanje starih podela, a to
zna¢i, podela tovekovih radnji na »svesne« radnje, »automatske«
radnje (koje prvo moraju biti svesne), »instinktivne« radnje (pri-
kladne, ali bez svesne svrhe) i »reflekse«, jednostavne i komplek-
snije, koji nikada nisu svesni i koji u odredenim shuajevima
mogu biti neprikladni. Osim ovih jo3 postoje radnje koje s vrse
pod uticajem skrivenih emocionalnih stremljenja ili nepoznatih
unutranjih impulsa.

G. je celu konstrukciju izvmuo naopacke. .

Pre svega je potpuno odbacio »svesne« radnje, jer, kako je
izgledalo prema onome #to je rekao, nije postojalo nista svesno.

Izraz »podsvesno« koji igra tako veliku ulogu u teorijama nekih

autora postao je beskoristan i ¢ak je mogao zavesti na pogre$an
put, jer su fenomeni sasvim drugacdijih kategorija razvrstani pre-
ma kategorijama »podsvesnoge«.
Podela radnji prema centrima koji ih kontroliSu je udaljila
sve nesigurnosti i sve moguce sumnje u tatnost tih podela.
Ono 3to je bilo narocito vazno u sistemu G. je ukazivanje
na to da neke radnje mogu izvomo dolaziti iz razlititih centara.
Primer za to su regrut i stari vojnik kod kopanja rova. Jedan tre-
ba da izvr$i kopanje uz pomo¢ centra za miljenje a drugi to &ini
pomocu centra za kretanje, i ¢ini to MNOGO BOLIJE.
Medutim G. nije nazvao radnje centra kretanja »automat-
skim«. On je re¢ »automatski« upotrebio samo za radnje koje
ovek izvodi a NE OPAZA IH. Ako bi ovek PRIMECIVAO te
iste radnje one ne bi bile »automatske«. On je dao veliko mesto
automatizmu, ali smatra da su funkcije kretanja nesto drugo ne-
go automatske funkcije, i §to je jo§ vaknije, on nalazi automat-
ske funkcije u SVIM CENTRIMA; govorio je, na primer, o
»automatskim mislima« i »automatskim ose¢anjima«. Kada sam
ga upitao o refleksima, nazvao ih je »instinktivnim radnjamas.
Iz onoga §to je sledilo ja sam razumeo da medu spolja$njim po-
kretima on samo reflekse smatra INSTINKTIVNIM radnjama.
Veoma me je interesovao meduodnos instinktivanih i fun-
kcija kretanja prema njegovom opisu i ¢esto sam se vra¢ao na to
u na$im razgovorima.
Pre svega, G. je skrenuo paznju na zloupotrebu re¢i »in-
stinkt« i »instinktivno«. Prema onome §to je govorio te rei su
se mogle s pravom primeniti samo na UNUTRASNIJE funkcije
organizma. Otkucaji srca, disanje, cirkulacija, varenje — su IN-
STINKTIVNE FUNKCIE. Jedine spoljainje funkcije koje
pripadajua toj kategoriji su REFLEKSI. Razlika izmedu instin-
ktivnih i funkcija kretanja su: funkcije kretanja, ¢oveka kao i
zivotinja, ptice, psa, MORAJU SE NAUCITI; a instinktivne
funkcije su urodene. Covek ima samo nekoliko urodenih spo-
ljadnjih pokreta; Zivotinja ima ne$to vise, iako se i one razliku-
ju, neke imaju vise druge manje; medutim ono §to se uobitajeno
objasnjava kao »instinkt« veoma &esto je serija slozenih funkci-
ja kretanja koje mlade Zivotinje u¢e od starijih. Jedna od glav-
nih osobina centra kretanja je sposobnost oponaanja. Centar




kretanja bez razmisljanja oponasa ono $to vidi. To je poreklo le-
gendi koje postoje o bozanstvenoj »inteligenciji« Zivotinja ili o
»instinktu« koji zauzima mesto inteligencije i ¢ini da izvode Cita-
vu seriju veoma kompleksnih radnji.

Ideja o nezavisnom centru kretanja, koji s jedne strane ne
zavisi od uma, nije mu potreban um, i koji je samum, koji s dru-
ge strane ne zavisi od instinkta i pre svega mora da u¢i, postavi-
la je mnogo problema na sasvim novu 0snOVu. Postojanje centra
kretanja koji radi pomocu oponaanja objasnjava oluvanje »po-
stojeceg reda« kod peela, termita i u mravinjacima. Dirigovana
oponatanjem, jedna generacija mora sebe da oblikuje u potpu-
nosti prema modelu druge. Ne moze biti nikakvih promena, ne-
ma izlaska iz modela. Medutim »oponaanje« nije objasnilo kako
je takav red nastao. Veoma Cesto sam 2eleo darazgovaramsa G.
o tome. Medutim on je izbegavao tu temu i navodio je razgovo-
re na toveka i na stvarne probleme samo-prou¢avanja.

Mnogo toga mi je tada bilo pojasnjeno idejom da je svaki
centar ne samo uzrona sila ve¢ i »prijemni aparate, radeci kao
prijemnik razli¢itih, a ponekad i veoma udaljenih uticaja. Kada
sam razmi$ljao $ta je sve re¢eno o ratovima, revolucijama, seo-
bama naroda, i tako dalje; kada sam zamislio kako se mase
dovetanstva mogu pokretati pod planetarnim uticajem, poceo
sam polako da razumem naSu fundamentalnu greSku u
odredivanju aktivnosti individue. Smatramo da su akcije indivi-
due nastale izvorno u njoj. Ne moZzemo zamislit da se »masc«
mogu sastojati od automata koji poslusno slede spoljasnji stimu-
lans i da se mogu kretati ne pod uticajem volje, svesti i namere
individua, ve¢ pod uticajem spoljasnjih podsticaja koji dolaze
izdaleka.

»Mogu li instinktivne i funkcije kretanja biti kontrolisane
od strane dva udaljena centra?« upitao sam jednom G.

»Mogu, « rekao je G., »njima se mora dodati i polni centar.
To su tri centra niZeg reda. Polni centar je neutralizujuci u od-
nosu na instinktivni i centar kretanja. Nizi red moZe postojati
sam za sebe, jer tri centra u njemu predstavljaju provodnike tri
sile. Centri miSljenja i emocija nisu nezamenljivi za Zivljenje. «

»Koji od njih je aktivan a koji pasivan u tom nizem redu?«

»To se menja, « rekao je G., »u jednom trenutku centar kre-
tanja je aktivan a instinktivan je pasivan. Morate u sebi pronaéi
primere i jednog i drugog slu¢aja. Kod nekih ljudi centar kre-
tanja je aktivniji a kod drugih je to instinktivni. Medutim zarad
pogodnosti u razmi$ljanju i to naro€ito u pofetku kada je vazno
samo objasniti principe, uzmimo ih kao jedan centar sa razli¢itim
fl}nkcijama koje su na istom nivou. Ako uzmete centar mislje-
nja, emocija i kretanja, tada oni rade na razli¢itim nivoima. Cen-
tar kretanja i instinktivhi — na jednom nivou. Kasnije cete
razumeti $ta ovi nivoi znale i od ¢ega zavise. «




SEDMO POGLAVLJE

Jednom prilikom u razgovoru sa G. upitao sam ga da li on
smatra da je moguce posti¢i »kosmic¢ku svest«, i to ne samo za
trenutak ve¢ na duze vreme. Izraz »kosmicka svest« sam razu-
meo u smislu vi§e svesti koja bi bila moguca za ¢oveka a o ko-
joj sam ranije pisao u svojoj knjizi Tertium Organum.

»Ne znam §ta zovete 'kosmicka svest',« rekao je G., »to je
malo maglovit i neodreden izraz; svako moZe zvati bilo §ta tim
imenom. U veini slu¢ajeva ono §to se naziva radom emocional-
nog centra. Ponekad to dostiZe ekstazu ali naj¢e$ce je prosto sub-
Jjektivno emocionalno iskustvo na nivou snova. Medutim ¢ak ne
uzimajuci ovo u obzir, pre bilo kakvog razgovora o 'kosmickoj
svesti' moramo definisati STA JE SVEST.

»Kako vi definiSete svest? «

»SVEST se smatra neim §to se ne moZe definisati, « rekao
sam, »i zaista kako se mozZe definisati ako je to unutra$nji kvali-
tet? Uobi¢ajeni nacini koji nam stoje na raspolaganju nisu do-
voljni da dokazu postojanje svesti u drugom ¢oveku. Znamo to
$amo u Nama samima. «

»Sve su to gluposti, « rekao je G., »uobi¢ajena nau¢na mu-
drost. Vreme je da se toga oslobodite. Samo je jedna stvar ta¢na
u onome-§to ste rekli: da MOZETE ZNATI svest samo u sebi.
Obratite paznju da sam rekao MOZETE ZNATI, jer moZete zna-
ti samo u slucaju ako je imate. A ako je ne posedujete, mozete
znati da je nemate, ne odmah, ve¢ kasnije. Ho¢u da kaZzem, da
kada se ponovo pojavi mozete videti da je bila odsutna dugo vre-
mena, i mozete pronaci ili se setiti trenutka kada je nestala i ka-
da se ponovo pojavila. Takode moz2ete definisati trenutke kada
ste blize svesti ili dalje od nje. Medutim posmatranjem u samom




sebi, pojavljivanje ili nestajanje svesti, neizbezno ¢ete videti jed-
nu ¢injenicu koju niti vidite niti priznajete sada, a to je da je kre-
tanje svesti veoma kratko i izdvojeno dugim intervalima potpune
besvesnosti, mehani¢kih radnji ma$ine. Tada dete videti da
moZete misliti, osecati, delati, govoriti, raditi, A DA NISTE
TOGA SVESNI. Ako nautite da u sebi vidite trenutke svesti i
duge periode mehani¢nosti, tada ¢ete i u drugim ljudima videti
kada su svesni onoga §to ¢ine a kada nisu.

»Vaga osnovna gregka se sastoji u tome §to mislite da ste
UVEK SVESNI, bilo da je svest UVEK PRISUTNA ili da NI-
KADA NIJE PRISUTNA. U stvarnosti svest je nesto §to se stal-
no menja. Sada je prisutna, sada nije. Postoje i razli¢iti stepeni i
razli¢iti nivoi svesti. I svest i razli¢iti nivoi svesti se u samom
sebi moraju razumeti osetom, ukusom. U ovom slu¢aju vam ni-
kakve definicije ne¢e pomo<i, a nisu ni moguée dok god ne ra-
zumete STA treba da definisete. Nauka i filozofija ne mogu
definisati svest: jer one Zele da je definiSu tamo gde ona ne po-
stoji. Veoma je vazno raziutiti SVEST od MOGUCNOSTI
SVESTI. Mi imamo samo moguc¢nost svesti i retke trenutke nje-
nog bljeska. Stoga ne moZemo definisati svest.«

Ne mogu rec¢i da mi je ono 3to je re¢eno 0 svesti odmah bi-
lo jasno. Medutim jedan razgovor kaji je usledio kasnije, obja-
snio mi je principe na kojima su se zasnivali ovi argumenti.

Jednom prilikom na poletku sastanka G. je postavio pita-
nje na koje su svi prisutni redom morali odgovoriti. Pitanje je
glasilo: »Koja je najvaznija stvar koju prime¢ujemo za vreme sa-
mo-posmatranja?«

Neki od prisutnih su rekli da je za vreme njihovih poku$aja
samo-posmatranja veoma jako dolazio do izraZaja neprekidan
tok misli koje nisu bili u stanju da zaustave. Drugi su govorili 0
te§kocama razlu¢ivanja rada jednog centra od rada drugog. Ja,
ocigledno, nisam sasvim dobro razumeo pitanje, ili sam odgo-
vorio sopstvenim mislima, jer sam rekao da ono $to me j¢ naj-
vide pogodilo bese spoj jedne stvari sa drugom u sistemu,
celokupnost sistema, da se ¢inilo kao da je to bio »organizame, i
sasvim novo znadenje re¢i ZNATI koja ukljuCuje ne samo ideju
znanja ove ili one stvari, ve¢ vezu izmedu te stvari i svega dru-
gog.

G. je otigledno bio nezadovoljan nasim odgovorima. Sa-
svim jasno sam poteo da ga razumem i shvatio sam da je od nas
olekivao indikaciju neteg definitivnog $to smo mi ili propustili
da razumemo ili jednostavno nismo uopste razumeli.

»Niko od vas nije primetio najvaZniju stvar na koju sam vam
ukazao, « rekao je. »A to znati, da niko od vas nije primetio da
SE VI NE SECATE SEBE, « (Narogito je naglasio ove reti) »Ne
osecate SEBE; niste SEBE svesni. Kod vas 'to posmatra’ kao $to
'to govori’, 'to misli’, 'to se smeje’. Vi ne osecate: Ja posma-
tram, Ja primec¢ujem, Ja vidim. Jo§ uvek se sve ‘primecuje’, 'vi-
di'... Da bi se zbilja moglo posmatrati samog sebe, Covek pre
svega mora DA SE SECA SEBE. « (Ponovo je naglasio ove rei)
»Pokusajte se SETITI SEBE kada posmatrate sami sebe i kasni-
je mi saopdtite rezultate. Samo tako dobijeni rezultati imaju ne-
ku vrednost, oni koji idu vz samo-secanje. Inate vi zapravo ne
postojite u vasem samo-posmatranju. U tom slu¢aju kakva je
vrednost vaieg posmatranja?«

Reti G. su me naterale na razmisljanje. Odmah mi se udini-
lo da bi one mogle biti klju¢ za ono §to je on ranije govorio, 0
svesti. Medutim odlucio sam da ne izvodim nikakve zakljucke,
vet da pokusam da se SETIM SEBE u procesu samo-posmatra-
nja. Veé prvi pokusaji su mi pokazali kako je to bilo te3ko. Po-
kusaji SAMO-SECANJA nisu dali nikakve rezultate osim §to su
mi pokazali da se mi zapravo nikada ne se¢amo sebe.

»Sta jos hodete?« rekao je G. »Najvaznije je to shvatiti. Lju-
di koji TO ZNAJU« (naglasio je re¢i) »ve¢ mnogo znaju. Nevo-
lja je u tome §to to niko ne zna. Ako upitas Coveka dali se moze
sebe setiti, on ¢e naravno, odgovoriti da moze. Ako mu kaZete
da zapravo ne moze, on ée se ili naljutiti na vas ili ¢e misliti da
ste potpuna budala. Ceo se Zivot na tome zasniva, celokupno
ljudsko postojanje, celokupno ljudsko slepilo. Ako ¢ovek zaista
zna da se ne mozZe setiti sebe, on je ve¢ blizu razumevanju svo-
ga bica.«

Sve ono $to je G. rekao, sve ono §to sam ja mislila i naro¢ito
svi moji pokusaji samo-secanja, pokazali su mi i ubrzo su me
ubedili da sam suocen sa SASVIM NOVIM PROBLEMOM NA
KOJI NAUKA I FILOZOFIJA DO SADA NISU NAISLE.




Prvo ¢u pokusati da opiSem svoje pokusaje u secanju samog
sebe.

Prvi utisak je bio da su pokusaji secanja sebe, ili svesti o
sebi, da kaem samom sebi Ja hodam, Ja ¢inim, i da sve vreme
osecam to Ja, ZAUSTAVLJALI MISAO. Kada sam osecao Ja,
nisam mogao ni misliti ni govoriti; ¢ak su i oseti postali zama-
gljeni. Osim toga, sebe moZe$ osectiti na taj nacin samo na krat-
ko.

Ranije sam vr$io odredene eksperimente u zaustavljanju mi-
sli koje se pominju u knjigama o Joga praksi. Takav opis posto-
Ji, na primer, u knjizi Edwarda Carpentera OD ADAMOVOG
VRHUNCA DO ELEFANTA, iako veoma uopéten. Ti prvi po-
kusaji samo-secanja su me podsetili ba§ na ove moje prve ekspe-
rimente. Zapravo bila je to potpuno ista stvar, uz jednu iznimku,
da je u zaustavljanju misli paZznja u potpunosti upravljena prema
naporu neprihvatanja misli, dok je u samo-se¢anju paZznja posta-
Jjala podeljena, jedan njen deo je bio upravljen prema tom istom
naporu a drugi deo na osecanje sebe.

Shvativsi ovo, mogao sam doci do odredenih, mozda sa-
svim nekompletnih, definicija »samo-secanja«, koje nisu ni$ta
manje dokazivale svoju korisnost u praksi.

Govorim o0 podelama paZnje koja je karakteristika samo-
secanja.

Predstavio sam sebi to na slededi nacin:

Kada neSto posmatram moja paZnja je upravljena prema
onome §to posmatram — linija sa jednom strelicom:

Ja —— > posmatrani fenomen.
Kada, istovremeno, poku$avam da se setim sebe, moja

paznja se deli na predmet koji posmatram i na sebe. Druga stre-
lica se pojavljuje na liniji:

Ja «<————> posmatrani fenomen.

Posto sam ovo sebi definisao shvatio sam da je problem bio
u tome kako upraviti paznju na sebe a da se ne oslabi ili uni§ti

paznja upravljena na nesto drugo. Stavise, to »nesto drugo« bi
moglo biti u meni kao i izvan mene.

Ve prvi pokusaji kod ovih podela paznje pokazali su mi
svoje moguénosti. Istovremeno sam dve stvari video jasno.

Prvo sam shvatio da samo-secanje kao rezultat ovog meto-
da nema ni¢eg zajednickog sa »samo-osecanjeme« ili »samo-ana-
lizom«, Bilo je to novo, veoma interesantno stanje sa ¢udno
znanim ukusom.

Drugo §to sam shvatio bilo je da se trenuci samo-secanja
dogadaju u Zivotu, mada retko. Osecaj novog stvarala je samo
namerna navala tih momenata. Zapravo sa njima sam bio blizak
od ranog detinjstva. Dolazili su ili unovim i neo&ekivanim okol-
nostima, na novim mestima, na putovanjima, medu novim lju-
dima, kada, na primer, odjednom ¢ovek pogleda oko sebe i kaze:
KAKO JE TO CUDNO! JA NA OVOM MESTU; ili u veoma
emocionalnim trenucima, u trenucima opasnosti, u trenucima
kada je potrebna hladna glava, kada ¢ovek ¢uje sopstveni glas i
posmatra i vidi sebe spolja.

Sasvim jasno sam video da su moja prva secanja u Zivotu,
u mom slu¢aju veoma rana, bila SAMO-SECANJA. Shvativsi
ovo mnogo toga se prosvetlilo. Uvideo sam da se se¢am samo
onih trenutaka proslosti u kojima sam se SECAO SEBE. Za dru-
ge SAMO ZNAM DA SU SE DESILI. Nisam u stanju da ih pri-
zovem u potpunosti, da ih ponovo iskusim. Medutim trenuci u
kojima sam se setio sebe, bili su Zivi i ni na koji na¢in se nisu
razlikovali od sadasnjosti. Jo3 uvek sam se plagio dono$enja za-
klju¢aka. Ali sam ve¢ video da stojim na pragu velikog otkrica.
Uvek me je iznenadivala moja slaba i nedovoljna memorija. Ta-
ko mnogo stvari nestaje. Iz ovog ili onog razloga za mene je to
bila osnovna apsurdnost Zivota. Zasto se toliko toga iskusi da bi
se kasnije zaboravilo? Bilo je u tome i neeg uniZavajudeg.
Covek oseca nesto §to mu se &ini velikim, misli da to nikada nece
zaboraviti; produ godina, dve — a od toga ne ostaje nista. Sada
mi je postalo jasno zasto je to bilo tako i zbog ¢ega ne mo2e bi-
ti drugatije. Ako u naSem secanju ostaju Zivi samo trenuci sa-
mo-secanja jasno je za$to je ono tako jadno.

Sve sam shvatio prvih dana. Kasnije, kada sam poceo da
uc¢im kako da delim paZnju, video sam da samo-secanje daje di-




van osecaj, koji, prirodnim putem, to jest, pomocu nas samih,
dolazi veoma retko i pod specijalnim uslovima. Stoga sam, na
primer, u to vreme obi¢avao da lutam St. Petersburgom nocu da
bi »osetio« kuce i ulice. St. Petersburg je pun takvih oseta. Kuce,
narodito stare kuce, behu sasvim zive da sam skoro razgovarao
sanjima. Nije tu bilo »ma$te«. Nisam razmi$ljao ni o ¢emu, jed-
nostavno sam $etao i pokusavao da se setim sebe i posmatrao
okolo; oseti su dolazili sami od sebe.

Kasnije ¢u otkriti mnogo neotekivanih stvari na isti na¢in.
Medutim nastaviéu da govorim o ovome dalje.

Ponekad samo-se¢anje nije bas bilo uspe$no; ponekad je bi-
lo pomesano sa nekim ¢udnim posmatranjima.

Setao sam jednom duz Liteinya prema Nevsky trgu i uprkos
svim svojim naporima nisam bio u stanju da zadrzim paZnju na
samo-secanje. Buka, kretanja, sve me je odvlatilo. U svakom
trenutku gubio sam nit paznje, ponovo je pronalazio i opet je gu-
bio. Na kraju sam se osecao smesno razdrazljivim, skrenuo na
levo u prvu ulicu, &vrsto odlugivsi da odrzim paznju na Cinjeni-
cu da CU SE SETITI SEBE barem za neko vreme, u svakom
slu¢aju dok ne stignem do sledece ulice. Stigao sam do Nadej-
dinskaya ne izgubivsi nit paznje, osim mozda zakratko. Tada
sam opet skrenuo prema Nevsky trgu shvativsi da mi je u mir-
nim ulicama bilo lak3e da odrzim nit paZnje i da sam zapravo te-
stirao svoju paZnju u bu¢nijim ulicama. Stigao sam na Nevsky
jo3 uvek se secajui sebe i ve¢ sam poceo da dozivljavam ¢udno
emocionalno stanje unutra$njeg mira i sigurnosti koje dolazi na-
kon velikih napora te vrste. Iza ugla na Nevskom bila je prodav-
nicaduvana u kojoj su pravili moje cigarete. Jo§ uvek se secajuci,
pomislio sam da bi bilo dobro da svratim do njih i naru¢im ci-
garete.

Dva sata kasnije PROBUDIO SAM SE u Tavricheskaya, a
to znaci, daleko. I§ao sam IZVOSTCHIKOM u $tampariju.
Osecaj budenja bio je neverovatno Ziv. Skoro mogu reci da sam
BIO U EKSTAZI. Svega se secam odjednom. Kako sam $etao
duz Nadejdinskaya, kako sam se secao sebe, kako sam pomislio
na cigarete, i kako sam pri toj misli kao najednom propao i ne-
stao u duboki san.

Istovremeno sam, upadajudi u taj san, nastavio da izvodim
suvisle radnje. Napustio sam duvandZinicu, svratio u svoj stan i
Liteinyu, telefonirao §tamparima. Napisao sam dva pisma. Opet
iza%ao iz kué¢e. Hodao levom stranom Nevsky trga do Gostinoy
Dvora nameravajuci da idem do Offitzerskaya. Tada sam s¢ pre-
domislio jer je bilo kasno. Popeo sam se u IZVOSTCHIK i do-
vezao se do Kavalergardskaya gde su bili moji §tampari. Ustup
dok sam se vozio duz Tavrischeskaya po¢eo sam da ose¢am
¢udan nemir, kao da sam zaboravio ne§to — I ODJEDNOM
SAM SE SETIO DA SAM ZABORAVIO DA SE SETIM SE-
BE.

Govorio sam ljudima u naoj grupi o svojim posmatranji-
ma, kao i nekim svojim prijateljima.

Govorio sam im da je to bio centar gravitacije celog siste-
ma i celokupnog rada na sebi; da rad na sebi sada nisu bile praz-
ne reci ve¢ stvara ¢injenica puna znacaja i to zahvaljujuci tome
§to psihologija postaje egzaktna, i u isto vreme, prakti¢na nau-
ka.

Rekao sam da su evropska i zapadnjacka psihologija previ-
dele veoma vaznu Cinjenicu, a to je, da SE MI NE SECAMO
SEBE; da zivimo, delujemo, razmi§ljamo u dubokom snu, ne
metaforicki ve¢ zbilja. Da, istovremeno, MOZEMO da se seti-
mo sebe ako u¢inimo dovoljno napora, da ses MOZEMO PRO-
BUDITI.

Pogodila me je razlika izmedu razumevanja ljudi koji pri-
padaju nadim grupama i onih izvan. Ljudi u nagim grupama su
razumeli, mada ne sve odjednom, da smo do$li u dodir sa
»¢udome, da je to bilo nesto »novo«, nesto §to nikada ranije nig-
de nije postojalo.

-Drugi ljudi to nisu razumeli; sve su to uzimali olako, ¢ak
pokusavajuci da mi dokazu da su takve teorije postojale i ranije.

A. L. Volinsky, koga sam ¢esto sretao i sa kojim sam vo-
dio mnogo razgovora od 1909. godine, i ¢ije sam migljenje veo-
ma cenio, nije prona$ao u ideji »samo-secanja«~ bilo $ta Sto je
ranije poznavao.

»To je SAMOSVEST. « Rekao mii je, »Jesi li ¢itao Wundto-
vu LOGIKU? U njoj ¢e§ pronaéi njegovu najsveziju definiciju
samosvesti. To je upravo ono o ¢emu govori§. 'Jednostavno po-




smatranje’ je opaZanje. 'Posmatranje sa samo-secanjem’, kako
ti to zoves§, je samosvest. Naravno da je Wundt znao za to. «

Nisam Z¢leo da se objasnjavam sa Volinskym. Citao sam
Wundta. Naravno, ono §to je Wundt napisao nije uopste bilo ono
o ¢emu sam ja Volinskom govorio. Wundt je doSao blizu ideje
ali je kasnije otisao u sasvim drugom pravcu. Nije shvatio
vaznost ideje skrivenu iza njegovih misli, o razli¢itim oblicima
OPAZANIJA. A posto nije shvatio vaznost ideje, naravno da ni-
je mogao videti centralno mesto koje je odsustvo svesti i ideje 0
moguénosti dobrovoljnog stvaranja te svesti, $to bi trebalo da se
desava u nasem mi$ljenju. Mada mi je bilo malo ¢udno da Vo-
linsky ne vidi KADA SAM MU UKAZAO NA TO.

Malo po malo sam postajao ubeden da je ova ideja skrive-
na iza neprobojnog zida za mnoge ljude, iako veoma inteligen-
tne — a jo§ kasnije sam shvatio ZASTO je to bilo tako.

Sledeceg puta kada je G. do%ao iz Moskve nadao nas je upo-
slene eksperimentisanjem sa samo-secanjem, i u razgovorima o
njima. Medutim njegovo prvo predavanje bilo je 0 ne¢emu dru-
gom.

»U pravom znanju proudavanje ¢oveka mora iéi paralelno
sa proucavanjem sveta, a proutavanje sveta ide paralelno sa
proutavanjem ¢oveka. Zakoni su svuda isti, u svetu kao i u ¢ove-
ku. Ako zagospodarimo principima bilo kog zakona, moramo
traZiti njegove manifestacije u svetu i u Coveku simultano. Neki
od zakona lak$e posmatraju u svetu, a drugi lak$e u ¢oveku. Sto-
ga je u odredenim slu¢ajevima bolje poceti sa svetom a potom ih
preneti na ¢oveka, au drugim slu¢ajevima bolje je poteti sa Eove-
kom i to proslediti na svet.

»To paralelno izutavanje sveta i ¢oveka pokazuje uteniku
fundamentalno jedinstvo svega i pomaZe mu da pronade analo-
gne stvari u fenomenima razli¢itog reda.

Broj fundamentalnih zakona koji vladaju svim procesima i
sveta i Coveka, veoma je mali. Razli¢ite numeri¢ke kombinaci-
je nekoliko elementarnih sila stvaraju naizgled veliki izbor feno-
mena.
»Da bi se razumela mehani¢nost univerzuma potrebno je ra-
staviti sloZzene fenomene na te elementarne sile.

»Prvi fundamentalni zakon univerzuma je zakon tri sile, ili
tri principa, ili kako se ¢esto naziva ZAKON TROJSTVA. Pre-
ma tom zakonu svaka akcija, svaki fenomen, u svim svetovima
bez iznimke, je rezultat simultane akcije tri sile — pozitivne, ne-
gativne i neutralizujuée. O tome smo veé govorili, a u buduénost
demo se vratiti na ovaj zakon sa nekim novim prou¢avanjima.

»Sledeéi fundamentalan zakon univerzuma je ZAKON
BROJA SEDAM ili ZAKON OKTAVA.

»Da bi se shvatilo znaenje ovog zakona potrebno je sma-
trati da se univerzum SASTOJI OD VIBRACIJA. Ove vibraci-
je su svih vrsta, aspekata i gustina materije od koje je satinjen
univerzum, od najfinijih do najgrubljih: one izviru iz razli¢itih
izvora i prostiru se u raznim pravcima, seku jedne drugu, suda-
raju se, ojatavaju, slabe, zarobljavaju jedna drugu, i tako dalje.

»U vezi sa ovim, prema uobitajeno prihva¢enom shvatanju
Zapada, vibracije su kontinualne. To znali da se vibracije uzi-
maju kao ne§to §to se prostire neprekidno, u usponu ili padu dok
god deluje sila izvornog impulsa koja je prouzrokovala vibraci-
Jje i koja prevazilazi otpor materije u kojoj se vibracije prostiru.
Kada se sila impulsa istrosi i otpor materije nadvlada vibracije
prirodno zamiru i prestaju. Medutim do tog trenutka, do trenut-
ka prirodnog slabljenja, vibracije se razvijaju ujednadeno i po-
stepeno, i u odsustvu otpora, mogu &ak biti beskona¢ne. Tako
je jedan od fundamentalnih predloga nase fizike, KONTINUI-
TET VIBRACIJA, mada nikada nije ta¢no formulisano jer nika-
da nije bilo nekog protiv stava. Sigurno je da su najnovije teorije
malo uzdrmale ovaj predlog. Fizika je ipak dosta daleko od pra-
vilnog stava o prirodi vibracija, ili od onoga $to odgovara nasem
poimanju vibracija u stvarnom svetu,

»U ovom trenutku videnje starih znanja je u suprotnosti sa
modernom naukom, jer u osnovi razumevanje vibracija, stara
znanja postavljaju princip PREKINUTOSTI VIBRACIJA.

»Princip PREKINUTOSTI VIBRACIJA zna¢i konatnu i
potrebnu karakteristiku svih vibracija u prirodi, bilo da su u
usponu ili padu, da bi se razvijale NEUJEDNACENO uz perio-
di¢na ubrzanja i usporenja. Ovaj princip se jos ta¢nije moze for-
mulisati ako kaZzemo da sila izvornog impulsa u vibracijama, ne
deluje ujednageno, ve¢ kao 3to biva, postaje naizmeni¢no jada ili




slabija. Sila impulsa deluje a da ne menja svoju prirodu i vibra-
cije se razvijaju pravilno samo izvesno vreme koje je odredeno
prirodom impulsa, materije, uslova i tako dalje. Aliuodredenom
trenutku delava se vrsta promene u njoj, i vibracije, da tako
kazemo, prestaju da je slufaju, za kratak period usporavaju i do
odredenog stupnja menjaju svoju prirodu ili pravac; na primer,
vibracije u usponu, u odredenom trenutku usporavaju, a vibra-
cije u padu potinju sporije da padaju. Nakon tog privremenog
usporavanja, i jedne i druge, nastavljaju da se kanaliu i odredeni
period su u usponu ili padu, ujedna¢eno, opet do odredenog tre-
nutka, kada nastupa provera u njihovom razvoju. U vezi sa ovim
zna¢ajno je da periodi ujednatenog rada trenutka nisu jednaki i
da trenuci usporavanja vibracija nisu jednaki. Jedan period je
kradi, drugi duZi.

»Da bi se ovi trenuci usporavanja odredili, ili bolje re¢eno,
provere uspona i pada vibracija, linija razvoja vibracija deli se
na periode koji odgovaraju DUPLIRANJU ili SMANJENJU
NA POLA broja' vibracija u datom prostoru vremena. .

»Zamislimo liniju vibracija koje se uvecavaju. Uzmimo ih
u trenutku kada vibriraju pri skali od hiljadu u sekundi. Posle
odredenog vremena broj vibracija se udvostrutuje, znaci dostize
dve hiljade.
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»Pronadeno je i utvrdeno da se u ovom intervalu vibracija,
izmedu datog broja vibracija i broja dva puta veceg, nalaze dva
mesta u kojima se desava USPORAVANJE U POVECANJU
VIBRACIJA. Jedno je na podetku ali ne na samom pocetku. Dru-
go mesto je pred sam kraj.

»Otprilike:

1000

»Zakoni koji vladaju usporavanjem ili izmenom vibracija
od njihovog prvobitnog pravca, bili su znani starim naukama.
Ovi zakoni su bili dati odredenom formulom ili dijagramom ko-
ji je ofuvan do nagih vremena. U toj formuli period u kome su
vibracije udvostru¢ene bio je podeljen u OSAM nejednakih ko-
raka koji odgovaraju stepenu uvecanja vibracija. Osmi korak po-
navlja prvi sa udvostruenim brojem vibracija. Taj period
udvostrutenja vibracija, ili linija razvoja vibracija, izmedu da-
tog broja vibracija i udvostru¢enog tog broja, zove s¢ OKTA-
VA, ato znati, KOMPONOVANO OD OSAM.

»Princip podele perioda na osam nejednakih delova, u ko-
jima su vibracije udvostru¢ene, zasniva se na posmatranju neu-
jednacenih uvecdanja vibracija u celoj oktavi, a izdvojeni 'koraci'
oktave pokazuju ubrzanje i usporavanje u razli¢itim trenucima
razvoja.

»Ideja oktave izrazena tom formulom bila je prenoSena sa
uditelja na utenike, iz jedne 8kole u drugu. U davna vremena
jedna gkola je pronasla da je moguce primeniti ovu formulu na
muziku. Na taj na¢in je nastala sedmo-tonska skala poznata jo§
u prastara vremena, zatim zaboravljena, i ponovo otkrivena ili
‘pronadena’.

»Sedmo-tonska skala je formula kosmi¢kog zakona koji su
razradile stare $kole i primenile na muziku. Ako u isto vreme
prou¢avamo olitovanja zakona oktava u vibracijama drugih vrsta
vide¢emo da su zakoni svuda isti, i da vibracije svetla, toplote,
hemijske, magnetske i druge potpadaju pod iste zakone kao i vi-
bracije zvuka. Na primer, skala svetlosti je znana u fizici; perio-
di¢ni sistem elemenata u hemiji je bez sumnje tesno vezan sa
principom oktave, iako ta veza nije jo§ sasvim jasna nauci.

.»Prou¢avanje strukture sedmo-tonske muziCke skale daje
dobru osnovu za razumevanje kosmitkog zakona oktava.

»Pogledajmo opet uzlaznu oktavu, to jest, oktavu u kojoj
se frekvencija vibracija uvedava. Pretpostavimo da ta oktava
pocinje sa hiljadu vibracija u sekundi. Odredimo tih hiljadu vi-
bracija notom do. Vibracije rastu, to jest, njihova frekvencija se
uvecava. U tacki u kojoj dostize dve hiljade vibracija u sekundi
bi¢e drugo do, a to znagi, nota do sledece oktave.




do do
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»Period izmedu jednog do i sledeceg, to jest, oktave, po-
deljeno je na sedam NEJEDNAKIH delova jer se frekvencija vi-
bracija ne uvecava ujednateno.

~do re m fa sol la si do

" A

Sl. 10

»Odnos vrhunca note, ili frekvencija vibracija ée biti sle-
deca:

»Ako notu do uzmemo kao 1 tada ¢e nota re biti 9/8, mi
5/4, fa 4/3, sol 3/2, 1a 5/3, si 15/8, do 2.

1 9/8 514 4/3 312 5/3 15/8 2

do re mi fa sol la si do
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»Razlika u ubrzanju ili uve¢anju nota ili razlika u tonu bi¢e
sledeca:

izmedudoire9/8:1=9/8

izmedureimiS/4 : 9/8 = 10/9

izmedu mi i fa 4/3 : 5/4 = 16/15 usporeno uvecanje

izmedu fai sol 3/2 : 4/3 = 9/8

izmedu solila5/3:3/2 = 10/9

izmedulaisi 15/8 :5/3 = 9/8

izmedu si i do 2 : 15/8 = 16/15 uvecanje ponovo uspore-
no

»Razlika izmedu nota ili razlike u vrhuncima nota zovu se
INTERVALI Vidimo da u oktavi ima tri vrste intervala: 9/8,
10/9 i 16/15, to u celim brojevima odgovara 405, 400 i 384.
Najmanji interval 16/15 se deSava izmedu mi i fa i izmedu si i
do. Baj su to mesta usporavanja u oktavi.

»U odnosu na muzitku (sedmo-tonsku) skalu uopiteno se
smatra (teoretski) da postoje dva polu-tona izmedu svake dve no-

te, sa izuzetkom intervala mi—fa i si—do, koji imaju samo je-
dan polu-ton i u kome se smatra da je jedan polu-ton izostavljen.

»Na ovaj natin se postiZe DVADESET nota, od kojih je
0sam 0snovno:

do, re, mi, fa, sol, la, si, do

i dvanaest medu-tonova: dva izmedu svake sledece dve no-
te:

do—re
re—mi
fa—sol
sol—la
la—si

i jedan izmedu svake sledece dve note:

mi—fa
si—do

»Medutim u praksi, to jest u muzici, umesto dvanaest po-
lu-tonova uzimaju se samo pet, a to znac¢i po jedan polu-ton iz-
medu:

do—re
re—mi
fa—sol
sol—la
la—si

»lzmedu mi i fa i izmedu si i do, polu-ton se uopste ne uzi-
ma,

»Na taj na€in struktura muzi¢ke sedmo-tonske skale daje
Semu kosmi¢kog zakona ‘intervala’, ili odsutnih polu-tonova. I
zatokada se govori o oktavama u 'kosmi¢kom' ili 'mehanickom’
smislu, samo intervali izmedu mi-fa i si-do se nazivaju 'interva-
lima'.




» Ako u potpunosti shvatimo zakon oktava dobi¢emo sasvim
novo obja$njenje celog Zivota, napretka i razvoja fenomena na
svim planovima univerzuma. Ovaj zakon objasnjava zbog &ega
ne postoje prave linije u prirodi i zbog ¢ega ne mozemo ni mi-
sliti niti ¢initi, i zbog &ega je sve u vezi sa nama MISAO, zasto
nam se sve DESAVA i to obi¢no na natin suprotan od onoga §to
2elimo ili oéekujemo. Sve je to jasan i direktan efekat 'interva-
la', ili usporavanja razvoja vibracija.

»Sta se zapravo tatno detava u trenutku usporavanja vibra-
cija? Skretanje sa izvornog pravca. Oktava pocinje u pravcu ko-
Jji pokazuje strelica:

do e mi
—
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»Skretanje se deSava izmedu mi i fa; linija potinje da me-
nja pravac

SL 13

i kroz fa, sol, la i si, pada pod uglom koji menja izvorni pravac
prve tri note. Izmedu si i do dogada se drugi 'interval' — novo
skretanje, dalja izmena pravca.
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»Sledeca oktava daje jo§ jate oznaleno skretanje, ona posle
nje daje jo§ jate ozmaten pravac, tako da poslednji okret moze
dati krug i nastaviti u pravcu suprotnom od izvornog.
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»U daljem razvoju, linija oktava ili linija razvoja vibracija

se moZe vratiti na izvorni pravac, drugim retima, da utini ceo
krug.




»Ovaj zakon samo pokazuje za$to se prave linije nikada ne
pojavljuju u nadim aktivnostima, zasto, po¢injuci da radimo jed-
nu stvar, u stvari sve vreme ¢inimo ne$to sasvim drugo, <esto
suprotno od onoga §to smo poceli, iako to zapravo ne primecuje-
mo i nastavljamo da mislimo da ¢inimo istu stvar koju smo za-
poceli.

»Sve ovo i jo§ mnogo drugih stvari se mogu objasniti vz po-
mo¢ zakona oktava i zajedno sa razumevanjem uloge i znacaja
"intervala’ koji uzrokuju stalnu promenu linije razvoja sile, na
taj na¢in da bude izlomljena, da zaokrede, da postan€ sama 'se-
bi suprotnost’ i tako dalje.

»Takav tok stvari, to jest, izmena pravca, moze se¢ primeti-
ti u svemu. Posle odredenog perioda energetske aktivnosti ili ja-
ke emocije ili pravog razumevanja, dolazi reakcija, rad postaje
zamoran i dosadan; trenuci zamora i nezainteresovanosti ulaze u
osecanja; i umesto pravilnog miljenja nastaje potraga za kom-
promisima; uzdrZanost, tetki problemi. Medutim linija nastavlja
razvoj, iako sada u drugom pravcu. Rad postaje mehanicki,
osecanje sve vide slabi, pada na nivo svakodnevnih dogadaja;
misao postaje dogmatska, bukvalna. Sve traje na taj nacin izve-
sno vreme, i tada se nanovo deava reakcija, ponovno zaustav-
ljanje, ponovo iskrivljenje. Razvoj sile se moZe nastaviti ali rad
koji je poceo sa velikim elanom i entuzijazmom postaje obave-
za i beskorisna formalnost; veliki broj sasvim stranih elemenata
je usao u osecanja — uvazavanje, razdrazljivost, antagonizam;
misao kruZi, ponavlja ono §to je vec znano i izlaz koji je ve¢ bio
pronaden postaje sve vise izgubljen.

»Ista stvar se deSava u svim sferama ljudske aktivnosti. U
literaturi, nauci, umetnosti, filozofiji, religiji, u individualnim,
apre svega, udrudtvenim i politi¢kim zivotima, moZemo prime-
titi kako linija razvoja sila menja pravac u odnosu na prvobitan
i posle izvesnog vremena ide u sasvim suprotnom pravcu, I
DALJE ZADRZAVAJUCI SVOJ PRETHODNI NAZIV.
Proucavanje istorije sa ovog aspekta pokazuje iznenadujuce Ci-
njenice koje mehani¢ko ¢ovedanstvo ni izdaleka ne zeli da pri-
meti. MoZda su najinteresantniji primeri takvil izmena pravca
linije razvoja sila, u istoriji religije, narocito u razvoju hri§can-
stva, ako se proucava bez jakih emocija. Razmislite o tome, ko-

liko je izmena pravaca, bilo u liniji razvoja sila da bi se doslo od
Jevandelja koje propoveda ljubav, do Inkvizicije; ili od asketa
ranih vekova koji su prouc¢avali EZOTERICNO hris¢anstvo do
sholastika koji su izracunavali koliko se andela moze postaviti
na vrh igle.

»Zakon oktava objanjava mnoge fenomene u nasim Zivo-
tima koji su ina¢e nepojmljivi.

»Pre svega, princip devijacije sila.

»Drugo je ¢injenica da ni§ta na svetu ne ostaje na istom me-
stu, niti ostaje ono §to je, sve se krece, sve ide nekuda, sve se
menja, i NEIZOSTAVNO SE, ILI RAZVIJA ILI IDE NA DO-
LE, slabi ili se degenerise, a to znaci, krece se ili duz uzlazne,
ili silazne linije oktave.

»I trece, je zapravo razvoj samih sebe i uzlazne i silazne ok-
tave, njihanje, usponi i padovi se deavaju sve vreme.

»Do sada smo govorili uglavnom O ISPREKIDANOSTI
VIBRACIJA T O DEVIJACHJAMA SILA. Osim toga moramo
Jjasno spoznati jo§ dva principa: neizbeznost bilo uspona bilo pa-
dakod svake linije razvoja sila, kao i periodi¢na njihanja, to jest,
uspone i padove, u svakoj liniji, bilo da je uzlazna bilo da je si-
lazna.

»NiSta se ne moze razvijati ako ostaje na istom nivou. Uspon
i pad su neizbezni kosmicki uslovi bilo kakve akcije. Mi, niti vi-
dimo niti razumemo 3ta se oko nas de§ava niti u nama, bilo zbog
toga $to ne dozvoljavamo neizbezan pad kada nema uspona, ili
zbog toga $to smatramo da je pad uspon. Postoje dva osnovna
razloga naeg varanja samih sebe. Prvi ne vidimo, jer sve vre-
me mislimo da stvari mogu ostati dugo vremena na isom nivou;
adrugi ne vidimo jer USPONI tamo gde ih mi vidimo, su zapra-
vo nemogudi, toliko nemoguéi kao $to bi bilo povecanje svesti
pomoc¢u mehanickih sredstava.

»Nauciv3i da razlikujemo uzlazno od silaznog u oktavama
u zivotu, moramo nauditi da razlikujemo uspon i pad u samim
oktavama. Koju god sferu najeg Zivota uzmemo, mozemo vide-
ti da ni$ta ne mozZe ostati stalno i na istom nivou; svuda i u sve-
mu se nastavlja ljuljanje viska, svuda i u svemu se talasi dizu i
padaju. Na%a energija koja se najednom povecéa u jednom ili dru-
gom pravcu i onda odjednom oslabi; nasa raspolozenja koja 'po-




staju bolja’ ili 'postaju losija’ bez nekog vidljivog razloga; nasa
oseéanja, nase Zelje, nase namere, nae odluke — sve to s vre-
mena na vreme prolazi kroz periode uzdizanja ili padova, posta-
je jace ili slabije.

»Mozda ima stotine viskova koji se kre¢u tamo-amo u Cove-
ku. Usponi i padovi, to talasasto njihanje raspoloZenja, misli,
osecanja, energije, odluka, su periodi razvoja sila izmedu 'inter-
vala' u oktavama kao i samih 'intervala’.

»Qd tri osnovna oditovanja zakona oktava, zavise mnogi fe-
nomeni psiho prirode kao i oni koji su neposredno vezani za na$
#ivot. Od zakona oktava zavise i nesavrienosti i necelovitosti
naseg znanja u svim sferama, i to bez izuzetka, uglavnom zbog
toga §to mi uvek pocinjemo u jednom pravcu a potom, ne pri-
medujuéi, nastavljamo drugim.

»Kao §to je veé reteno, zakon oktava je u svim svojim ofito-
vanjima bio poznat starom znanju.

»Cak i nasa podela vremena, a to znaci, dani u nedelji kao
radni, i Nedelje, je vezana istim sadrZajima i unutradnjim uslo-
vima nade aktivnosti koja zavisi od op3teg zakona. Biblijski mit
o stvaranju sveta za $est dana i sedmog dana koji je Bog odredio
za svoj odmor je takode izraz zakona oktava ili ukazuje na nje-
ga, iako je nepotpun.

»Posmatranja zasnovana na razumevanju zakona oktava po-
kazuju da se¢ 'vibracije' mogu razvijati u razli¢itim pravcima. U
prekinutim oktavama oni samo pocinju i padaju, bivaju utoplje-
ne ili progutane od drugih, ja¢ih vibracija koje ih seku ili idu u
suprotnom pravcu. U oktavama koje skrecu od izvornog pravca
vibracije menjaju svoju prirodu i daju suprotne rezultate od onih
koji bi se mogli otekivati na pocetku.

»I samo se u oktavama kosmickog reda, i silaznim i uzlaz-
nim, vibracije razvijaju na konsekutivan i redovan nacin, sledeci
isti pravac kojim su zapotele.

»Dalja posmatranja pokazuju da se pravilan razvoj oktava,
iako redak, mozZe videti u svim zivotnim situacijama i u aktiv-
nosti prirode, pa ¢ak i ljudskih aktivnosti.

»Pravilan razvoj ovih oktava zasniva se na onome §to izgle-
da kao SLUCAJNOST. Ponekad se dedava da oktave idu para-

lelno sa datom oktavom, srecu se ili se presecaju, na ovaj ili onaj
natin ISPUNJAVAJU SVOJE 'INTERVALE' i omogucavaju
vibracijama date oktave da se razvija slobodno i bez provera. Po-
smatranje takvih pravilnih razvoja oktava utvrduje ¢injenicu da
u potrebnom trenutku, to jest, u trenutku kada data oktava pro-
lazi kroz 'interval’, u nju ulazi 'dodatni stres' koji i silom i ka-
rakterom odgovara, razvijace se dalje bez prepreka u izvornom
pravcu, a da ni$ta ne gubi, niti menja svoju prirodu.

»U takvim slu¢ajevima postoji bitna razlika izmedu uzlaz-
nih i silaznih oktava.

»U uzlaznim oktavama prvi 'interval' dolazi izmedu mi i
fa. Ako odgovarajuca dodatna energija ude u tom trenutku, ok-
tava Ce se razvijati bez prepreka prema si, ali izmedu si i do po-
treban joj je MNOGO JACI 'DODATNI STRES' za pravilan
razvoj, nego $to je izmedu mi i fa, jer vibracije oktave u ovoj
tacki su mnogo vide i da bi se prevazi§la provera u razvoju ok-
tave potreban je jadi intenzitet.

»U silaznoj oktavi, najveci 'interval' se de$ava na samom
poletku oktave, odmah posle prvog do i materijal za ispunjenje
se &esto pronalazi ili u samom do ili u postrani¢nim vibracijama
provociranim OD STRANE DO. Iz tog razloga silazna oktava
se razvija mnogo lak8e od uzlazne, i kada prede si, dostize fa bez
prepreke; ovde je potreban 'dodatni stres’, mada MANJE
JACINE od prvog 'stresa’ izmedu do i si.

»U velikoj kosmickoj oktavi, koja do nas doiazi u obiiku
ZRAKA STVARANIJA, mozemo videti prvi kompletan primer
zakona oktava. Zrak stvaranja pofinje sa Apsolutnim. Apsolut-
no je SVE. SVE, §to poseduje jedinstvo, potpunu volju i potpu-
nu svest, stvara svetove u samom sebi, i na taj na¢in zapocinje
SILAZNA oktava sveta. Apsolutno je delanje te oktave. Sveto-
vi koje Apsolutno stvara u samom sebi su nota si. 'Interval’ iz-
medu do i si u ovom slucaju je ispunjen VOLIOM
APSOLUTNOG. Proces stvaranja se dalje razvija silom izvor-
nog impulsa i "dodatnog stresa’. Si prelazi u la koje je, za nas,
nas svet zvezda, MLECNI PUT. La prelazi u sol — nae SUN-
CE, solami sistem. Sol prelazi u fa — planetarni svet. I tu iz-
medu celokupnog planetarnog sveta i naSe zemlje deSava se
'INTERVAL’. To znati da planetarna zratenja koja nose razne




uticaje na zemlju, nisu sposobna da je dostignu, ili, da se tatni-
je izrazimo, nisu primljeni, zemlja ih reflektuje. Da bi se ispu-
nio 'interval' u ovoj tacki zraka stvaranja stvoren je specijalan
aparat za prijem i prenos uticaja koji dolaze sa planeta. Taj apa-
rat je ORGANSKI ZIVOT NA ZEMLJI. Organski Zivot 3alje na
zemlju sve uticaje koji su joj namenjeni i ¢ini da dalji razvoj i
rast zemlje budu moguéi, nota mi iz kosmicke oktave a potom
meseca ili re, posle tega sledi druga nota do — NISTA: Izmedu
SVE i NISTA prolazi zrak stvaranja.

»Vi znate molitvu 'Sveti BoZe, Sveti Nepromenljivi, Sveti
Besmrtni'? Ta molitva dolazi iz starih znanja. SVETI BOG znati
Apsolutno ili Sve. SVETI NEPROMENIJIVI takode znaci Ap-
solutno ili Nista. SVETI BESMRTNI oznacava ono §to je iz-
medu njih, a to znaci, Sest nota zraka stvaranja sa organskim
Zivotom. Sva tri uzeta zajedno, ¢ine jedno. To je zajednistvo i
nedeljivost Trojstva.

»Sada se moramo pozabaviti idejom ‘dodatnog stresa’ koji
omogucava linijama sila da stignu do projektovanog cilja. Kao
§to sam ranije rekao, stresovi se mogu dogoditi slu¢ajno. A slu¢aj
je naravno veoma nesigurna stvar. Ali te linije razvoja sila koje
su slu¢ajnoscu ispravljene, i koje Covek ponckad moze videti, ili
pretpostaviti, ili ofekivati, stvaraju u njemu, vi$e od bilo ¢ega
drugog, iluziju PRAVIH LINIA. To znali, on misli da su pra-
ve linije pravilo a da su izlomljene i prekinute linije izuzetak. To
u njemu stvara iluziju da je moguée DA DELA; da je moguce
da postigne projektovani cilj. U stvarnosti covek ne moZe nista
da ¢ini. Ako slu¢ajno$¢u njegova aktivnost da rezultat, iako on
samo podseca pojavom ili imenom na izvorni cilj, ¢ovek ubedi
sebe i druge da je postigao cilj koji je sebi postavio i da svako
drugi mozZe postiéi svoj cilj, i drugi mu veruju. U stvarnosti to
je iluzija. Covek MOZE dobiti na ruletu. Al to je slutajnost.
Posti¢i cilj koji neko stavi ispred sebe u Zivotu ili u bilo kojoj
odredenoj sferi ljudske aktivnosti je samo neka vrsta slu¢ajno-
sti. Jedina razlika u odnosu na rulet je ta da ovek barem zna da
je u odredenim situacijama dobio ili izgubio. Ali u Zivotnim ak-
tivnostima, naroCito u aktivnostima za koje su mnogi ljudi zain-

teresovani i kada produ godine izmedu po&etka netega i rezulta-
ta, fovek se veoma lako moze prevariti i 'postignute’ rezultate
moZe smatrati Zeljenim rezultatima, to jest, verovace da je po-
bedio, a zapravo je izgubio.

»Najveca uvreda za '¢oveka-masinu' je re¢i mu da on nista
ne moZe ¢initi, nidta posti¢i, da se nikada ne moze kretati ka bi-
lo kakvom cilju i da u svojoj teznji ka nekom cilju, on neminov-
no stvara neki drugi. To zapravo ne moze biti drugadije.
'Covek-masina’ je mod slucaja. Njegove aktivnosti mogu sluaj-
no upasti u kanal stvoren kosmitkim ili mehani¢kim silama, i
mogu se slu¢ajno$éu kretati tim kanalom neko vreme, dajudi ilu-
ziju da su neki ciljevi postignuti. Takve slu¢ajnosti postignutih
rezultata za ciljeve koje smo ranije postavili sebi, ili postizanje
ciljeva u manjim stvarima KOJE NEMAJU POSLEDICA, stva-
raju u mehanitkom ¢oveku ubedenje da je sposoban za postiza-
nje bilo kakvog cilja, 'da je sposoban da osvoji prirodu' §to bi
se reklo, sposoban da 'uredi ceo svoj Zivot', i tako dalje.

»Iako ustvari on nije sposoban da u¢ini bilo 3ta sli¢no, jer
ne samo da nema kontrolu nad stvarima izvan sebe ve¢ nema kon-
trolu ni nad svojom unutrainjo$éu. Ovo poslednje mora biti sa-
svim jasno i shvaceno; istovremeno se mora razumeti to da
kontrola nad stvarima pofinje kontrolom nad nafom unu-
tra$njoscéu, SA KONTROLOM NAD NAMA SAMIMA. Covek
koji ne moze kontrolisati sebe ili sled stvari u samom sebi, ne
mozZe kontrolisati nista.

»Na koji se na¢in moze postiéi kontrola?

»Tehni¢ki deo je objadnjen u zakonu oktava. Oktave se mo-
gu razvijati konsekutivno i kontinualno u Zeljenom pravcu ako
"dodatni stresovi' udu u njih u trenucima kada je to potrebno, a
to je, u trenucima kada vibracije usporavaju. Ako 'dodatni stre-
sovi', ne udu u potrebnom trenutku, oktave menjaju pravac. Da
bi se odr2ale nade u slu¢ajne 'stresove’ koji sami od sebe dola-
ze odnekud u potrebnim trenucima, je naravno nezamislivo.
Coveku ostaje ¥ansa ili da pronade pravac za svoje aktivnosti ko-
ji odgovara mehani¢koj liniji dogadaja u datom trénutku, dru-
gim re¢ima 'da ide kako vetar duva' ili 'da ga nosi tok', ¢ak iako

je to u suprotnosti sa njegovim unutranjim namerama, ubede-
njima, i simpatijama, ili da se pomiri sa tim da gubi u svemu §to




pocne da radi; ili moZe da nauti da prepozna trenutke 'interva-
1a' u svim pravcima svojih aktivnosti i da nau¢i da STVARA
'dodatne stresove' u drugim svetovima, da naudi kako da na svo-
je aktivnosti primeni metod koji koriste kosmitke sile u STVA-
RANJU 'DODATNOG STRESA' u trenucima kada je to
potrebno.

»Moguénost vestatkog, to jest, specijalno stvorenog 'do-
datnog stresa’, daje prakti¢no znatenje izu¢avanju zakona okta-
va i ¢ini ovo proucavanje obaveznim i potrebnim ako fovek 2eli
da iskorati iz uloge pasivnog gledaoca onoga 3to se deSava u nje-
mu i oko njega.

»'Covek-masina' ne moze uéiniti ni§ta. U njemu i oko nje-
ga se sve DESAVA. Da bi mogao nesto CINITI potrebno je da
zna zakon oktava, da zna trenutke ‘intervala’ i da bude sposoban
da stvori 'dodatne stresove'.

»To je jedino moguée nautiti u SKOLI, a to znadi, u pra-
vilno organizovanoj $koli koja sledi sve ezoteri¢ne tradicije. Bez
pomodi skole sam’ ¢ovek ne moze nikada razumeti zakon okta-
va, tatke 'intervala’ i red stvaranja 'stresova’. Ne moz2e shvati-
ti, jer su potrebni odredeni uslovi u tu svrhu, a uslovi se mogu
stvoriti samo u $koli KOJA JE SAMA STVORENA NA TIM
PRINCIPIMA.

»U nastavku ¢e biti objasnjeno kako je $kola stvorena na
principima zakona oktava. A samim tim ¢e vam biti objainjen
jedan aspekt jedinstva ZAKONA SEDAM sa ZAKONOM
TROJSTVA. U meduvremenu moZe se re¢i samo to da u $kol-
skom uéenju, toveku bivaju dati primeri obe, i silazne (kreativ-
ne) i uzlazne (ili razvojne) kosmicke oktave. Zapadnjacka misao,
ne znajudi ni$ta o oktavama niti o0 zakonu trojstva, mesa uzlaz-
ne i silazne linije i ne razume da je linija evolucije u suprotnosti
sa linijom stvaranja, to jest, ide protiv nje kao kada bi i§la uz-
vodno.

»U prouavanju zakona oktava mora s¢ pamtiti da su okta-
ve u odnosu jedna na drugu, podeljene na FUNDAMENTAL-
NE i NIZE. Fundamentalne oktave se¢ mogu spojiti na deblo
drveta koje se grana bo¢nom oktavom. Sedam osnovnih nota ok-
tave i dva 'intervala’', NOSIOCI NOVIH PRAVACA, daju sve
skupa devet veza u lancu, tri grupe od po tri veze svaka.

— Fundamentalne oktave su povezane sa sekundarmim ok-
tavama na odredeni nadin. Iz niZih oktava prvog reda dolaze niZe
oktave drugog reda i tako dalje. Sklop oktava se moZe porediti
sa konstrukcijom drveta. Iz prvog, osnovnog debla, izlaze glav-
ne grane na sve strane, koje se opet dele na svoje grane koje su
sve manje i manje, da bi nakraju bile prekrivene li¢em. Isti pro-
ces se dogada i kod sklopa li¥¢a, u formiranju Zila, Zilica i tako
dalje.

— Kao i sve u prirodi, ljudsko telo koje predstavlja odre-
denu celinu, nosi obe oktave, bilo da jesu ili nisu u nekom od-
nosu. Prema broju nota u oktavi i njenim 'intervalima’, ljudsko
telo ima devet osnovnih mera izraZenih vedim brojevima
odredenih mera. Ovi brojevi bivaju naravno veoma razlititi kod
raznih osoba, ali ipak imaju odredenu granicu. Ovih devet
osnovnih mera, dajudi celu oktavu prvog reda, kombinovanjem
na odredeni nacin, prelaze u mere nizih oktava, $to daje uspon
drugim ni%im oktavama i tako dalje. Na ovaj natin je mogucée
postici mere bilo kog dela tovetijeg tela jer su svi u konatnom
odnosu jedan prema drugom. —

Prirodno je da je zakon oktava podstakao mnoge razgovo-
re u nadoj grupi, kao i fudenja. G. nas je sve vreme upozoravao
da mnogo ne teoretiSemo.

»Taj zakon morate razumeti i osecati u vama, « rekao je.
»Tek tada cete ga videti izvan sebe. «

To je naravno istina. Medutim to nije bila jedina teskoca.
Samo »tehnitko« razumevanje zakona oktava zahteva mnogo
vremena. Sve vreme smo se vracali na njega, ponekad smo Cini-
li neotekivana otkri¢a, ponekad gubili ¢ak i ono $to nam se ¢ini-
lo ve¢ utvrdenim,

Sada je teSko preneti to kako je u razliCitim periodima na-
stupila smena ideja koje su postajale centar gravitacije u nasem
radu, kako bi jedna zaokupila svu nasu paznju, sve nale razgo-
vore. Ideja zakona oktava je na neki nalin postala stalni centar
gravitacije. Vracali smo joj se u svakoj prilici; govorili o njoj,
raspravljali o njenim razli¢itim aspektima, i to na svakom sastan-
ku, dok god nismo postepeno po&eli da 0 svemu mislimo sa tatke
gledista te ideje.




U svojim prvim razgovorima G je dao opéti pogled na tu
ideju, a'zatim se sve vreme vrac¢ao na nju, ukazujuéi nam njene
razlitite aspekte i zna¢enja. Na jednom od slededih sastanaka dao
nam je veoma interesantnu sliku jo# jednog znatenja zakona ok-
tava, koji je duboko zadirao u stvari.

» Da bi se bolje razumeo znacaj zakona oktava potrebno je
imati jasnu ideju o jo§ jednoj osobini vibracija, takozvanih 'unu-
tradnjih vibracija'. To znaci da unutar vibracija delaju vibracije
i da svaka oktava moZe biti razluena u veliki broj unutradnjih
oktava.

»Svaka nota bilo koje oktave moZe se smatrati kao oktava
na drugom planu.

»Svaka nota ovih unutra$njih oktava opet sadrzi celu okta-
vu i tako dalje, jo$ neki deo puta, ALI NE, AD INFINITUM,
jer postoji kona¢na granica razvoja unutradnjih oktava.

‘do re i, fa sl  la i do

do, re, mi, f3, 30!, Ia, si, do
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»Ove unutradnje vibracije deluju simultano u 'materiji' ra-
zli¢ite gustine, prodiru¢i jedna u drugu, povisujuéi jedna drugu;
zaustavljaju, podsti¢u ili menjaju jedna drugu.

»Zamislimo vibracije u supstanci ili materiji odredene gu-
stine. Pretpostavimo da se ova supstanca ili materija sastoje od
relativno grubih atoma sveta 48, od kojih je svaki, da se tako
izrazimo, skup Cetrdeset i osam iskonskih atoma. Vibracije ko-
Jje deluju u ovakvoj materiji su deljive u oktave a oktave su delji-
ve na note. Zamislimo da smo uzeli jednu oktavu ovakvih
vibracija u svrhu nekakvog ispitivanja. Moramo znati da u ok-
viru granica ove oktave deluju vibracije finije supstance. Sup-
stanca sveta 48 je zasicena supstancom sveta 24; vibracije
supstance sveta 24 su u kona¢nom odnosu prema vibracijama u

supstanci sveta 48; to jest, svaka nota vibracija u supstanci sve-
ta 48 sadrzi celu oktavu vibracija u supstanci sveta 24.

»To su UNUTRASNIJE oktave,

»Supstanca sveta 24 se opet pro-

Zimaju sa supstancama sveta 12. U ovoj APSOLUTNO @ do
supstanci takode postoje vibracije i sva-
ka nota vibracija sveta 24 sadrzi celu ok-
tavu vibracija sveta 12. Supstanca sveta
12 se prozima sa supstancom sveta 6.
Supstanca sveta 6 prodiru u supstance
sveta 3. Svet 3 se prozima sa supstancom
sveta 1. Odgovarajude vibracije postoje
u svakom od ovih svetova i red uvek
ostaje isti, a to znati, svaka nota vibra- SYA SUNCA
cija grublje supstance sadrzi celu oktavu
vibracija finije supstance.

»Ako po¢nemo sa vibracijama sve-
ta 48, moZemo redi da jedna nota vibra-
cijauovom svetu sadrzi oktavu ili sedam
nota vibracija planetarnog sveta. Svaka
nota vibracija planetarnog sveta sadrzi
sedam nota vibracija sveta sunca. Svaka
vibracija sveta sunca ¢e sadrzati sedam
nota vibracija zvezdanog sveta, i tako
dalje.

»Proutavanje unutrasnjih oktava,
proulavanje njihovog odnosa prema
spoljasnjim oktavama i mogu¢em utica-
Jju prvih na druge, predstavljaju veoma
vazan deo izu¢avanja sveta i foveka. «

Na sledecem sastanku G. je ponovo
govorio o zraku stvaranja, delimi¢no po-
navljajudi a delimi¢no dodajudi i razvi-
Jajuci ono o ¢emu je ved govorio.

»Zrak stvaranja, kao i svaki drugi
proces koji je kompletan u datom trenut-
ku, moze se smatrati oktavom. Bila bi to
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silazna oktava u kojoj do prelazi u si, si u la, i tako dalje.

»Apsolutno ili SVE (svet 1) ¢e biti do; svi svetovi (svet 3)
— si; sva sunca (svet 6) — la; nase sunce (svet 12) — sol; sve
planete (svet 24) — fa; zemlja (svet 48) — mi; mesec (svet 96)
— re. Zrak stvaranja pocinje sa Apsolutnim. Apsolutno je SVE.
To je — do.

»Zrak stvaranja se zavrava kod meseca. Iza meseca ne po-
stoji NISTA. To je takode Apsolutno — do.

»U prou¢avanju zraka stvaranja ili kosmicke oktave vidimo
da 'intervali' treba da dodu u razvoj te oktave: prvo izmedu do i
si, a to znati izmedu sveta 1 i sveta 3, izmedu Apsolutnog i 'svih
svetova', zatim izmedu fa i mi, to jest izmedu sveta 24 i sveta
48, izmedu 'svih planeta’ i zemlje. Ali je prvi 'interval’ ispunjen
voljom Apsolutnog. Jedna od manifestacija volje Apsolutnog se
sadrZi u ispunjavanju ovog 'intervala’ pomocu svesnih ocitova-
nja neutralizujude sile koja puni 'interval' izmedu aktivnih i pa-
sivnih sila. Kod drugog 'intervala’ situacija je ne3to sloZenija.
Nesto nedostaje izmedu planeta i zenlje. Planetarni uticaji ne
mogu proci konsekutivno do zemlje i u potpunosti. Neophodan
je 'dodatni stres'; potrebno je stvaranje nekih novih uslova da bi
se osigurao pravilan prolaz sila.

»Uslovi potrebni za osiguranje prolaza sila stvaraju se ra-
sporedom specijalnih mehanickih uredaja izmedu planeta i zem-
lje. Mehanicki uredaj, ta 'prenosna stanica sila’ je ORGANSKI
ZIVOT NA ZEMLIJIL. Organski Zivot na zemlji je stvoren da
ispuni interval izmedu planeta i zemlje.

»Organski Zivot predstavlja ZEMALJSKI ORGAN PER-
CEPCIJE. Organski zivot oblikuje nesto kao osetljivi film koji
prekriva celu zemaljsku kuglu i preuzima uticaje koji dolaze iz
planetarnih sfera, koji u protivinom ne bi bili u stanju da dose-
gnu zemlju. U odnosu na ovo, podjednako je vazan domen bi-
ljaka, Zivotinja i ljudi. Polje prekriveno travom preuzima
planetarne uticaje odredene vrste i prenosi ih na zemlju. Isto po-
lje sa gomilom ljudi na njemu, preuzece i odaslati druge utica-
je. Populacija Evrope preuzima jednu vrstu planetarnih uticaja i
prenosi ih na zemlju. Populacija Afrike preuzima uticaje druge
vrste, i tako dalje.

»Svi veliki dogadaji u Zivotu ljudskih masa su prouzroko-
vani planetarnim uticajima. Oni su rezultat preuzimanja plane-
tarnih uticaja. Ljudsko druitvo je veoma osetljiva masa za prijem
planetarnih uticaja. Svaka i najmanja slu¢ajna tenzija u planetar-
nim sferama moZe se godinama odraziti na povecanje oZivljava-
nja u jednoj ili drugoj sferi ljudske aktivnosti. Ne$to slu¢ajno i
vrlo prolazno se deSava u planetarnom prostoru. Odmah se vrsi
prijem toga od strane ljudskih masa, ljudi po¢inju da mrze i ubi-
jaju jedni druge, pravdajuéi svoja dela nekom teorijom o brat-
stvu, ili jednako$c¢u, ljubavlju ili pravdom.

Organski Zivot je organ percepcije zemlje i u isto vreme je
i organ zratenja. Uz pomo¢ organskog Zivota svaki deo zemlji-
ne povriine naseljen u datom prostoru $alje u svakom trenutku
odredenu vrstu zraka u pravcu sunca, planeta i meseca. U vezi
sa tim suncu je potrebna jedna vrsta zratenja, planetama druga
vrsta, mesecu opet sasvim druga. Mnoge se stvari Cesto DO-
GADAJU bas zbog odredenih vrsta zratenja koje su potrebne sa
odredenih mesta zemaljske povrSine. «

Rekavdi ovo G. je naroCito skrenuo paZnju na neusa-
glaSenost vremena, to jest, na trajanje dogadaja u planetarnom
svetu i u ljudskom Zivotu. Znadaj njegovog insistiranja na ovo-
me mi je tek kasnije postao jasan.

Istovremeno je sve vreme naglaavao ¢injenicu da bez ob-
zira §ta se desavalo u tankom filmu organskog Zivota, uvek sluzi
interesima zemlje, sunca, planeta i meseca; ne moZe da se dogo-
di nita §to je nepotrebno i nezavisno u njemu, jer je stvoren u
odredenu svrhu i jednostavno je podreden.

i

Razgovarajuéi jednom o ovoj temi dao nam je dijagram
strukture oktave ukojoj je jedna veza bio »organski Zivot na zem-
lji«.

»Ova dodatna ili bo¢na oktava u zraku stvaranja polinje u
suncu, « rekao je.

»Sunce, sol kosmicke oktave, po¢inje u odredenom trenut-
ku da zvuti kao do, SOL-DO.




»Potrebno je shvatiti da svaka nota bilo koje oktave, uovom
trenutku, svaka nota kosmic¢ke oktave moze predstavljati notu
do neke druge bo¢ne oktave. Ili bi jo¥
ta¢nije bilo reci da bilo koja nota bilo ko-
je oktave moZe u isto vreme biti bilo ko-
ja nota bilo koje druge oktave prolazeci
kroz nju.

»Ono o ¢emu sada govorimo je, da
sol poc¢inje da zvu¢i kao do. Opadajuéi
do nivoa planeta ta nova oktava prelazi
u si; jo§ uvek opadaju¢i ona proizvodi
tri note, la, sol, fa, koje stvaraju i obli-
kuju organski Zivot na zemlji, onakav
kakav mi poznajemo; nota mi iz te okta-
ve se pretapa sa notom mi iz kosmicke
oktave, §to znati, sa ZEMLJOM, are se
pretapa sa re iz kosmicke oktave, §to
znaci, sa MESECOM. «

Odmah smo osetili da je ova bo¢na S1. 19
oktava veoma znacajna. Pre svega poka-
zala je organski Zivot, predstavljen u dijagramu sa tri note, ima-
la dve vise note, jednu na nivou planeta i jednu na nivou sunca,
idaje POCINJALA U SUNCU. Ovo poslednie je bilo najvazni-
je jer je jo§ jednom, kao i mnogo puta u sistemu G., bilo u pot-
punoj suprotnosti sa uobi¢ajenim modernim idejama Zivota koje
su poticale, da se tako izrazim, ODOZDO. U objasnjenjima ko-
je je on dao, Zivot je dolazio odozgo.

Bilo je mnogo razgovora i 0 notama mi, re, bo¢ne oktave.
Naravno, nismo mogli odrediti §ta je nota re bila. Ali je sasvim
jasno bila povezana sa idejom hrane za mesec; to mora biti re.
Sto se tie mi, moze se govoriti prili¢no odredeno. Organski
Zivot je nesumnjivo nestao u zemlji. Uloga organskog Zivota u
strukturi zemaljske povrsine je neosporna. Postojao je rast ko-
ralnih ostrva i kre¢njackih stena, formacija ugljenih naslaga i
akumulacija nafte; promena zemljista pod uticajem vegetacije,
njen rast u jezerima, »formacija obogacene zemlje crvimas, pro-
mena klime nastala isu$ivanjem mo¢vara i uni§tavanjem $uma, i
Jjo§ mnogo drugih stvari za koje znamo ili ne znamo.

Uz sve ostalo, bo¢na oktava je pokazala sa odredenom ja-
sno¢om kako se lako i ta¢no mogu klasifikovati stvari u sistemu
koji smo proucavali. Sve nepravilnosti, neotekivanosti i slu¢aj-
nosti su nestale, i ogroman i ta¢no zamisljen plan univerzuma se

poceo pomaljati.




OSMO POGLAVLJE

Na jednom od sledecih predavanja G. se vratio pitanju sve-
sti.

»Ni psihi¢ke ni fizicke funkcije Coveka se ne mogu razume-
ti,« rekao je, »ako se ne shvati ¢injenica da obe mogu da delaju
u razli¢itim stanjima svesti.

»Postoje Cetiri stanja svesti koja su moguéa za COVEKA«
(naglasio je re¢ »Covek« ). »Ali, obitan ¢ovek, a to znaci, ¢ovek
broj jedan, broj dva i broj tri, Zivi samo u dva najniza stanja sve-
sti. Dva vifa stanja svesti su za njega neuhvatljiva, i mada on
moze imati ponekad odbljeske tih stanja, on nije sposoban da ih
razume i o njima sudi sa tacke gledi$ta stanja u kojima se uo-
bitajeno nalazi.

»Dva uobi¢ajena, to jest, najniZa, su prva stanja svesti,
SPAVANIJE, drugim re¢ima pasivno stanje u kome ¢ovek pro-
vede trecinu ili veoma Cesto polovinu svog Zivota. Drugo, je
stanje u kome ¢ovek provede drugu polovinu svog Zivota, u ko-
me $eta ulicama, piSe knjige, razgovara o uzviSenim stvarima,
uzima u¢e¥ca u politici, ubija, koje smatra aktivnim i zove ga
‘Cista svest' ili 'budno stanje svesti'. Izraz '¢ista svest’ ili 'bud-
no stanje svesti' se ¢ini kao da je dat neozbiljno, pogotovu kada
shvatiti §ta bi CISTA SVEST u stvarnosti trebalo da bude i kak-
vO je zapravo stanje u kome ¢ovek 2ivi i dela.

»Trece stanje svesti je SAMO-SECANIJE ili samo-svest ili
svest jednog bic¢a. Obi¢no se smatra da mi posedujemo to stanje
svesti ili da ga moZemo imati ako Zelimo. Na3a nauka i filozofi-
ja su previdele Cinjenicu da MI NE POSEDUJEMO to stanje
svesti i da mi ne mozemo da je stvorimo u sebi samo odlukom
ili zeljom.




Cetvrto stanje svesti naziva se OBJEKTIVNO STANJE
SVESTI. U ovom stanju ¢ovek mozZe videti stvari ONAKVE
KAKVE ONE JESU. Odbljesci ove svesti se takode deSavaju
¢oveku. Od svih pojmova, religiozni su oni u kojima se pokazu-
Ju moguénosti stanja svesti ove vrste i naziva se 'prosvetljenje’
i raznim drugim imenima, ali se ono ne moZe opisati reima.
Medutim jedini pravi put do objektivne svesti je kroz razvoj sa-
mo-svesti. Ako bi obi¢an ¢ovek bio vestacki doveden do stanja
objektivne svesti i potom vracen nazad u svoje uobi¢ajeno sta-
nje ne bi se ni¢ega secao i mislio bi da je izvesno vreme izgubio
svest. Medutim u stanju samo-svesti ¢ovek moZe imati odblje-
ske objektivne svesti i secati je se.

»Cetvrto stanje svesti u coveku znaci sasvim drugatije sta-
nje bica; ono je rezultat unutradnjeg rasta i dugog i teskog rada
na sebi.

»Medutim trece stanje svesti stvara prirodno pravo ¢oveku
KAKAYV JE, i akd ga ¢ovek nema, razlog je samo u pogre$nim
uslovima njegovog Zivota. MoZe se bez preterivanja reéi da se u
sadadnjem trenutku, trece stanje svesti desava u ¢oveku samo u
odbljescima a kao manje vide stalno stanje postize se samo po-
mocu specijalne obuke.

»Za vecinu ljudi, ¢ak i veoma obrazovanih, osnovna pre-
preka za postizanje samo-svesti je u tone §to ONI misle DA JE
POSEDUIJU, to jest, da poseduju samo-svest i sve §to ide uz nju;
individualnost u smislu postojanog i nepromenljivog Ja, volju,
sposobnost DA CINE, i tako dalje. O¢igledno je da ¢ovek nece
biti zainteresovan ako mu kaZete da dugotrajnim i tekim radom
moze postici nesto §to, po njegovom misljenju, on ve¢ ima. Na-
protiv, on ¢e misliti, ili da ste ludi ili da hoéete da ga prevarite
zbog neke li¢ne dobiti.

»Dva visa stanja svesti — 'samo-svest' i ‘objektivna svest’
— su povezani su radom VISIH CENTARA u ¢oveku.

»Uz one centre o kojima smo ve¢ govorili postoje jo§ dva
centra u ¢oveku, 'visi emocionalni’ i 'vi$i misaoni'. Ovi centri
Su unama; oni su u potpunosti razvijeni i rade sve vreme, ali nji-
hov rad ne doseze nasu uobi¢ajenu svest. Uzrok ovome lezi u
specijalnim kvalitetima naSe takozvane 'Ciste svesti'.

»Da bi se razumela razlika izmedu stanja svesti, vratimo se
na prvo stanje svesti, spavanje. To je u potpunosti subjektivno
stanje svesti. Covek je uronjen u snove, i nije vazno da li ih pam-
ti ili ne. Cak iako ga dodirnu neki stvarni utisci, kao §to su zvu-
ci, glasovi, toplota, hladnoca, osecaj sopstvenog tela, oni samo
bude u njemu fantasti¢ne subjektivne slike. Tada se ¢ovek budi.
Na prvi pogled to je sasvim drugadije stanje svesti. On se moze
pokretati, mo2ze govoriti sa drugim ljudima, moZe unapred pro-
raunavati, moZe videti opasnost i izbe<i je, i tako dalje. Sa ra-
zlogom se moZe reci da je u boljem polozaju nego kad spava. Ali
ako odemo malo dublje u stvari, ako pogledamo u njegov unu-
tra¥nji svet, u njegove misli, u uzroke njegovih akcija, videcemo
da je u skoro istom stanju kao kada spava. Jo§ je i gore, jer u
spavanju je pasivan, to jest, ne moZe nidta ¢initi. U budnom sta-
nju medutim, on sve vreme moZe ne§to ¢initi a rezultati svih nje-
govih akcija ¢e se reflektovati na njemu ili na onima oko njega.
A ON SE IPAK NE SECA SEBE. On je magina, sve mu se
DESAVA. On ne moZe zaustaviti tok svojih misli, ne moze kon-
trolisati svoju mastu, svoje emocije, svoju paznju. On Ziviu sub-
jektivnom svetu 'Ja volim', 'Ja ne volim', 'Dopada mi se', ‘Ne
dopada mi se', 'Ja 2elim', 'Ja ne Zelim', a to znaci, ono 3to on
misli da 2eli ili ono §to misli da ne Zeli. On ne vidi stvarni svet.
Stvarni svet je skriven od njega zidom maste. ON ZIVI SPAVA -
JUCI. On spava. Ono §to se zove '¢ista svest' je spavanje i to
mnogo opasnije spavanje od onog nocu u krevetu.

»Uzmimo neki dogadaj iz Zivota ¢ovecanstva. Na primer,
rat. U ovom trenutku vodi se rat. Sta to ozna¢ava? To znaci da
nekoliko miliona uspavanih ljudi poku$ava da uniiti nekoliko
miliona drugih uspavanih ljudi. Oni to naravno ne bi ¢inili da su
probudeni. Sve §to se defava je zbog te uspavanosti.

»Oba stanja svesti, spavanje i probudenst su podjednako
subjektivni. Samo pocevsi da se SECA SEBE ¢ovek se moze pro-
buditi. Tada ceo okruzujudi 2ivot za njega dobija drugaciji aspekt
i drugatije znatenje. On vidi da je to ZIVOT USPAVANIH
LJUD], zivot u snu. Sve §to ljudi govore, sve §to rade, oni kazu
i ¢ine u snu. Sve je to bez ikakve vrednosti. U stvarnosti, samo
budenje i ono §to vodi budenju, ima vrednosti.




»Koliko puta su me pitali mogu li se ratovi zaustaviti? Na-
ravno da mogu. Za to bi jedino bilo potrebno da se ljudi probu-
de. To izgleda veoma lako. Medutim to je najteza stvar na svetu
koja postoji, jer je taj san utvrden i odrzavan celim okruzuju¢im
Zivotom svim uslovima oko nas.

»Kako se moze probuditi? Kako se moZe umaci snu? To su
najvaZnija pitanja, najvitalnija pitanja sa kojima se ¢ovek moze
sukobiti. Medutim pre ovoga potrebno je ubediti sebe u samu
¢injenicu sna. U ovo se moze ubediti samo poku$ajem budenja.
Kada tovek shvati da se ne seca sebe a da se setiti sebe znaci pro-
buditi se do izvesnog stepena, i kada istovremeno vidi kroz isku-
stvo kako je tetko setiti se sebe, razumece da se ne moze
probuditi jednostavno Zeljom da se to ucini. MoZe se reci jo§
tatnije da se Covek ne moZe probuditi SAM OD SEBE. Ali ako
se recimo dvadesetak ljudi sporazume da ko god se od njih prvi
probudi utini to sa ostalima, tada imaju neku $ansu. Cak je i to
nedovoljno, jer svih dvadeset moZe zaspati u isto vreme i sniva-
ti da su probudeni. Znati potrebno ih je jo§ viSe. Na njih mora
paziti ovek koji nije uspavan ili koji ne upada u san tako brzo
kao oni, ili koji biva uspavan svesno kada je to moguce, kada to
ne¢e naskoditi ni njemu ni drugima. Moraju pronadi takvog
Coveka i IZNAIJMITI GA da ih probudi i da im ne dozvoli da se
opet uspavaju. To je ono §to treba razumeti.

»Moguce je misliti hiljadu godina; moguce je napisati knji-
ga za Citave biblioteke, stvarati na milione teorija, i sve to u snu,
bez i najmanje $anse za budenjem. Naprotiv, ove knjige i teori-
je, napisane i stvorene u snu, samo ¢e poslati druge ljude u san,
i tako dalje.

»Ideja o snu nije nova. Ljudima je re¢eno skoro od stvara-
nja sveta, da su uspavani i da se moraju probuditi. Koliko je pu-
ta reeno u Jevandelju, 'Probudi se', 'Posmatraj’, 'ne spavaj'.
Hristovi utenici su ¢ak spavali dok se on poslednji put molio u
Gethsemane basti. Sve je tu. Ali razumeju li to Ljudi? Za ljude
je to jednostavno oblik govora, kao izraz, metafora. Oni pro-

_pustaju da razumeju da se to mora uzeti bukvalno. A opet razum-
ljivoje i zadto je to tako. Da bi se moglo bukvalno razumeti mora
se biti bar malo probuden, ili barem u¢initi poku$aj budenja. Oz-
biljno vam kaZem da sam vi$e puta bio upitan zasto se u Jevande-

lju ne govori ni§ta o spavanju. A zapravo na svakoj stranici se
govori o tome. I to pokazuje da ljudi ¢itaju Jevandelje spavajuci.
Dok god ¢ovek spava i dok god je u potpunosti umotan u svoje
snove ne moZe ¢ak ni razmi$ljati o tome da je uspavan. Ako bi
razmi§ljao o tome, probudio bi se. I tako sve to ide. Ljudi ne-
maju pojma $ta gube tim spavanjem. Kao $to sam ve< rekao, ona-
ko kako je tovek organizovan, to jest, bivsi takav kakvim ga je
priroda stvorila, ¢ovek moZe biti svesno bic¢e. Takvim je stvo-
ren i roden. Medutim roden je medu spava¢ima, i naravno, i on
pada u san u trenutku kada bi trebalo da zapo&ne da biva svestan.
Na ovo utite mnogo §to §ta: nesvesno oponasanje starijih Ljudi
od strane deteta, svesne ili nesvesne sugestije, i ono §to se nazi-
va 'obrazovanje'. Svaki poku¥aj deteta da se probudi trenutno se
zaustavlja. To je neminovno. Potrebno je mnogo napora i po-
mo<i da bi se kasnije probudilo, kada su ve¢ formirane hiljade
spavajuéih navika. A retko se to dogada. U vedini slutajeva
¢ovek jod kao dete izgubi mogucnost za budenje; on Zivi ceo svoj
Zivot spavajuéi i umire tako. Dalje, mnogo ljudi umire dugo pre
svoje fizitke smrti. O takvim slu¢ajevima ¢emo kasnije govori-
ti.

»Sada obratite paZnju na ono o ¢emu sam ranije govorio.
Potpuno razvijen ¢ovek, koga ja nazivam '¢ovek u pravom smi-
slu te redi’, treba da ima Cetiri stanja svesti. Obican fovek, to
jest, tovek broj jedan, broj dva i broj tri, 2ivi samo sa dva sta-
nja svesti. On zna, ili barem moze znati, za postojanje Cetvrtog
stanja svesti. Sva ta 'misti¢na stanja' su pogresno definisana, ali
ako nisu prevara ili opona3anje, ona su odbljesci onoga $to zo-
vemo objektivno stanje svesti.

»Medutim ¢ovek ne zna za postojanje treceg stanja svesti,
¢ak i ne pretpostavlja da postoji. Jer ako pokusate da mu obja-
snite §ta je trece stanje svesti i od ¢ega se sastoji, on ¢e vam reci
da je to njegovo uobitajeno stanje. On sebe smatra svesnim
bi¢em koje vlada sopstvenim zivotom. Cinjenice koje bi bile u
suprotnosti sa ovom tvrdnjom on smatra slu¢ajnim ili privreme-
nim, koje ¢e se izmeniti same od sebe. Smatrajuci da poseduje
samosvest, po prirodi, ¢ovek nece ni pokusati da joj pride ili je
postigne. A bez samo-svesti, ili treCeg stanja svesti, Cetvrto sta-
nje, osim u retkim odbljescima, nije mogucée. Znanje, stvarno




OBJEKTIVNO znanje, prema kome &ovek, kako on pretposta-
vlja, tezi, biva mogucée samo u ¢etvrtom stanju svesti, a to znadi,
uslovljeno je potpunim posedovanjem &etvrtog stanja svesti.
Znanje koje se stie u uobi¢ajenom stanju svesti izme¥ano je sa
snovima. To vam je potpuna slika bi¢a ¢oveka broj jedan, dva i
tri.«

Slededi razgovor G. je zapo&eo na ovaj nadin:

»Mogucnosti ¢oveka su ogromne. Ne moZete naslutiti cak
ni senku onoga §to sve Covek moze postic¢i. Medutim nista se ne
moZe postici spavajuci. U svesti uspavanog ¢oveka, njegove ilu-
zije, 'snovi', se mefaju sa realno3¢u. On zivi u subjektivnom
svetu i nikada ne moZe pobe(i iz njega. To je razlog zbog koga
on nikada ne moZe da upotrebi mo¢i koje poseduje i uvek Zivi
samo malim delom sebe.

»Ved je re¢eno da samo-prou¢avanje i samo-posmatranje,
ako su pravilno vodeni, dovode do toga da ¢ovek shvata Cinje-
nicu da ne§to nijetu redu sa njegovom ma§inom i njenim radom,
kada je u uobi¢ajenom stanju. Covek shvata da je osnovni razlog
za to njegova uspavanost i da Zivi i radi samo svojim malim de-
lom. To je osnovni razlog da ogromna vecina njegovih moguéno-
sti ostaje neostvarena a ogromna vecina njegovih modi
neupotrebljena. Covek ose¢a da od Zivota ne izvlati sve §to mu
ovaj mozZe pruZiti, a da se to de$ava upravo zbog gre$aka u nje-
govoj masini, u njegovom prijemniku. Ideja samo-proucavanja
za njega dobija novo znalenje. On oseca da mozda ¢ak ne bi bi-
lo vredno da proucava sebe takav kakav je sada. On vidi sve
kako je sada ili kakvo bi moglo ili trebalo da bude. Samo-po-
smatranje dovodi ¢oveka do shvatanja potrebe za samo-iz-
menom. A posmatranjem samog sebe on primeéuje da
samo-posmatranje, samo po sebi, donosi odredene izmene u nje-
govim unutra$njim procesima. On pofinje da razume da je sa-
mo-posmatranje sredstvo samo-izmene, nalin budenja.
Posmatranjem samog sebe on baca zrake svetla na svoje unu-
tra¥nje procese koji su do tada radili u potpunom mraku. Pod
uticajem tog svetla sami procesi potinju da se menjaju. Postoji
veliki broj hemijskih procesa koji se mogu desavati samo bez
svetla. Na isti natin kao 3to s¢ i odredeni psiho fenomeni mogu

desavati samo u tami. Cak i bleda svetlost svesti bila bi dovolj-
na da sasvim izmeni karakter procesa, a neke u potpunosti one-
mogucuje. Na$i unutra¥nji psiho procesi (na$a unutrainja
alhemija) imaju mnogo zajednitkog sa tim hemijskim procesima
u kojima svetlo menja karakter procesa i podleXu analognim za-
konima.

»Kada ¢ovek shvati potrebu ne samo za samo-prou¢avanjem
i samo-posmatranjem, ve¢ i za radom na sebi u svrhu menjanja
samog sebe, karakter njegovih samo-posmatranja s¢ mora me-
njati. Do sada je prouavao detalje rada centara, pokulavajudi
da registruje ovaj ili onaj fenomen, da bude nepristrasni svedok.
Proucio je rad masine. Sada mora poceti da vidi sebe, to jest, da
vidi, ne izdvojene detalje, ne rad malih to¢kova i poluga, vec da
vidi sve skupa kao celinu — celog sebe onako kako ga drugi vi-
de.

»U tu svrhu ¢ovek mora nauditi da snima, da se tako izra-
zim, "mentalne slike' samog sebe u razli¢itim trenucima svog
Zivota i u razli¢itim emocionalnim stanjima: a ne slike detalja,
ved slike celine onako kako ju je on video. Drugim retima ove
slike treba da sadr2e u isto vreme sve §to ovek mozZe videti u se-
bi u datom trenutku. Emocije, raspoloZenja, misli, osecanja, po-
lozaje, pokrete, tonove u glasu, izraze lica, i tako dalje. Ako
tovek uspe u sakupljanju iteresantnih trenutaka za ove slike, veo-
ma ¢e brzo sakupiti ceo album slika samog sebe, koje zajedno
mogu da mu prikazu sasvim jasno ko je on. Medutim nije bas la-
ko nauditi kako se snimaju ove fotografije i to u najinteresantni-
jim i karakteristi¢nim trneucima, kako uhvatiti karakteristi¢an
polozaj, karakteristi¢an izraz lica, karakteristi¢ne emocije i ka-
rakteristi¢ne misli. Ako su slike snimljene zadovoljavajuce i ako
ih ima dovoljno, &ovek ¢e videti da je ono §to je mislio o sebi i
sa ¢im je Ziveo iz godine u godinu, veoma daleko od istine.

»Umesto ¢oveka kakav je pretpostavljao da je, videce sa-
svim drugatijeg. Taj 'drugi' ¢ovek je on sam a istovremeno i ni-
je. To je on kakvog ga drugi ljudi znaju, kakvog on scbe zamislja
i kakvim se pojavljuje kroz razne radnje, reci, i tako dalje; ali
ne sasvim onakav kakav je u stvari. Jer sam ¢ovek zna da posto-
ji mnogo toga §to je nerealno, izmisljeno i ve$tacko u tom dru-




gom ¢oveku koga poznaju drugi Ljudi i koga on sam poznaje.
Morate nauditi da izdvajate stvarnost od izmiljotine. A za
pocetak - samo-posmatranja i samo-prou¢avanja potrebno je
izvrgiti to izdvajanje u sebi. Covek mora shvatiti da se on zbilja
sastoji od dva Coveka.

»Jedan je ¢ovek koga on naziva 'Ja’ a koga drugi ljudi na-
zivaju 'Ouspensky’, 'Zaharov', ili 'Petrov'. Drugi je njegovo
stvarno ON, stvarno JA, koje se pojavljuje u njegovom Zivotu
samo zakratko i koje moZe postati Evrsto i postojano samo posle
veoma dugog perioda rada.

»Do god ¢ovek smatra sebe JEDNOM OSOBOM nece se
pomeriti sa mesta na kome je. Njegov rad na samom sebi za-
pocinje u trenutku kada pocinje da oseca DVA COVEKA u se-
bi. Jedan je pasivan i najvide §to moze uciniti je da registruje i
posmatra §ta mu se de§ava. Drugi, koji sebe naziva 'Ja’, je akti-
van, i govori o sebi u prvom licu, u stvarnosti je samo ‘Ouspen-
sky’', 'Petrov’ ili 'Zakharov'.

»To je prvo shvatanje koje Covek moze posti¢i. Potev§i da
razmi$lja pravilno on ubrzo uvidi da je u vlasti svog '‘Ouspen-
skog', 'Petrova’ ili 'Zakharova'. Bez obzira §ta on planira ili na-
merava da radi ili kaZe, to nece izvrsiti 'on' ili 'Ja', veé njegov
‘Ouspensky’, 'Petrov’ ili *Zakharov', a oni ¢e to naravno izvrsiti
ili re¢i ne na na¢in kako bi to izvrsio ili rekao 'Ja’', vec na nji-
hov nacin i sa njihovim primesama zna¢enja, a &esto ba§ te pri-
mese zna¢enja sasvim menjaju ono §to je 'Ja' Zelelo da udini.

Sa ovog stanovi§ta postoji sasvim odredena opasnost koja
nastupa u prvom trenutku samo-posmatranja. 'Ja' pofinje samo-
posmatranje, medutim odmah preuzima 'Ouspensky’, 'Zakha-
rov' ili 'Petrov'. Ali 'Ouspensky’, 'Zakharov' ili 'Petrov' od
prvog koraka vrie male izmene u samo-posmatranju, izmenu ko-
ja izgleda prili¢no nevaZna medutim ona u stvarnosti iz osnova
menja celu stvar.

»Pretpostavimo na primer, da {ovek po imenu Ivanov ¢uje
opis metoda samo-posmatranja. Njemu je re¢eno da ¢ovek mo-
ra podeliti sebe, ‘on’ ili 'Ja' s jedne strane i 'Ouspensky’, 'Pe-
trov' ili 'Zakharov' sa druge strane. I on deli sebe BUKVALNO
KAKO JE CUO. 'To sam Ja', kaZe on, 'a to je »Ouspensky« ,
»Petrov« ili »Zakharov« .' Nikada necée reci 'Ivanov'. To mu je

neugodno, stoga ¢e nesumnjivo upotrebiti ime ili prezime nekog
drugog. Stavise on naziva 'Ja' ono §to mu se u njemu samome
dopada ili barem ono §to smatra jakim, dok 'Ouspensky’, 'Pe-
trov' ili 'Zakharov' naziva ono §to mu se ne dopada ili ono §to
smatra slabim. Na osnovu toga polinje da razmi$lja o sebi na
razne nafine, sasvim pogre$no naravno i to od pocetka, jer je ved
prevario sam sebe u najvaznijoj tacki i nije posmatrao stvarnog
sebe, to jest, Ivanova, ve¢ zami§ljenog ‘Ouspenskog’, 'Petrova’
ili 'Zakharova'.

»Tesko je ¢ak i zamisliti koliko ¢esto ¢ovek ne voli da upo-
trebljava svoje ime kada govori o sebi u tre¢em licu. Na svaki
nadin pokuiava to da izbegne. Naziva sebe drugim imenom bag
kao §to smo malopre pomenuli; on izmi$lja veStatko ime za se-
be, ime kojim ga niko nikada nije nazivao, ili jednostavno za se-
be kaze 'on’, i tako dalje. U vezi sa ovim ljudi koji uobi¢avaju
u svojim mentalnim razgovorima da sebe nazivaju sopstvenim
imenom ili prezimenom ili nadimkom, nisu izuzetak. Kada
dodemo do samo-posmatranja oni radije sebe nazivaju 'Ouspen-
sky' ili kaZu 'Ouspensky u meni', kao da '‘Ouspensky’ moZe po-
stojati u njima. 'Ouspenskog’ ima sasvim dovoljno u njemu

samome.
»Medutim kada ¢ovek shvati svoju bespomo¢nost u liku

‘Ouspenskog', njegov stav prema samom sebi i prema 'Ouspen-
skom' u njemu, prestaje da bude nezainteresovan.

»Samo-posmatranje postaje posmatranje 'Ouspenskog’.
Covek shvata da nije 'Ouspensky ', ve¢ da je 'Ouspensky’ samo
maska koju nosi, deo koji on nesvesno igra i koji na 2alost ne
moZe prestati da igra, deo koji vlada njima i ¢ini da on ¢ini i iz-
govara hiljade glupih stvari, hiljade stvari koje on nikada ne bi
utinio ili rekao.

»Ako je iskren sa sobom on oseca da je u vlasti 'Ouspen-
skog' i istovremeno oseca da on nije ‘Ouspensky .

»Polinje da se plasi '‘Ouspenskog’, pocinje da oseca da mu
je ovaj 'neprijatelj'. Bez obzira $ta bi ovaj Zeleo da ucini sve bi-
va izmenjeno od strane 'Ouspenskog'. 'Ouspensky' je njegov
'neprijatelj’. Zelje, ukus, simpatije, antipatije, migljenja, raz-
mi§ljanja, 'Ouspenskog’ su ili u suprotnosti sa njegovim pogle-
dima, osecanjima, raspolozenjima ili nemaju niteg zajednickog




sanjima. A istovremeno 'Ouspensky ' je njegov gospodar. On je
njegov rob. On nema sopstvenu volju. On nema nacina da izra-
zi svoje Zelje jer §ta god bi on Zeleo da uéini ili kaze uinice to
za njega 'Ouspensky'.

»Na ovom stupnju samo-posmatranja povek mora razume-
ti da je njegov jedini cilj da oslobodi sebe od 'Ouspenskog'. A
poSto on to ne mozZe udiniti jer je on ono §to je, on mora nadvla-
dati 'Ouspenskog’ i naterati sebe da ucini, ne ono §to 'Ouspen-
sky' Zeli u datom trenutku, ve¢ ono §to on Zeli da ucini.
'Ouspensky ' mora biti preme$ten sa mesta gospodara na mesto
sluge.

»Prva stepenica u radu na sebi sastoji se u izdvajanju samog
sebe mentalno od 'Ouspenskog’, a potom i odr2avanje te izdvo-
jenosti. Medutim mora se imati stalno na umu ¢injenica da paZnja
mora biti usredsredena na 'Ouspenskog’ jer je ¢ovek nesposo-
ban da objasni STA JE ON ZAPRAVO. Medutim on moze se-
bi objasniti 'Ouspenskog' i time mora zapodeti, imajuéi
istovremeno na umu da on nije 'Ouspensky'.

»Najopasnija stvar u ovom slu¢aju je osloniti se na sopstve-
ni sud. Ako ¢ovek ima sreée on u ovom periodu moZe imati ne-
kog kraj sebe ko mu moze rei gde je on, a gde je 'Ouspensky'.
Ali on mora imati poverenja u tu osobu, jer ¢e nesumnjivo mi-
sliti da i sam sve razume i da zna gde je on a gde 'Ouspensky’. I
ne samo u odnosu na samog sebe vec i u odnosu na druge ljude,
misli¢e da zna i vidi njihove 'Ouspenske'. Sve ovo je naravno
samoobmana. U ovom stadijumu &ovek ne vidi ni3ta, bilo da se
odnosi na njega samog ili na druge. Sto je ubedeniji da moze,
tim viSe gresi. Ali ako bi mogao barem sasvim malo da bude
iskren sa samim sobom i zbilja Zeli da sazna istinu, moZe pro-
naci tatnu i nepogresivu osnovu da pravilno sudi o sebi a zatim
i 0 drugim ljudima. Sve leZi u iskrenosti prema samom sebi. A
to je bez sumnje te§ko. Ljudi ne shvataju da se iskrenost mora
uciti. Oni zami$ljaju da, biti iskren ili ne biti iskren, zavisi od
Zelje ili odluke. Kako moZe ¢ovek biti iskren sa samim sobom
kada ustvari on ISKRENO ne vidi ono §to treba da vidi u samom
sebi? Neko mu mora ukazati na to. Njegov stav prema osobi ko-
Jja mu ukazuje mora biti pravilan, to jest, da se ne dogodi da on
misli da sve na §ta mu ta osoba ukazuje, on vec zna bolje.

Ovo je veoma ozbiljan trenutak u radu. Covek koji izgubi
pravac u ovom trenutku nikada ga vi$e nec¢e pronaci. Mora se
imati na umu da ¢ovek takav kakav je ne poseduje nac¢in da ra-
zlugi 'Ja' i 'Ouspensky’ u sebi. Cak i ako pokusava, lagade sa-
mom sebi i izmisljaée stvari, tako da nikada nece biti u stanju da
vidi samog sebe kakav je zaista. Jedna stvar mora biti jasna, da
¢ovek nikada ne moze videti sebe bez pomoci spolja.

»Da biste shvatili razloge za ovo morate se setiti mnogo to-
ga §to je ranije re¢eno. Kao §to smo rekli samo-posmatranje do-
vodi ¢oveka da shvati ¢injenicu da se on ne seca sebe. Osnovna
karakteristika njegovog bica je ¢injenica da se on ne moZe setiti
sebe i ona uzrokuje sve u njemu. Nesposobnost secanja sebe
otituje se na mnogo nacina. Covek se ne seca svojih odluka, ne
seca se obecanja koja je dao sebi, ne seca se §ta je rekao ili osecao
pre mesec dana, pre nedelju dana ili ¢ak pre jednog sata. On za-
pocinje neki posao i posle izvesnog vremena ne seca se ZASTO
ga je zapoceo. Narogito kada je u pitanju rad na sebi. Covek se
seca svog obecanja drugoj osobi samo uz pomo¢ vestackih aso-
cijacija koje su UVASPITANE u njega, a one su opet povezane
sa pojmovima koji su takode vestacki stvoreni, 'Cast’, 'iskre-
nost', "duznost’, i tako dalje. Govoreci uopsteno moZe se reci
da ako se ¢ovek seti jedne stvari on zaboravi deset drugih koje
bi bile mnogo vaznije da ih se seti. Covek narogito lako zaborav-
lja ono 3to se odnosi na njega, te 'mentalne slike' samog sebe
koje je moZda ve¢ snimio.

»Sve to lisava Covekova videnja i mi§ljenja neke stabilnosti
i tatnosti. Covek se ne seca o ¢emu je mislio ili 3ta je rekao; i ne
seca se KAKO je mislio ili KAKO je govorio.

»Ovo je pak povezano sa jednom od osnovnih karakteristi-
ka ¢ovekovog stava prema samom sebi i prema okolini. To znati,
da postoji stalno 'poistovecenje’ sa onim §to mu je trenutno zao-
kupilo paZnju, njegove misli ili Zzelje, i njegovu mastu.

»'Poistovecenje’ je tako uobicajen kvalitet da je veoma
tesko izdvojiti gaod svega ostalog, au svrhu posmatranja. Covek
se sve vreme poistovecuje, samo se predmet poistovecenja me-
nja.

»Covek se poistovecuje sa malim problemima sa kojima se
suocava i sasvim zaboravlja velike ciljeve sa kojima je zapoceo




rad. On se poistoveduje sa jednom mislju i zaboravlja drugu;
poistovecuje se sa jednim osecanjem, raspoloenjem i zaboravlja
svoje §ire misli, emocije i raspolozenja. U radu na sebi ljudi se
do te mere poistovecuju sa izdvojenim ciljevima da previde $umu
zbog drveca. Dva, tri drveta koja su mu najbliZa, za njega pred-
stavljaju celu Sumu.

»'Poistoveéenje' je jedan od najvecih neprijatelja jer se
prozima svuda i vara ¢oveka u trenutku kada mu se ¢ini da se sa
tim bori. Narotito je te§ko osloboditi se poistovecenja jer se
¢ovek veoma lako i prirodno poistovecuje sa stvarima koje ga
najvise interesuju, kojima on posvecuje vreme, rad i paznju. Da
bi se mogao osloboditi poistovecenja ¢ovek sve vreme mora bi-
ti u odbrambenom stavu i mora biti nemilosrdan sa samim so-
bom, §to znaci, ne sme se plasiti da vidi sve skrivene i tanane
oblike u kojima se poistovecenje pojavljuje.

- »Neophodno je videti i proutiti ih do korena u samom se-
bi. Poteskoée u borbi sa poistovecenjem se jos povecavaju Sinje-
nicomda kada ga ljudi posmatraju u sebi, oni misle da su to dobre
osobine i nazivaju ih 'entuzijazam’, 'strast’, 'spontanost’, 'volj-
nost', 'inspiracija’ i sli¢no, i smatraju da se samo u stanju poi-
stovecenja moZe dobro delati, bez obzira na sferu rada. U
stvarnosti, to je naravno iluzija. Covek ne moze nista pametno
uciniti kada je u stanju poistovecivanja. Kada bi ljudi mogli zai-
sta videti §ta znali stanje poistovecivanja izmenili bi misljenje.
Covek postaje stvar, komad mesa; on gubi ¢ak i malo sli¢nosti
sa ljudskim bi¢em koje ima. Na Istoku gde ljudi pu$e ha8i§ i dru-
ge droge, esto se deSava da se ¢ovek toliko poistoveti sa svo-
jom lulom da polinje da smatra sebe lulom. To nije %ala ved
¢injenica. On zapravo postaje lula. To je poistovecenje. Narav-
no za ovo nisu uops§te potrebni hasis i opijum. Pogledajte samo
ljude u prodavnicama, pozoritima, restoranima; ili osmotrite
kako se poistovecuju sa re¢ima kada se objasnjavaju oko necega
ili kada pokusavaju nesto da dokazu, narodito ne§to §to ni sami
ne znaju. Oni postaju pohlepa, 2elje, ili RECI; od njih samih ne
ostaje nista.

»Poistovecenje je osnovna prepreka za samo-osecanje.
Covek koji se poistoveti sa bilo &im, nije u stanju da se seti se-
be. Da bi se mogao setiti sebe pre svega je potrebno da se NE

POISTOVECUIJE. Ali da bi naucio da se ne poistovecuje on pre
svega mora BITI NEPOISTOVECEN SA SOBOM, ne sme na-
zivati sebe 'Ja' u svakoj prilici. Mora znati da postoje dvojica u
njemu, da postoji ON SAM, a to je 'Ja' u njemu, i da postoji
DRUGI, sa kojim se mora boriti i koga mora savladati, ako zeli
bilo §ta da postigne. Do god se ¢ovek poistovecuje ili moze biti
poistoveden, on je rob svega §to mu se moZe dogoditi. Sloboda,
pre svega sloboda od poistovedenja.

»Nakon opétih oblika poistovecenja paZznja se mora obrati-
ti na poseban oblik poistovecenja, poistovecenje sa ljudima, a to
uzima oblik 'uvaZavanja’.

»Postoji nekoliko razli¢itih vrsta 'uvaZavanja'.

»NajceSce se ljudi poistovecuju sa onim §ta drugi ljudi mi-
sle 0 njemu, kako se ponaSaju prema njemu, koji stav zauzima-
ju u odnosu na njega. On uvek misli da ga ljudi ne vrednuju
dovoljno i da nisu ljubazni prema njemu koliko on misli da je
potrebno. Sve ga to muci, tera na razmisljanje i sumnju, tako da
tro$i ogromnu koli¢inu energije na pogadanje, pretpostavke, raz-
vija u njemu nepoverljiv i odbojan stav prema ljudima. Kako ga
je neko pogledao, $ta je neko pomislio o njemu, $ta je neko re-
kao o0 njemu — sve to poprima za njega ogroman znalaj.

»On 'uvaZava' ne samo jedinke ve¢ drudtvo i istorijski stvo-
rene uslove. Sve §to nije po volji takvog ¢oveka njemu izgleda
nepravedno, nezakonito, pogre¥no i nelogi¢no. On uvek pro-
suduje da se te stvari mogu promeniti i da je to potrebno ugini-
ti. 'Nepravda' je jedna od reli iza koje se Cesto krije uvaZavanje.
Kada je ¢ovek ubedio sebe da je ljut zbog neke nepravde, tada
za njega prestanak uvaZavanja zna¢i 'njegovo mirenje sa neprav-
dom’.

»Postoje ljudi koji su u stanju da uvaze ne samo nepravdu
ili propust drugih da ih uvaze dovoljno, ve¢ su u stanju da uvaze
na primer vremenske uslove. To zvuéi sme&no ali je Cinjenica.
Ljudi uvazavaju klimu, toplotu, hladnocu, sneg, ki%u: vremen-
ski uslovi ih mogu razdraziti, oni mogu biti ljuti zbog njih.
Covek sve uzima tako li¢no kao da je sve na svetu uredeno tako
da sluzi za njegovo zadovoljstvo ili suprotno tome, da bi mu sme-
talo ili izazivalo nezadovoljstvo u njemu.




»Sve ovo i jos mnogo toga je samo oblik poistovecenja. Ta-
kav stav se zasniva na 'zahtevima', Unutar sebe ¢ovek 'zahteva’
da svako treba da vidi kako je on izuzetan i da svi treba sve vre-
me da mu ukazuju postovanje, divljenje njegovom intelektu, le-
poti, pameti, dubovitosti, originalnosti i svim ostalim
kvalitetima koje poseduje. Zahtevi opet bivaju zasnovani na sa-
svim fantasti¢nim pojmovima o samom sebi §to se veoma esto
de¥ava i sa ljudima sasvim skromnog izgleda. Razni pisci, glum-
ci, muzi¢ari, umetnici i politi¢ari, na primer, su skoro bez izu-
zetka bolesni ljudi. Od ¢ega? Pre svega od izuzetnog misljenja
o0 sebi, potom od zahteva i na kraju od uvazavanja, a to znaci,
da su spremni i pripravni unapred da se uvrede na nedostatak ra-
zumevanja i divljenja.

»Postoji jos jedan oblik uvazavanja koji moZe crpsti éove-
kovu energiju. Ovaj oblik pocinje u trenutku kada covek poci-
nje da misli da on NE UVAZAVA DOVOLINO DRUGU
OSOBU, da je ta'druga osoba uvredena jer je on ne uvazava do-
voljno. On pocinje da misli da o toj drugoj osobi ne misli dovolj-
no dobro, da ne obraca dovoljno paznje na nju, da mu se ne daje
dovoljno. Sve ovo je jednostavno slabost. Ljudi se plase jedni
drugib. Medutim ovo moze daleko da odvede. Video sam mmno-
go takvih slucajeva. Na ovaj naCin ¢ovek moze izgibiti ravno-
tezu, ako ju je uopSte imao, i pofee da se ponasa sasvim
besmisleno. Ljuti se na samog sebe i oseca da je to glupo, ali ne
moze da se zaustavi, a sve §to je ovde potrebno je 'ne uvazava-
ti'.

»Isti je slu¢aj, mozda jo§ malo gori, kada covek prema svom
misljenju smatra da 'treba’ da u¢ini ne$to, a zapravo ne treba to
da ¢ini nikako. 'Treba' ili 'ne treba' je isto tako teSka stvar, to
jest, teSko je shvatiti kada ¢ovek stvamo ‘'treba’ a kada 'ne tre-
ba'. Ovome se moze prici samo sa tactke ‘cilja’. Kada ¢ovek ima
cilj onda 'treba’ da ¢ini samo ono §to vodi njegovom cilju a 'ne
treba’ da ¢ini nista §to ga sprecava da se krece prema njegovom
cilju.

»Kao §to sam ve¢ rekao, ljudi veoma ¢esto misle da ako
pocnu borbu sa uvazavanjem sanih sebe da ¢e ih to uciniti 'nei-
skrenima’' i plase se toga jer smatraju da ¢e time nesto izgubiti,
mozda deo sebe. U ovom slu¢aju desava se ista stvar kao i kod

pokusaja borbe protiv izrazavanja neprijatnih emocija. Jedina ra-
zlika je da se Covek u jednom slu¢aju bori sa spoljainjim
izraZavanjima emocija a u drugom slu¢aju sa unutra$njim ocito-
vanjem mozda istih emocija.

»Strah od gubljenja iskrenosti je naravno samo-obmana,
jedna od onih formula na kojima se zasnivaju ljudske slabosti.
Covek se ne moze osloboditi poistovecenja i uvazavanja unutar
sebe i ne moZe a da ne izraZava svoje neprijatne emocije, iz pro-
stog razloga §to je slab. Poistovecenje, uvaZavanje, izrazavanje
neprijatnih emocija su o¢itovanja njegovih slabosti, nesposob-
nosti i nemogucnosti da kontroli$e samog sebe. A nepostojanje
2elje da prizna sebi sopstvene slabosti on naziva 'iskreno3¢u’ ili
'¢asnoséu’, i govori sebi kako ne Zeli da se bori protiv iskreno-
sti, a ustvari nije sposoban da se bori protiv svojih slabosti.

»Iskrenost i ¢asnost u stvarnosti su sasvim nesto drugo. Ono
§to ¢ovek naziva 'iskreno$éu’ u ovom slucaju je samo neposto-
janje 2elje da se obuzda. Negde duboko u sebi tovek je svestan
toga. Ali laZe sebe kada kaZe da ne Zeli da izgubi iskrenost.

»Do sada sam govorio o unutrainjem uvaavanju. Moguce
je dati jo§ mnogo primera. Medutim vi to morate sami udiniti,
to jest, morate traZiti primere u vasim posmatranjima samih se-
be i drugih oko vas.

»Suprotno unutrainjem uvazavanju je spoljasnje uvazava-
nje a ono bi delimi¢no bilo sredstvo za borbu protiv unutradnjeg
uvazavanja. Spoljainje uvazavanje se zasniva na sasvim dru-
gacijem odnosu izmedu ljudi, od unutrasnjeg uvazavanja. To je
privikavanje na ljude, na njihovo razumevanje na njihove zah-
teve. Uvazavajudi spolja, Covek ¢ini ono §to olaksava Zivljenje
drugih ljudi i njega samog. Spoljainje uvazavanje zahteva zna-
nje o ljudima, razumevanje za njihov ukus, navike i predrasude.
Istovremeno spoljainje uvazavanje zahteva veliku mo¢ nad sa-
mim sobom, jaku kontrolu samog sebe. Cesto ovek ISKRENO
Zeli da izrazi i pokaZe na neki natin drugom ¢oveku $ta zaista
misli i oseca o njemu. Ako je slab on ¢e naravno popustiti toj
svojoj 2elji i nakon toga ¢e opravdati sebe govoredi da nije 2eleo
da laZe i da se pretvara, da je Zeleo da bude iskren. Zatim ubedi
sebe kako je to zapravo greska onog drugog ¢oveka. On je zbi-




lja 2eleo da ga uvazi, da mu se da, a ne da se svada, i tako dalje.
Medutim DRUGI COVEK uopte nije 2eleo njega da uvai i ta-
ko se ni$ta nije moglo uciniti. Veoma ¢esto se defava da Covek
zapodinje sa blagoslovom a zavrSava psovanjem. Polinje tako
$to odluci da nece uvaziti a potom optui druge ljude kako ga ne
uvazavaju. Ovo je primer kako spoljainje uvazavanje prelazi u
unutradnje. Medutim ako se ¢ovek zaista seca sebe on shvata da
je drugi ¢ovek masina ba% kao i on sam. Tada ¢e on STUPITI
NA NJEGOVOQ MESTO i bi¢e zbilja u stanju da razume i oseti
§ta drugi ¢ovek misli i ose¢a. Ako moze ovo da uradi bice mu
lak&i rad na sebi. Medutim ako pristupi ¢oveku sa sopstvenim
zahtevima ne moZe da postigne ri$ta osim novog unutra$njeg
uvazavanja.

»Pravilno spoljasnje uvazavanje je veoma vazno u radu.
Cesto se dedava da ljudi koji dobro shvataju potrebu spoljasnjeg
uvaZavanja u Zivotu ne razumeju potrebu spoljasnjeg uvazava-
nja u radu; onitodlu¢uju da posto su u radu imaju prava da ne
uvazavaju. U stvamosti, u radu, to zna¢i u ¢ovekovom sopstve-
nom uspe¥nom radu, spoljasnje uvazavanje je deset puta potreb-
nije nego u Zivotu, jer mu SAMO spoljasnje uvaZzavanje ukazuje
na sopstvene vrednosti rada i na njegovo razumeanje tog rada; a
uspeh u radu je uvek u proporciji sa vrednovanjem i razumeva-
njem tog vrednovanja. Zapamtite da rad ne mozZe biti ni zapoCet
niti se¢ moZe nastaviti na nizem nivou od OBYVATEL-a, a to
znali, na nivou niZem od zivota. To je veoma vaZan princip ko-
ji se iz nekog razloga veoma lako zaboravlja. Kasnije ¢emo iz-
dvojeno govoriti 0 ovome. «

Jedan od sledecih razgovora G. je zapofeo ¢injenicom da
mi zaboravljamo pote§koce nase pozicije.

»Vi veoma lesto, sasvim naivno, razmisljate,« rekao je.
»Vi ve¢ mislite kako mozete CINITI. Teze je osloboditi se ovog
ubedenja nego bilo &ega drugog. Ne razumete sadrzajnost sop-
stvene organizacije i ne shvatate da svaki napor, uz Zeljene re-
zultate, ako ih i ostvari, DAJE hiljade neo&ekivanih i Cesto
neZeljenih rezultata, a osnovna stvar koju zaboravljate je da ne
potinjete od poletka sa lepom, ¢istom, novom masinom. Iza vas
su mnoge godine pogre$nog i glupog 2ivljenja, popustanja mno-
gim slabostima, zatvaranja o¢iju pred sopstvenim gre$kama,

vadeg stremljenja ka izbegavanju svih neprijatnih istina, stalnog
laganja samog sebe, opravdavanja samog sebe, optuzivanja dru-
gih, i tako dalje, i tako dalje. Sve ovo je delovalo na ma%inu.
Masina je prljava, na nekim mestima i zardala, na nekim mesti-
ma su stvorene ve$tacke tvari, a sve to je stvoreno pogre$nim
na¢inom rada maSine.

»Ti nanosi ve§tackih tvari se mnogo ne meSaju u vase do-
bre namere.

»Oni se nazivaju 'priguSivadi’.

»'Prigusival’ je re¢ koja zahteva dodatno objasnjenje. Zna-
mo $ta znale prigusivadi na vagonima. Oni umanjuju udarce ka-
da vagoni udaraju jedan u drugi. Kada ne bi postojali ovi
prigusivaZi udarci bi bili veoma neprijatni i ¢ak opasni. Pri-
gusivali ublazavaju stres i ¢ine da uopste ne primecujemo udar-
ce.

»Potpuno ista stvar se moZe primeniti na ¢ovekovu unu-
tranjost. Stresovi se stvaraju, ne prirodno, vec od strane ove-
ka, iako nenamerno. Uzrok ovih pojava je postojanje mnogih
protivurenosti u ¢oveku; protivure¢nost migljenja, osecanja,
reti i radnji. Ako bi ovek kroz ceo svoj Zivot osecao sve proti-
vuretnosti koje su u njemu ne bi bio u stanju da Zivi i dela tako
mirno kao $to Zivi i dela sada. Imao bi stalan nemir i varni¢enje
u sebi. Propustamo da sagledamo do koje su mere protivuredna
i neprijateljski raspoloZena mnoga Ja nase li¢nosti, jedan prema
drugom. Kada bi ovek osecao sve te pritovure¢nosti on bi ose-
tio kakav JE ON ZBILJA. Osecao bi da je lud. Nikome nije pri-
jatno da osecada je lud. Stavise, takva misao osujecuje Eovekovo
poverenje u samog sebe, slabi njegovu energiju, i uskra¢uje mu
'samo-postovanje’. Na neki na¢in on mora da zagospodari ovom
mislju ili da je se oslobodi. Covek ne mozZe unistiti protivuredno-
sti. Medutim ako su stvoreni 'prigu$ivati’' u njeriu on prestaje
da ih oseca i naravno nece osecati udarac koji proistie iz suda-
ra protivure¢nih pogleda, protivure¢nih emocija i protivureénih
redi.

»'Prigudivaci’ se stvaraju polagano i postepeno. Veliki broj
'prigusivata’ je stvoren na veStacki nacin, ‘obrazovanjem’.
Ostali su stvoreni pod hipnoti¢kim uticajem okruZujuceg Zivo-
ta. Covek je okruzen ljudima koji zive, govore, misle i osecaju




uz pomo¢ ‘prigusivata’. OponaSajuci ih u misljenjima, radnja-
ma i reima, ¢ovek nenamerno stvara sli¢ne 'prigusivate’ u sa-
mom sebi. 'Prigusivati' ¢ine tovekov Zivot laksim. Veoma je
tesko Ziveti bez 'prigusivaca’'. Medutim oni osujecuju Eoveko-
vu mogucnost unutradnjeg razvoja, jer su 'prigusivaci' stvoreni
da ublaze stresove a samo stresovi vode ¢oveka iz stanja u kome
%ivi, to jest, bude ga. 'Prigusivaci' ga uljuljkuju u san, daju mu
miran i prihvatljiv osecaj da ¢e sve biti dobro, da ne postoje ni-
kakve protivuretnosti i da moze u miru spavati, POMOCU 'PRI-
GUSIVACA' COVEK MOZE UVEK BITI U PRAVU.
"Prigusivaci' mu pomazu da ne oseca svoju savest.

»Ret 'Savest' takode zahteva dodatno obja¥njenje.

»U obi¢nom Zivotu pojam 'savest' se uzima previse jedno-
stavno. Kao da imamo savest. Zapravo pojam 'savesti’ u sferi
emocija je isti $to i pojam 'svesnosti' u sferi intelekta. A posto
ne posedujemo svesnost nemamo ni savest.

»SVESNOST je stanje u kome ¢ovek ODMAH ZNA sve
§to uopste zna i u kome moze sagledati koliko malo toga zna i
koliko protivurednosti postoji u onome $to zna.

»SAVEST je stanje u kome &ovek ODMAH OSECA sve §to
uopste oseéa ili moZe osecati. A posto svako ima u sebi hiljade
protivuretnih osecanja koja se razlikuju od njihovih skrivenih
shvatanja o sopstvenom ni3tavluku i strahova svih vrsta, do naj-
glupljih vrsta uobraZenosti u sebe, sigurnosti u sebe, samo-za-
dovoljstavai samo-hvale, bilo bi jednostavno, bolno i nemoguce
podneti kada bi se sve ovo ZAJEDNO osecalo.

Kada bi ih ovek, ¢iji je unutrainji svet sazdan od protivu-
retnosti, odjednom sve osetio u sebi, kada bi odjednom osetio
da voli sve §to mrzi i da mrzi sve 3to voli; da laze kada govori
istinu i da govori istinu kada lae; kada bi osetio sramotu i uzas
svega toga, to bi bilo stanje koje se naziva 'savest'. Covek ne
moZe Ziveti u takvom stanju; on mora u¢initi jednu od dve mo-
gude stvari, ili unigtiti protivuretnosti ili unistiti savest. Savest
ne mozZe da unisti ali moZe da je uspava, a to znaci, da moZe jed-
no oseéanje sebe, izdvojiti od drugog, pomocu neprobojnih
ograda, nikada ih ne videv3i zajedno, nikada ne ose€ajuci njiho-
vu nespojivost, apsurdnost postojanja jedne kraj druge.

— Srecom po ¢oveka, to jest, za njegov mir i njegov san,
ovo stanje savesti je veoma retko. Od ranog detinjstva 'pri-
gusivadi' se razvijaju u njemu, jataju, oduzimaju¢i mu mo-
guénost da vidi protivurecnosti unutar sebe i stoga postoji
opasnost da se on odjednom probudi. Budenje je mogucée samo
za one koji ga traZe i Zele, za one koji su spremni na dugotrajnu
borbu sa sobom i na dugotrajan rad na sebi, i sve to vrlo upor-
no. Za ovo je neophodno uniitenje "prigusivaca’, to jest, izlaze-
nje u susret unutra$njih patnji koje su povezane sa osetima
protivuretnosti. Stavide, unistenje 'prigusivata’ samo po sebi
zahteva veoma dug rad i ¢ovek mora biti u saglasnosti sa tim ra-
dom, shvatajuci da ¢e rezultat njegovog rada doneti svaku mo-
gucu neugodnost i patnju prouzrokovanu budenjem njegove
savesti.

— Savest je medutim vatra koja sama za sebe moZe upaliti
barut u staklenoj retorti, o kojoj smo ranije govorili, i stvoriti
jedinstvo koje nedostaje ¢oveku u stanju kada pocinje
proutavanje samog sebe.

— Pojam 'savesti’ nema ni¢eg zajednitkog sa pojmom 'mo-
rala’.

— Savest je opsti i STALNI fenomen. Savest je ista za sve
ljude i moguca je samo u odsustvu 'prigusivata’. Sa tacke gle-
di$ta razumevanja razliditih kategorija ljudi, kazemo da postoji
savest ¢oveka u kome ne postoje protivuretnosti. Savest nije pat-
nja naprotiv, ona je radost sasvim novog karaktera, koji nismo
sposobni da razumemo. Medutim, ¢ak i trenutno budenje save-
sti u ¢oveku koji ima hiljade razli¢itih Ja, mora ukljuditi patnju.
Ako ti trenuci savesti bivaju duzi i ako ih se ¢ovek ne plasi, veé
saraduje sa njima, i poku$a da ih zadrzi i produzi, pojavice se u
tim trenucima element vrlo tanane srece, upozorenje buduce
'giste svesnosti' koja postepeno ulazi u te trenutke.

— U pojmu 'morala’ nema ni¢eg op§teg. Moralnost se sa-
stoji od prigusivaca. Ne postoji opita moralnost. Ono §to je mo-
ralno u Kini nemoralno je u Evropi, aono §to je moralno u Evropi
nije u Kini. Ono $to je moralno u Petersburgu nemoralno je na
Kavkazu. Ono $to je moralno u jednom dru$tvenom sloju nemo-
ralno je u drugom i obrnuto. Moralnost je uvek i svuda vestacki
fenomen. Sadri razne 'tabue’, to jest, ogranitenja, razne zahte-




ve, ponekad u svojoj osnovi mudre a ponekad sasvim izgublje-
nog znac¢aja, ili bez postojanja ikakvog znacaja u svojoj osnovi
koja je lazna, zasnovana na tlu praznoverja i laznih stavova.

— Moralnost sadr?i 'prigusivace’. Po3to postoje 'pri-
gusivaci' razli¢itih vrsta, a uslovi Zivota u raznim zemljama i u
raznim dobima i medu raznim dru$tvenim slojevima se u mno-
gome razlikuju, moralnost koju oni stvaraju nije nimalo sli¢na i
protivure¢na je. Moralnost koja bi bila primerena svima, ne po-
stoji. Cak se moze redi da ne postoji bilo kakva opsta ideja mo-
ralnosti, u Evropi na primer. Ponekad se kaZe da je opsta
moralnost koja va%i za Evropu 'Hri%¢anska moralnost'. Me-
dutim ideja 'Hrij¢anske moralnosti' sama za sebe ima veoma
mnogo razli¢itih tumacenja i mnogo razli¢itih zlo¢ina je oprav-
dano 'Hri§¢anskim moralom'. Osim toga, moderna Evropa ima
veoma mnogo zajedni¢kog sa 'Hrid¢anskim moralom’, bez ob-
zira kako mi shvatamo pojam morala.

— U svakom slu¢aju ako je 'Hri$c¢anski moral' doveo Evro-
pu do rata koji je sada u toku, treba se kloniti $to dalje od tak-
vog morala,—

— Mnogi ljudi govore da ne razumeju moralnu stranu vaseg
u¢enja, — re€e neko od nas. — A drugi opet kazu da va$e uce-
nje nema uopste morala u sebi.—

— Naravno da nema, — rekao je G. — Ljudi veoma vole
da govore o moralu. A moral je zapravo samo-sugestija. ONO
$TO JE NEOPHODNO JE SAVEST. Mi ne podu¢avamo mo-
ral. Mi u¢€imo kako pronaci savest. Ljudima se ne dopada kada
ovo Cuju. Kazu kako u nama nema LJUBAVI. I to samo zato §to
ne ohrabrujemo slabost i licemerje, vec naprotiv, skidamo sve
maske. Onaj koji Zeli istinu nece govoriti o ljubavi i Hri§¢an-
stvu, jer zna koliko je daleko od toga. Hrid¢ansko ucenje je za
HriScane. A Hric¢ani su oni koji Zive, to jest, rade sve u skladu
sa Hristovim zapovestima. Mogu li oni koji govore o ljubavi i
moralu ziveti u skladu sa Hristovim zapovedima. Naravno da ne
mogu; medutim uvek ¢e biti ovakvih razgovora, uvek ée biti lju-
di kojima su re¢i vaZnije od bilo ¢ega drugog. To je medutim
pravi znak. Onaj koji ovako govori, prazan je ¢ovek; ne vredi
gubiti vreme na njega.

— Moral i savest su dve sasvim razli¢ite stvari. Jedna sa-
vest nece nikada protivureciti drugoj. Ali jedna moralnost lako
moze protivuretiti drugoj i ¢ak je sasvim negirati. Covek koji
poseduje 'prigusivace’ moZe biti veoma moralan. I 'priguSivaci'
mogu biti veoma razli¢iti, to jest, dva moralna ¢oveka mogu je-
dan drugog smatrati veoma nemoralnim. Po nekom pravilu to
biva skoro neizbezno. Sto je &ovek 'moralniji', druge ljude sma-
tra 'nemoralnijim'.

— Ideja moralnosti je povezana sa idejom dobra i zla. Ali
ideja dobra i zla je uvek drugadija za razlicite ljude, uvek sub-
jektivna u Coveku broj jedan, broj dva i broj tri, i povezana je
samo sa datim trenutkom ili datom situacijom. Subjektivan
¢ovek ne moze imati opsti pojam dobra i zla. Za subjektivnog
¢oveka zlo je sve ono §to je suprotno njegovim Zeljama, njego-
voj koristi ili njegovom poimanju dobra.

— Covek moze re¢i da zlo uopste ne postoji za subjektiv-
nog ¢oveka, da postoje samo razli¢iti poymovi dobrog. NIKO
NISTA NAMERNO NE CINI UKORIST ZLA, ZARAD ZLA.
Svi delaju u korist dobra, ONAKVOG KAKVIM GA POIMA-
JU. Medutim, svi ga razumeju na razli¢ite nacine. Posledi¢no
tome ljudi dave, kolju i ubijaju jedni druge ZARAD DOBRA.
Razlog je opet isti, Covekovo neznanje i duboki san u kome Zivi.

— Ovo je toliko otigledno da je zacudujuce da ljudi nika-
da ranije nisu razmisljali o tome. Cinenica ostaje, da oni ne ra-
zumeju sve to i da svaki smatra SVOJE DOBRO jedinim dobrom
a sve ostalo je zlo. Naivno je i beskorisno nadati se da e ljudi
ikada ovo razumeti i da e razviti opstu i podjednaku ideju do-
bra.—

— Zar dobro i zlo ne postoje sami za sebe izvan oveka? —
, upitao je neko od prisutnih.

— Postoje, — rekao je G., — samo, to je jako daleko od
nas i nemojte ni pokusati da ih razumete u ovom trenutku. Pam-
tite samo jednu stvar. Jedina moguca postojana ideja dobra i zla
za ¢oveka, je povezana sa idejom evolucije; ne mehanicke evo-
lucije naravno, ve¢ sa idejom razvitka Coveka kroz svesne napo-
re, kroz promenu njegovog bica, stvaranjem jedinstva u njemu i
oblikovanjem postojanog Ja.




— Postojana ideja dobra i zla moze se oblikovati u toveku
samo u vezi sa postojanim ciljem i postojanim razumevanjem.
Ako ¢ovek shvata da je uspavan i ako 2eli da se probudi, tada ¢e
sve §to mu pomaze da se probudi biti DOBRO a sve §to mu od-
maZe, sve §to produzava njegov san, biti ZLO. Na potpuno isti
nacin on ¢e shvatiti ta je dobro a §ta zlo za druge ljude. Ono §to
im pomaZe da se¢ probude dobro je a ono §to im odmaze, zlo je.
Medutim to vaZi samo za one koji 2ele da se probude, a to znati,
za one koji shvataju da su uspavani. Oni koji ne shvataju da spa-
vaju i oni koji nemaju Zelju da se probude, ne mogu imati razu-
mevanje dobra i zla. A podto velika vedina ljudi ne shvata i
nikada nece shvatiti da su uspavani, za njih zapravo ne postoji
dobro i zlo.

— Ovo je u suprotnosti sa op§te prihvaéenim idejama. Lju-
di su naviknuti da misle da dobro i zlo mora biti isto za svakog
i iznad svega da dobro i zlo postoji za svakog. U stvamosti,
medutim, postoji samo za nekolicinu, za one koji imaju cilj i ko-
ji gaslede. U tom:smislu, ono §to onemogucava taj cilj je zlo a
ono §to mu pomaze je dobro. :

— Naravno da ée vecina uspavanih ljudi reci da imaju cilj i
da streme nekuda. Shvatanje Cinjenice da ne ide nikuda, prvi je
znak budenja u ¢oveku, ili da je zbilja budenje moguce za nje-

ga. Budenje pocinje kada ¢ovek shvati da ne ide nikuda i da ne
zna kuda bi i8ao.

— Kao ¥to je ranije objasnjeno, postoje mnogi kvaliteti ko-
jeljudi sebi pripisuju, koji zapravo pripadaju samo ljudima viSeg
stupnja razvitka i viSeg stupnja evolucije nego 5to je stupanj
foveka broj jedan, broj dva i broj tri. Osobenost, jedno i posto-
janoJa, svesnost, volja, SPOSOBNOST DELANIJA, stanje unu-
tra$nje slobode, su kvaliteti koje obi¢an ¢ovek ne poseduje. Istoj
kategoriji pripada ideja dobra i zla, ¢ije je samo postojanje po-
vezano sa POSTOJANIM ciljem, sa POSTOJANIM pravcem i
POSTOJANIM centrom gravitacije.

— Ideja dobra i zla je ne$to §to je povezano sa idejom isti-
ne i la%i. Ali kao §to dobro i zlo ne postoje za obi¢nog toveka,
ne postoji ni istina i laz.

— Postojana istina i postojana laz mogu postojati samo kod
postojanog ¢oveka. Ako se ¢ovek stalno menja, tada se i istina i
laz takode menjaju. A ako su ljudi u razli¢itim stanjima u sva-
kom datom momentu, njihovo poimanje istine mora se razliko-
vati na isti nagin kao i njihovo poimanje dobra. Covek nikada ne
primecuje kada po¢ne da smatra istinom nesto $to je ju¢e sma-
trao laznim i obrnuto. On ne prime¢uje te promene kao $to ne
primecuje promene sopstvenog Ja kada prelaze jedno u drugo.

— U zivotu obi¢nog ¢oveka istina i laz nemaju moralnu
vrednost jer ¢ovek nikada ne moZ2e ostati veran jednoj istini. Nje-
gova istina se menja. Ako se ona za neko vreme ne menja, ra-
zlog su ‘prigusivaci'. Covek nikada ne moze GOVORITI
ISTINU. Ponekad 'TO KAZE' ISTINU, ponekad 'TO KAZE'
LAZ. Posledica je da ni istina ni laz nemaju vrednost; nijedna
ne zavisi od njega, obe zavise od slu¢ajnosti. Ovo se podjedna-
ko odnosi na reti koje ¢ovek izgovara, na njegove misli, njego-
va osecanja i na njegova poimanja istine i lazi.

— Da bi razumeo odnos istine i lazi u Zivotu, ¢ovek mora
razumeti laZ u sebi, neprekidne lazi koje sebi govori.

— Te lazi su stvorene pomocu 'prigusivaca’. Da bi se laZi
mogle unistiti u sebi kao i one koje se govore drugim ljudima,
'prigusivadi' moraju biti unisteni. Ali ovek ne moZe Ziveti bez
'prigusivaca’. 'Prigusivaci' automatski kontrolisu ¢ovekova de-
lanja, redi, misli i osecanja. Ako bi 'prigusivaci' bili uni§teni ne-
stala bi svaka kontrola. Covek ne moze opstati bez kontrole ¢ak
iako je to samo automatska kontrola. Samo ¢ovek koji poseduje
volju, a to znai, svesnu kontrolu, moze Ziveti bez 'prigusivaca’.
To znati da kada ¢ovek po¢ne da uniStava u sebi 'prigusivace’
on mora podeti da razvija volju. A posto se volja ne moze stvo-
riti na zapovest i za kratko vreme, moze se desiti da covek osta-
ne sa rasturenim 'prigudivadima’ i sa voljom koja jo§ nije
dovoljno ojac¢ana. U tom periodu on ima samo jednu $ansu a to
je da bude kontrolisan od druge volje koja je ve¢ ojacana.

— Zbog toga, na primer, u $kolskom radu, koji ukljucuje
razaranje 'prigusivaa’, ¢ovek mora biti spreman da se povinu-
je volji drugog ¢oveka sve dok god njegova sopstvena ne bude
u potpunosti razvijena. Obi¢no ovo pot¢injavanje volji drugog
¢oveka biva prou¢avano pre svega ostalog. Upotrebljavam re




‘proutavano’ jer ¢ovek mora razumeti zbog ¢ega je potrebna ta
potéinjenost, i mora nauciti da se povinuje. Ovo poslednje nije
nimalo lako. Covek koji pocinje da radi na samo-prou¢avanju a
da bi postigao kontrolu nad samim sobom uobicajio je da veru-
je sopstvenim odlukama. Cak i &injenica da je uvideo potrebu da
se menja, ukazuje mu da su njegove odluke pravilne i ojatava
njegovu veru u njih. Medutim kada po¢ne da radi na sebi Covek
mora odustati od sopstvenih odluka, mora 'Zrtvovati sopstvene
odluke’, jer u suprotnom, volja oveka koji upravlja njegovim
radom nece biti u stanju da kontrolise njegovo delanje.

— U &kolama religioznog karaktera 'pokoravanje’ je zah-
tev koji se postavlja pre svih, a to znadi, potpuno i neosporno
podnosenje, iako bez ikakvog razumevanja. Skole &etvrtog pu-
ta zahtevaju razumevanje pre svega. Rezultati napora su uvek u
proporciji sa razumevanjem.

— Zrtvovanje prema sopstvenoj odluci, potinjavanje vo-
lji drugog, moze predstavljati nepremostive te§koce za ¢oveka
ako prethodno nije shvatio da on zapravo ni§ta ne Zrtvuje niti
menja bilo §ta u svom zivotu, jer je celog Zivota bio predmet ne-
ke spoljasnje volje i nikada zapravo nije imao neku sopstvenu
odluku. Medutim ¢ovek toga nije svestan. on smatra da ima pra-
vo slobodnog izbora. Sada mu je te$ko da menja iluziju da on
sam upravlja i organizuje sopstveni Zivot. Rad na samom sebi
nije mogu¢ dok god se tovek ne oslobodi ovih iluzija.

— On mora shvatiti da ON NE POSTOJI; mora shvatiti da
ne mozZe nista da izgubi jer nema 3ta da izgubi; on mora shvati-
ti svoju 'ni§tavnost’ u pravom smislu te reci.

— Ta SVESNOST &ovekove NISTAVNOSTI sama za se-
be moze pobediti strah od potéinjavanja volji drugog. Koliko
god da se to ¢ini ¢udnim, taj strah je zapravo jedna od najozbilj-
nijih prepreka na covekovom putu. Covek se plasi da ¢e biti na-
teran da ¢ini stvari koje su u suprotnosti sa njegovim principima,
pogledima i idejama. Stavise, taj strah odmah u njemu stvara
varljivu sliku da on zapravo ima principe, poglede i uverenja ko-
ja u stvarnosti nikada nije mogao imati. Covek koji nikada u
svom Zivotu nije mislio 0 moralnosti odjednom pocinje da se
plasi da ¢e ga naterati da u¢ini nesto nemoralno. Covek koji ni-
kada nije razmi$ljao o svom zdravlju i koji je ¢inio sve da ga

upropasti, po¢inje da se plasi da ¢e biti nateran da u¢ini nesto

Stetno po zdravlje. Covek koji je celog Zivota svima i uvek la-

gao pocinje da se plasi da ¢e biti nateran da govori lazi, i tako

dalje u beskraj. Poznavao sam pijanca koji se na smrt plasio da
. ée biti nateran da pije.

— Strah od pot¢injavanja volji drugog Coveka se pokazuje
kao jati od bilo ¢ega drugog. Covek ne shvata da je potéinjava-
nje kome se on postepeno predaje, jedini nacin da on dode do
sopstvene volje.—

Na sledecem sastanku G. je ponovo poceo razgovor o volji.

— Pitanje volje, sopstvene volje i volje drugog coveka je
mnogo komplikovanije nego $to izgleda na prvi pogled. Covek
nema dovoljno jaku volju da CINI, a to znaci, da kontrolise se-
be i sve svoje radnje, ali ima dovoljnu volju da se povinuje dru-
g0j osobi. Samo na taj na¢in on mozZe izbe¢i ZAKON
SLUCAJNOSTI. Ne postoji drugi nagin.

— Ranije sam pomenuo SUDBINU i SLUCAINOST u
Zivotu Coveka. Sada ¢emo detaljnije razgovarati o znacenju ovih
redi. Sudbina postoji, ali ne za svakog. Vecina ljudi je odvoje-
na od svoje sudbine i Zivi samo u skladu sa zakonima slu¢ajno-
sti. Sudbina je rezultat planetarnih uticaja koji odgovaraju tipu
¢oveka. Kasnije ¢emo govoriti o tipovima. U meduvremenu mo-
rate shvatiti jedno. Covek moze imati sudbinu koja odgovara nje-
govom tipu ali prakti¢no je on skoro nikada nema. To se deSava
stoga §to je sudbina samo u odnosu sa jednim delom ¢oveka, nje-
govom SUSTINOM.

— Treba razumeti da se ¢ovek sastoji iz dva dela: SUSTI-
NE i LICNOSTI. Sustina u &oveku je ono$to je NJEGOVO SOP-
STVENO. Li¢nost u ¢oveku je ono §to 'nije njegovo sopstveno'.
'Nijé njegovo sopstveno' znaci ono $to dolazi spolja, ono &to je
on nauCio, ono §to reflektuje, svi tragovi spoljasnjih utisaka ko-
Jjisu ostali u njegovom secanju i njegovim osetima, sve re¢i i po-
kreti koje je naucio, sva osecanja stvorena oponasanjem — sve
to je ono §to 'nije njegovo sopstveno’, sve to je li¢nost.

— Sa tacke gledista uobi¢ajene psihologije podela ¢oveka
na li¢nost i suitinu jedva je shvatljiva. Bilo bi ta¢nije re¢i da tak-
va podela ne postoji u psihologiji uopste.




— Malo dete nema li¢nost kao takvu. On je ono §to je. On
je sustina. Njegove Zelje, ukusi, svidanja, nesvidanja, izrazava-
Ju njegovo bice onakvo kakvo je.

— Medutim, ¢im zapotne takozvano 'obrazavanje' li¢nost
pocinje da raste. Li¢nost se delimi¢no stvara namemim uticajem
drugih ljudi, §to znadi, 'obrazovanjem', a delimi¢po nenamer-
nim oponasanjem samog deteta. U stvaranju licnosti velikim de-
lom uéestvuje 'otpor’ deteta prema ljudima koji g;\;)kruZuju i
pokusSajima da sakrije od njih nesto §to je 'njegovo
ili 'stvarno’. \

— Sustina je istina u ¢oveku; li€nost je lazna. Rroporcio-
nalno, kako li¢nost raste, sustina ofituje sebe sve rede i slabije,
pa se Cesto deSava da se rast sustine zaustavlja u ranom dobu i
vide ne raste. Cesto se desava da sustina odraslog ¢oveka, ¢ak i
veoma razvijenog intelektualno, u opste prihvacenom smislu te
re¢i, pa i visoko 'obrazovanog' ¢oveka, biva zaustavljena na ni-
vou deteta od pet, Sest godina. To znaci da je sve $to vidimo u
¢oveku u stvarnosti 'nije njegovo sopstveno'. Ono $§to je njego-
vo sopstveno u ¢oveku, a to je njegova sustina, obi¢no se ofitu-
je u njegovim instinktima i u njegovim najjednostavnijim
emocijama. Postoje slu¢ajevi, medutim, kada ¢ovekova sustina
raste paralelno sa njegovom li¢no$¢u. To su veoma retki slu¢aje-
vi, narodito u uslovima kulturnog zivljenja. Sustina ima vise $an-
se za razvoj u ljudima koji zive bliZe prirodi, u te$kim uslovima
zivljenja u kojima je potrebna stalna borba, uopste u uslovima
punim opasnosti.

— Medutim, kao pravilo, li¢nost takvih ljudi se veoma sla-
bo razvija. Oni imaju vi¥e onoga §to je njihovo sopstveno, ali
veoma malo onoga $to 'nije njihovo sopstveno’, a to znaci, ne-
dostaje im obrazovanje i uputstva, nedostaje im kultura. Kultu-
ra stvara li¢nost i u isto vreme je proizvod i rezultat li¢nosti. Mi
ne shvatamo da je na$ ceo zivot, sve §to nazivamo civilizacijom,
naukom, filozofijom, umetno$c¢u i politikom, stvoreno ljudskom
li¢noscu, a to znaci, onim $to 'nije njihovo sopstveno’ u njima.

— Elemenat 'nije njegovo sopstveno’ se razlikuje od onog
§to je Covekovo 'sopstveno’ ¢injenicom da moze biti izgubljeno,
izmenjeno ili oduzeto pomocu vestackih sredstava.

opstveno’

— Postoji moguénost eksperimentalne potvrde odnosa
li¢nosti prema sustini. U isto¢njatkim kolama su poznati nadini
i sredstva pomocéu-kojih se moZe izdvojiti Covekova li¢nost od
njegove sutine. U tu svrhu se nekada upotrebljava hipnoza, po-
nekad specijalni narkotici, ponekad odredene vrste vezbi. Ako
su li¢nost i sudtina izdvojeni na neko vreme na bilo koji od ovih
nacina, dva bi¢a u njemu se oblikuju, koja govore razli¢itim gla-
som, imaju sasvim razliCite ukuse, ciljeve i interesovanja, i
obi¢no se pokaze da je jedno od ta dva bi¢a na nivou deteta. Ako
se eksperiment dalje nastavi, moguce je uspavati jedno od ta dva
biéa, ili sam eksperiment moZe zapoceti tako $to se jedno od tih
bi¢a uspava, bilo li¢nost bilo sustina. Odredeni narkotici imaju
svojstvo da uspavaju li¢nost a da ne deluju na sustinu. Posle iz-
vesnog vremena nakon uzimanja narkotika, li¢nost ¢oveka ne-
staje i ostaje samo njegoyva suitina. DeSava se da ¢ovek pun
raznih, egzaltiranih idejaxopun simpatija i antipatija, ljubavi,
mrZnje, privrZenosti, patriotizma, navika, ukusa, Zelja, ubede-
nja, i tako dalje, odjednom prikaZe sebe kao veoma praznog, bez
misli, bez oseanja, bez ubedenja i bez pogleda. Sve §to ga je ne-
kada nosilo sada ga ostavlja potpuno nezainteresovanog. Pone-
kad on uvida veStatki i umisljen karakter svojih uobitajenih
raspoloZenja ili svojih gromoglasnih rei, ponekad ih on jedno-
stavno zaboravlja kao da nikhda nisu ni postojale. Stvari za ko-
je je bio spreman da Zrtvuje svoj Zivot sada mu se ¢ine smesne,
beznatajne i nimalo vredne njegove paznje. Sve §to moZe pro-
nadi u sebi je mali broj naklonosti. On voli slatkise, voli toplo-
tu, ne voli hladnocu, ne voli i)omisao na rad ili nasuprot tome
voli kretanje. I to bi bilo sve. |

— Ponekad, mada veoma retko i neodekivano, suitina se u
toveku pokaZe kao sasvim razvijena, ¢ak i u slutajevima kada
li¢nost to nije, te se de3ava da sustina sazme sve 3to je ozbiljno i
stvarno u ¢oveku.

— Medutim to se veoma rétko dogada. Po pravilu sustina
¢ovekova je ili primitivna, divljacka i detinjasta ili je jednostav-
no glupa. Razvoj sutine zavisi od rada na sebi.

— Veoma vaZan trenutak u radu na sebi je kada ¢ovek pocin-
je da ¢ini podelu izmedu li¢nosti isustine. Covekovo stvarno Ja,
njegova individualnost, moZe se razvijati samo iz sudtine. MoZe




se reci da je Covekova individualnost njegova sustina, odrasla,
zrela. Da bi se su$tini omogucio razvoj, pre svega je potrebno
oslabiti stalni pritisak li¢nosti za nju, jer prepreke za rast susti-
ne sadrzane su u li¢nosti.

— Ako uzmemo proseno kulturnog ¢oveka, videCemo da
je u velikom broju slutajeva njegova li¢nost aktivan elemenat u
njemu, dok je sustina pasivna. Unutradnji razvoj Coveka ne moZe
zapoleti dok god se ovaj sled ne izmeni. Li¢nost mora postati
pasivna a su$tina aktivna. Ovo se moze dogoditi samo ako se
uklone ili oslabe 'prigusivadi’, jer su oni osnovno oruZje pomocu
koga li¢nost drZi su$tinu pot¢injenom.

— Kao §to je ranije re¢eno kod manje kulturnih ljudi susti-
na je &esto mnogo razvijenija nego kod kulturnih. Cini se da bi
oni trebalo da budu mnogo blizi mogucénosti razvoja, medutim
u stvarnosti to nije tako jer se njihova li¢nost pokazuje kao ne-
dovoljno razvijena. Za unutradnji razvoj, za rad na sebi, potre-
ban je odredeni stepen razvitka li¢nosti kao i odredena jaCina
sudtine. Li¢nost se sastoji od 'naslaga’ i od 'priguSivata’, koji
nastaju kao posledica rada centara. Nedovoljno razvijena li¢nost
znaci nedostatak 'naslaga’, a to znadi, nedostatak znanja, nedo-
statak obavestenja, nedostatak materijala na kome se zasniva rad
na sebi. Bez odredenog skladita znanja i bez odredene koliCine
materijala 'koja nije njegova’', ¢ovek ne moZe poceti rad na se-
bi, ne mo2e proucavati sebe, ne moZe se boriti protiv svojih me-
hani¢kih navika, jer jednostavno ne postoji razlog i motiv za
preuzimanje takvog posla.

— To ne znati da su mu svi putevi zatvoreni. Ostaju mu ot-
voreni putevi fakira i monaha, koji ne zahtevaju intelektualnu
razvijenost. Medutim metodi i na¢ini koji su moguci za ¢oveka
razvijenog intelekta nisu mogu¢i za fakire i monahe. Takva evo-
lucija je podjednako teska za obrazovanog kao i za neobrazova-
nog ¢oveka. Obrazovan ¢ovek 2ivi daleko od prirode, daleko od
prirodnih uslova postojanja, u vestatkimuslovima 2ivljenja, raz-
vijajuéi svoju linost na ratun sustine. Covek koji je manje kul-
turno razvijen a Zivi u normalnijim i prirodnijim uslovima,
razvija svoju sutinu na ra¢un li¢nosti. UspeSan pocetak rada na
sebi zahteva srecnu okolnost podjednako razvijene licnosti i
sustine. Takva slu¢ajnost daje najbolje rezultate. Ako je sustina

veoma malo razvijena potreban je veoma dug period priprema
zarad, a ni on nece biti uspesan ako je ¢ovekova sustina trula ili
ako je razvila neke nepopravljive greske. Ovakvi uslovi se do-
sta Cesto stvaraju. Nenormalan razvitak li¢nosti Cesto zaustavlja
razvitak sustine u tako ranom periodu da sustina postaje mala de-
formisana stvar. Iz male deformisane stvari nista se ne moZe do-
biti.

— Stavise, dosta Cesto se dogada da sudtina umire u ¢ove-
ku dok su njegova li¢nost i telo jo§ uvek Zivi. Prili¢an broj lju-
di koje srecemo u velikim gradovima su ljudi prazni iznutra, §to
zapravo znali, da su VEC MRTVI.

— Nasa je sreca §to to ne vidimo i ne znamo. Kada bismo
zapravo znali koliki broj ljudi je mrtav i koliki broj tih istih lju-
di vlada na%im Zivotima, poludeli bismo od uzasa. Mnogo ljudi
ipoludi shvativsi to, ada nisu imali pravilnu pripremu, §to znaci,
videli su ne$to to nije trebalo da vide. Da bi se stvari mogle vi-
deti i shvatiti bez opasnosti, ¢ovek mora biti na pravom putu.
Ako ¢ovek koji ne moZe nista ¢initi vidi istinu on ¢e naravno po-
ludeti. Ovo se ipak retko dogada. Obi¢no je sve tako uredeno da
¢ovek ne moze prerano da vidi. Li¢nost vidi samo ono §to voli
da vidi i ono §to mu se ne me$a u Zivot. Ona nikada ne vidi ono
§to ne voli. Ovo je istovremeno i dobro i loge. Dobro je ako
¢ovek Zeli da spava a loe ako 2eli da se probudi. —

— Ako je sustina pod uticajem sudbine, da li to znaci da
uporedenje sa slu¢ajnom sudbinom uvek biva dobro za toveka?
— upitao je neko od prisutnih. — I moZe li sudbina dovesti ¢ove-
ka do rada na sebi? —

— Ne, to uopste ne znaci to, — odgovorio je G. — Sudbi-
na je bolja od slu¢ajnosti samo utoliko $to je moguce, uzeti je u
obzir, znati je unapred; moguce je pripremiti se za ono §to je
pred nama. Kada je u pitanju slu¢aj, ne moZemo nidta znati.
Medutim sudbina mozZe biti i veoma neprijatna ili teka. U tom
slu¢aju, medutim, postoje sredstva za izolovanje ¢oveka od nje-
gove sudbine. Kao §to postoje pojedinaéne slu¢ajnosti, tako po-
stoje i opste i kolektivne slu¢ajnosti. I kao 3to postoje
pojedina¢ne sudbine tako postoje i opste i kolektivne. Kolektiv-
nom slu¢ajnoscu i kolektivnom sudbinom vladaju OPSTI ZA-
KONI. Ako ¢ovek Zeli da stvori sopstvenu individualnost on pre




svega mora da se oslobodi OPSTIH zakona. Opti zakoni su bez
sumnje obavezni za svakog ¢oveka; on se moZe osloboditi mno-
gih ako oslobodi sebe od 'prigusivaca’ i od mastanja. Sve ovo je
povezano sa oslobodenjem od li¢nosti. Li¢nost pothranjuje
mastu i laznost. Ako se lagarije u kojima ¢ovek Zivi uvecavaju,
uvecava se i masta; liénost ubrzo slabi i ovekom potinje da vla-
daili sudbina ili PRAVAC RADA koji opet kontrolise volja dru-
gog ¢oveka; a koja ga vodi dok njegova sopstvena volja ne bude
oblikovana tako da moze da podnese i slu¢ajnost i kada je po-
trebno i sudbinu.—

Ovi razgovori su vodeni u periodu od nekoliko meseci. Ja-
sno je da nije mogude preneti razgovore ba$ onako kako su se
odvijali jer je G. ¢esto doticao i po dvadesetak razli¢itih pred-
meta u jednoj veleri. Mnogo toga je ponavljano, mnogo je za-
visilo od pitanja koja su bila postavljena od strane prisutnih, a
mnoge ideje su bile toliko povezane da bi ih bilo moguée razdvo-
jiti samo vestackim putem. U ovo vreme odredena vrsta ljudi je
potela da pokazuje negativan stav prema nasem radu. Osim ne-
dostatka »ljubavi« mnogi su imali otpor i prema zahtevu za
naplatu rada, prema novcu. U vezi sa ovim, veoma je karakteris-
ti¢no da oni koji su pruzali otpor nisu bili oni koji su placali uz
teSka odricanja, ve¢ dobrostojedi ljudi, za koje je suma koja je
traZena bila sitnica.

Oni koji nisu mogli platiti ili oni koji su mogli platiti veo-

ma male sume, uvek su shvatali da ne mogu dobiti ne$to za nista

i da rad G., njegova putovanja u Petersburg i vreme koje on i
 ostali daju tom radu, kostaju. Samo oni koji su imali novaca ni-
su shvatali niti su hteli da shvate.

— Dalli to zna¢i da moramo platiti da bismo usli u Kraljev-
stvo Neba? — govorili su.

— Ljudi ne pladaju za to, niti se traZi novac za takve stva-
ri. Hrist je svojim u¢enicima govorio: 'Ne primaj nagrade niti
pohvale', a vi traZite hiljadu rubalja. Dobar se posao moZe na-
praviti od toga. Pretpostavimo da imate stotinu ¢lanova. To bi
znatilo stotinu hiljada, a $ta ako bi bilo dve stotine ¢lanova, tri
stotine? Tri stotine hiljada godisnje je dobra para.196

G. se uvek smeskao kada sam mu govorio o ovim razgovo-
rima.

— 'Ne primaj nagrade niti pohvale'. Ni voznu kartu ne bi
trebalo kupiti? Ni hotel platiti? Vidi§ koliko laznosti i licemerja
ima u svemu tome. Cak i kada nam uopéte ne bi bio potreban no-
vac jo§ uvek bi bilo potrebno naplacivati. To nas odmah oslo-

* bada beskorisnih ljudi. Oni su spremni da protrace koliko god

hodete na razne licne mastarije, a kada je u pitanju vrednovanje
rada drugih ljudi, to jednostavno za njih ne postoji. Moram ra-
diti za njih i podariti im besplatno sve §to oni smatraju da privi-
legovano mogu uzeti od mene. 'Kako je moguée TRGOVATI
ZNANJEM? ONO bi trebalo da bude besplatno. 'Upravo zbog
toga je potreban zahtev za pladanjem. Neki ljudi nikada nece
proci ovu barijeru. A ako ne produ ovu, to znaci da nikada nece
proci drugu. Osim ovoga treba jo¥ neke stvari uzeti u obzir. Ka-
snije éete videti.—

Te druge stvari bile su veoma jednostavne. Bilo je zbilja
mnogo ljudi koji nisu mogli da plate. A G. koji je bio veoma
strog po ovom pitanju, u praksi nikada nije odbijao nikoga zbog
toga §to nije imao novaca. Ucenik koji je platio hiljadu rubalja
za sebe, platio je zapravo i za druge.




DEVETO POGLAVLJE

Na jednom od predavanja G. je nacrtao dijagram univerzu-
ma, na sasvim nov nacin.

— Do sada smo govorili o silama koje stvaraju svetove, —
rekao je, — o procesu stvaranja pocevsi od Apsolutnog. Sada
¢emo govoriti o procesima koji se deSavaju u vec stvorenom i
postoje¢em svetu. Medutim, morate imati na umu da se proces
stvaranja nikada ne zaustavlja, mada se rast na planetarnom ni-
vou tako sporo odvija, da ako ga posmatramo u na§em vreme-
nu, ti uslovi se mogu smatrati nepromenljivim.,

— Stoga, razmotrimo 'zrak stvaranja' posle stvaranja uni-
verzuma.

— Delanje Apsolutnog na svet ili svetove koje je stvorio
unutar sebe, nastavlja se. Delovanje svakog od tih svetova na na-
redni nastavja se na potpuno isti nacin. 'Sva Sunca’' iz Mletnog
puta imaju uticaja na na$e Sunce. Sunce uti¢e na planete. 'Sve
planete’ imaju uticaja na na¥u Zemlju, a Zemlja uti¢e na Mesec.
Ovi uticaji se prenose pomocu zracenja koje prolazi kroz zvez-
dani i meduplanetarni prostor.

— Da bi se proutila ta zra¢enja uzecemo 'zrak stvaranja'u
skracenom obliku: Apsolutno — Sunce — Zemlja — Mesec, ili
drugim retima, zamislimo 'zrak stvaranja' u obliku TR1 OKTA-
VE ZRACENJA: prva oktava izmedu Apsolutnog i Sunca, dru-
ga oktava izmedu Sunca i Zemlje i treca oktava izmedu Zemlje i
Meseca; potom ispitajmo putanju zracenja izmedu te Cetiri
osnovne tacke univerzuma.

— Moramo pronaci na$e mesto i shvatiti koje su nage fun-
kcije u ovom univerzumu posmatranom u obliku TRI OKTAVE
ZRACENIJA izmedu Setiri tatke.




— U prvoj oktavi Apsolutno ukljuuje dve note, do i si, sa
'intervalom’ izmedu njih.

Intcrval APSOLUTNO

S1. 20
— Potom slede note la, sol, fa: i to je,

verval { 9) APSOLUTNO
$)

la
sof
fa

S1. 21

Tada sledi interval, pa 'stres’ koji ga ispunjava, nama ne-
poznat, ali zasigurno postojeci; potom sledi mi, re.

interval APSOLUTNO

fa
so!
fa
Joterval C——3  Prvistres
mi

SL. 22

— Zralenja dostizu Sunce. Dve note su ukljutene u samo
Sunce, do, 'interval', pa nota si, potom sledi la, sol, fa — zra¢e-
nja idu prema Zemlji.

Interval ABSOLUTE

la
sol
fa

Interval [T—3 Prvistres
mi
re

Interval SUNCE

la
sol
fa

Sl. 23

— Tada sledi 'interval' i 'stres' organskog Zivota, koji ga
ispunjava, pa zatim mi i re. Zemlja: do, 'interval’, si, pa potom
1a, sol, fa— zra¢enja idu ka Mesecu; zatim opet 'interval’, 'stres'
nama nepoznat, tada mi, re, Mesec, do.

— Ove tri oktave radijacija, u ¢ijem obliku ¢emo sada za-
misliti univerzum, omoguc¢i¢e nam da objasnimo odnose mate-
rija i sila razlicitih planova sveta prema nasem sopstvenom
Zivotu.

Potrebno je uoditi, mada postoji $est 'intervala’ u ove tri
oktave, samo tri zapravo zahtevaju da budu dovrdena spolja. Prvi
"interval' do-si je ispunjen uticajem sunéeve mase na zradenja
koja prolaze kroz nju. Samo 'intervali’ izmedu fa i mi moraju
biti ispunjeni 'dodatnim stresovima’. Ovi 'dodatni stresovi' mo-
gu dodi bilo od oktave koja prolazi kroz datu tacku ili od para-
lelnih oktava koje krecu iz vidih tataka. Mi ne znamo nista o
prirodi 'stresa’ izmedu mi-fa u prvoj oktavi Apsolutno-Sunce.
Medutim, 'stres’ u oktavi Sunce-Zemlja je ORGANSKI ZIVOT
NA ZEMLIJI, a to znadi, tri note LA, SOL, FA, oktave koja
pocinje u Suncu. Priroda 'stresa’ izmedu mi i fa u oktavi Zem-
lja-Mesec, nije nam poznata.




— Potrebno je obratiti paznju na izraz 'tatka univerzuma'
koji sam upotrebio, koji ima sasvim drugatije znacenje, i to,

'tatka' predstavlja
odredenu kombinaciju
vodonika postavljenu
na odredeno mesto i
ispunjava odredenu
funkciju u jednom ili
drugom sistemu. Po-
jam 'tatka’ se ne moze
zameniti pojmom 'vo-
donik’, jer 'vodonik'
Jjednostavno znac¢i ma-
teriju koja nije ograni-
¢ena u prostoru. Tacka
je uvek ograni¢ena u
prostoru. Istovremeno,
‘tatka univerzuma'
moze se odrediti BRO-
JEM 'vodonika' koji

njenom centru.

— Ako sada pro-
u¢imo prvu od tri okta-
ve zrafenja, a to je
oktava Apsolutno-Sun-
ce, sa tatke gledista
zakona trojstva, vi-
dec¢emo da ¢e nota do
biti provodnik aktivne
sile, odredena brojem
1, dok ¢e materija u ko-
Jjoj sila deluje, biti 'ug-
ljenik' (C). 'Aktivna’
sila koja stvara notu do
u Apsolutnom, pred-
stavlja maksimum fre-
kvencije vibracija ili

Interval

APSOLUTNO

sol
fa

Interval — Prvi stres
mi

re

la
sol
fa
Interval —) Drugi stres
) (organski zivot na Zemlji)
mi

re

Interval Tredi stres

najvecu gustinu vibracija.

— Izraz 'gustina vibracija' odgovara 'frekvenciji vibracija'
i upotrebljen je kao suprotnost izrazu 'gustina materije', §to ¢e
reci, §to veca 'gustina materije' to je manja 'gustina vibracija' i
obmuto, §to veca 'gustina vibracija' to je manja 'gustina mate-
rije'. Najveca 'gustina vibracija' moZe se na¢i u najfinijoj, na-
jrazredenijoj materiji. U najgu$¢oj mogucoj materiji vibracije
usporavaju, skoro se zaustavljaju. Prema tome, najfinije mate-
rije odgovaraju najveéoj 'gustini vibracija'.

— Aktivna sila u Apsolutnom predstavlja maksimalnu ‘gu-
stinu vibracija', dok materija u kojoj delaju te vibracije, to jest
prvi 'ugljenik', predstavlja minimalnu gustinu materije.

— Nota si u Apsolutnom bi¢e provodnik pasivne sile koja
je odredena brojem 2. Materija u kojoj dela ova pasivna sila ili
u kojoj ce biti zvuci note si, bice 'kiseonik' (O).

— Nota la ¢e biti provodnik neutralizujuée sile koja je
odredena brojem 3, a materija u kojoj zvu¢i nota la bice 'azot'
o).

~— Prema njihovom delanju, redosted ovih silaje 1, 2, 3, a
to znac¢i, da odgovaraju materijama 'ugljeniku’, 'kiseoniku’',
'azotu'. Medutim, prema gustini materije one stoje u sledeéem
poretku: 'ugljenik’, 'azot', 'kiseonik', a to znali, 1, 3, 2, jer

‘azot' zadrZavajudi broj 3 i posto je provodnik neutralizujuce si-
le prema svojoj gustini materije stoji izmedu 'ugljenika’ i 'ki-
seonika’, a 'kiseonik' se pojavljuje kao najguici od sve tri
materije.

— 'Ugljenik’, 'kiseonik’ i 'azot’ zajedno daju materiju cet-
vrtog reda, 'vodonik' (H), ¢iju gustinu odredujemo brojem 6
(kao zbir brojeva 1, 2, 3), a to je H6:

Prva trojnost do C 1 1 1
si O 2 3 2 Hé6
la N 3 2 3

C, O, N, zadr?avaju svoje brojeve, 1, 2, 3. 'Ugljenik’ je
uvek 1, 'kiseonik’ je uvek 2, a 'azot' je uvek 3.




— Medutim, poito je 'azot' aktivniji od 'kiseonika’, on ula-
zi kao aktivan princip u slede¢u trojnost sa gustinom 2. Drugim
re¢ima 'azot’ ima gustinu 2 a 'kiseonik’ 3.

— Tako je nota la iz prve trojnosti, provodnik aktivne sile
u sledecoj trojnosti u koju ulazi sa gustinom 2. Ako 'ugljenik’
ude sa gustinom 2, tada ¢e 'kiseonik' i 'azot' morati da mu od-
govaraju svojim gustinama, ponavljajudi stepen gustina iz prve
trojnosti. U prvoj trojnosti stepen gustine je bio 1, 2, 3; u dru-
£0j trojnosti bi trebalo da bude 2, 4, 6, a to znadi, da ¢e "uglje-
nik’' iz druge trojnosti imati gustinu 2, 'azot’ gustinu 4,
'kiseonik' gustinu 6. Zajedno daju 'vodonik' 12(H12):

Druga trojnost la C 2 2
sol 0 4 6 HI12
fa N 6 4
— Prema istom planu i redu bice sa¢injena sledeca trojnost:
fa, 'stres’, mi. 'Ugljenik' koji je bio 'azot' u drugoj trojnosti
ulazi sa gustinom 4; "azot' i 'kiseonik' koji mu odgovaraju, mo-
raju imati gustinu 8 i 12; zajedno daju 'vodonik’ 24(H24):

Treéa trojnost fa C

4
— 0 8 12 8 H24
mi N 12 8 12

— Sledeca trojnost mi, re, do, prema istom planu i redu da-
ju 'vodonik' 48(H48):

Cetvrtatrojnost mi C 8 8 8
re O 16 24 16 H48
do N 24 16 24

— Trojnost do, si, 1a ¢e dati 'vodonik' 96(H96):
Pera trojnost do C 16 16 16

si O 32 48 32 H96
la N 48 32 48

— Trojnost la, sol, fa — 'vodonik' 192(H192):

Sestatrojnost la C 32 32 32

sol O 64 96 64 H192

fa N 96 64 96
— fa, 'stres’, mi — 'vodonik' 384(H384):
Sedma trojnost fa C 64 64 64
— O 128 192 128
mi N 192 128 192
— mi, re, do — ‘vodonik' 768(H768):
Osma trojnost mi C 128 128 128
re O 256 384 256
do N 384 256 384
— do, si, la — 'vodonik' 1536(H1536):
Deveta trojnost  do C 256 256 256
si O 512 768 512
la N 768 512 768
— la, sol, fa — 'vodonik' 3072(H3072):
Deseta Trojnost la. C 512 512 512
sol O 1024 1536 1024
fa N 1536 1024 1536
— fa, 'stres', mi — 'vodonik' 6144(H6144):
Jedanaesta trojnost fa C 1024 1024 1024

— O 2048 3072 2048
mi N 3072 2048 3072




— mi, re, do — 'vodonik' 12288(H12288):

Dvanaesta trojnosti mi C 2048 2048 2048
re O 4096 6144 4096 H12288
do N 6144 4096 6144

— Dvanaest "vodonika' se postiZu gustinama od 6 do 12288
(vidi tabelu 1.).

Tih dvanaest 'vodonika' predstavljaju dvanaest kategorija
materija sadrzanih u univerzumu, od Apsolutnog do Meseca; ka-
da bi bilo mogucée tatno utvrditi koja od ovih materija safinjava
¢ovekov organizam i deluje u njemu, to bi bilo dovoljno za
odredivanje tovekovog mesta u svetu.

— Medutim, na mestu na kome smo mi smesteni, u grani-
cama nasih uobidajenih modi i kapaciteta 'vodonik’ 6 je neraz-
loziv; stoga ga moZemo uzeti kao 'vodonik' 1; sledeci 'vodonik'
12, kao 'vodonik’ 6. Umanjujudi sve 'vodonike' koji slede, za
2, postizemo skalu od 'vodonika' 1 do 'vodonika' 6144 (vidi ta-
belu 2.).

"Vodonik' 6 je za nas jo§ uvek nerazloziv. Zbog toga ga ta-
kode uzimamo kao 'vodonik’ 1, a slede¢i 'vodonik' posle njega
kao 'vodonik' 6 i svaki sledeci umanjiti za dva.

— Skala dobijena na ovaj natin, od 1 do 3072, moZe nam
posluziti za proutavanje ¢oveka. (Vidi tabelu 3.).

— Sve materije od 'vodonika' 6 do 'vodonika' 3072 igraju
ulogu i mogu se pronaci u ljudskom organizmu. Svaki od ovih
'vodonika' uklju¢uje veliku grupu hemijskih supstanci koje su
nam poznate, povezane nekom funkcijom u nasem organizmu.
Drugim re¢ima, ne sme se zaboraviti da izraz 'vodonik ' ima veo-
ma $iroko znatenje. Svaki jednostavan elemenat je 'vodonik'
odredene gustine, medutim, svaka kombinacija elemenata koji
poseduju odredenu funkciju, bilo u svetu ili ljudskom organiz-
mu, takode je 'vodonik'.

— Ova vrsta definicije materije omogucava nam da ih ras-
poredimo u red njihovog odnosa prema Zivotu i funkcijama u
na$em organizmu,
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Tabela 2. Tabela 3.

— Po¢nimo sa 'vodonikom' 768. Ovaj 'vodonik' je defini-
san kao HRANA, drugim re¢ima, 'vodonik' 768 sadrzi u sebi
sve supstance koje sluZe ¢oveku kao 'hrana’. Supstance koje ne
sluZe kao 'hrana’, parte drveta na primer, odnose se na 'vodo-
nik' 1536; pare gvoZda na 'vodonik' 3072. Nasuprot tome,
‘tanka’ materija, sa slabim hranljivim tvarima, bice bliza 'vodo-
niku' 384,

— "Vodonik' 384 se defini3e kao VODA.

— 'Vodonik' 192 je vazduh na%e atmosfere, onaj koji
disemo.

— 'Vodonik' 96 je predstavljen razredenim gasovima koje
tovek ne mozZe udisati, ali koji igraju veoma vaznu ulogu u nje-
govom zivotu; nadalje, to je materija Zivotinjskog magnetizma,
izvorno iz ljudskog tela, iz ‘n-zraka', hormona, vitamina i tako
dalje; drugim re¢ima, sa 'vodonikom' 96 zavriava se ono §to se
naziva materija ili ono $to se smatra materijom, od strane nase

psihe i hemije. 'Vodonik' 96 takode ukljutuje materije koje su
skoro nevidljive na$oj hemiji ili vidljive samo u tragovima ili re-
zultatima; &esto samo pretpostavljene od strane jednih i ospora-
vane od drugih.

— 'Vodonici' 48, 24, 12 i 6 su materije nepoznate fizici i
hemiji, to su tvari nase psihe i duhovnog 2ivota na razli¢itim ni-
voima.

— Kod prou¢vanja 'tabele vodonika' uvek treba imati na
umu da svaki 'vodonik' sa ove tabele uklju¢uje ogroman broj ra-
zli¢itih supstanci koje su povezane jednom istom funkcijom u
nasem organizmu i predstavljaju odredenu 'kosmic¢ku grupu'.

~— 'Vodonik' 12 odgovara 'vodoniku' hemije (atomska
tezina 1). 'Ugljenik’, 'azot' i 'kiseonik' (hemije) imaju atomske
tezine: 12, 141 16.

— Kao dodatak ovome treba istadi na tabeli atomskih teZina,
elemente koji odgovaraju odredenim vodonicima, a to znadi, ele-
mente, ¢ije atomske tezine stoje skoro u pravilnom odnosu OK-
TAVE jedan prema drugom. Tako 'vodonik' 24 odgovara
Fluoru, F1., atomska teZina 19; 'vodonik' 48 odgovara Hloru,
Cl., atomska teZina 35.5; 'vodonik' 96 odgovara Bromu, Br.,
atomska tezina 80; a 'vodonik' 192 odgovara Jodu, J., atomska
tezina 127. Atomske teZine ovih elemenata stoje skoro u odno-
su oktave jedan prema drugome, drugim re¢ima, atomska teZina
jednog od njih je skoro dva puta veda od atomske teZine drugo-
ga. Dogada se mala netatnost, to jest, nedovrseni odnos oktave,
zbog Cinjenice da obi¢na hemija ne uzima u obzir sve tvari sup-
stance, hocu reéi, ne uzima u obzir 'kosmicke tvari'. Hemija o
kojoj mi ovde govorimo prou¢ava materiju na druga¢ijim osno-
vama od obi¢ne hemije i uzima u obzir ne samo hemijske i fi-
zi¢ke tvari, ve¢ takode psiho i kosmicke tvari materije.

— Ova hemija ili alhemija posmatra materiju, pre svega, sa
tatke gledista njenih funkcija koje odreduju njeno mesto u uni-
verzumu i njene odnose prema drugim materijama, a potom tek
sa gledista njenog odnosa prema ¢oveku i njegovim funkcijama.
Kada se kaZe atom supstance misli se na odredenu malu koli¢inu
date supstance, koja zadrzava sve hemijske, kosmicke i fizicke
tvari, jer, kao dodatak njenim kosmic¢kim tvarima, svaka sup-
stanca takode poseduje fizi¢ke tvari, §to znadi, odredeni stepen




inteligencije. Tako, pojam 'atom’ moZe da se odnosi ne samo na
elemente, ve¢ i na sva jedinjenja materija koje imaju odredene
funkcije u univerzumu ili 2ivotu ¢oveka. Postoji atom vode,
atom vazduha (atmosferski vazduh pogodan za &ovekovo disa-
nje), atom hleba, atom mesa i tako dalje. U ovom slu¢aju ¢e atom
vode biti jedan deseti od jedne desetine kubnog milimetra vode
uzet specijalnim termometrom pri odredenoj temperaturi. To je
malena kap vode koja se pod odredenim uslovima moze videti
golim okom.

— Ovaj atom je najmanja moguéa koli¢ina vode koja
zadrzava SVE SASTOJKE VODE. Daljom podelom neki od
ovih sastojaka nestaju, §to ¢e reci, to vise nece biti voda, ved
nesto §to se priblizava gasovitom stanju vode, pari, koja se ni na
koji na¢in hemijski ne razlikuje od vode u te¢nom stanju, ali,
ima drugaciju funkciju i stoga razli¢ite kosmicke i psiho tvari.

"Tabela vodonika' omogucava proutavanje svih supstanci
koje satinjavaju ¢oveliji organizam sa tatke gledista njihovog
odnosa prema raznim planovima univerzuma. Pofto je svaka
funkcija ¢oveka rezultat rada kona¢nih supstanci, a svaka sup-
stanca je povezana sa odredenim planom u univerzumu, ta ¢inje-
nica nam omogucéava da utvrdimo odnos izmedu &ovekovih
funkcija i planova univerzuma.

— U ovom trenutku je potrebno da kazem da su za nas »tri
oktave zralenja« i »tabela vodonika« izvedena iz njih, predsta-
vljale kamen spoticanja dugo vremena. Osnovni i su§tinski prin-
cip prenosa trojnosti i strukture materije sam tek kasnije razumeo
i govoricu o tome na pravom mestu.

Kada predstavljam lekcije G. poku$avam da sagledam hro-
nologki red, mada to nije uvek moguce, jer su neke stvari mno-
g0 puta ponavljane i u raznim oblicima uvodene u skoro sve
lekcije.

»Tabela vodonika« je na mene li¢no ostavila veoma snazan
utisak, koji ¢e kasnije jo§ vise ojatati. Ose¢ao sam u tim »mer-
devinama koje spajaju Zemlju i nebo« nesto §to je li¢ilo na osecaj
sveta koji mi se ukazao nekoliko godina pre toga, u vreme ¢ud-

nih eksperimenata, kada sam osetio jaku povezanost, celovitost
i »matemati¢nost« svega u svetu.* To predavanje uz razne izme-
ne, ponavljano je mnogo puta, a to znafi, bilo u vezi objasnje-
nja o 'zraku stvaranja’' ili u vezi objasnjenja zakona oktava.
Medutim, i pored ¢udnog osecaja koji je ona izazvala u meni,
jo% uvek sam bio daleko od pravilnog vrednovanja pri prvom su-
sretu. A, iznad svega, nisam odmah razumeo iz njihovog jedno-
stavnog prikaza koliko je tesko prihvatiti te ideje i koliko su one
duboke u sadrzaju.

Jedna epizoda mi je ostala u se¢anju. Dogodila se pri ponav-
ljanju lekcije o strukturi materije u vezi sa mehani¢no$cu univer-
zuma. Lekciju je ¢itao P., mladi inZenjer iz moskovske grupe
G., koga sam vec ranije pomenuo.

Lekcija je ve¢ zapocela kada sam stigao. Cuvsi poznate redi
lekcije koju sam ve¢ ¢uo pre toga, seo sam u ugao velike dnev-
ne sobe, pusio i razmisljao o ne¢em drugom. G. je takode bio
prisutan.

— Zasto nisi slusao lekciju? — upitao me je posle zavrset-
ka.

— Pa, veé sam je ¢uo, — rekao sam. G. je prekomo odmah-
nuo glavom. Sasvim iskreno da kaZem nisam razumeo $ta je
olekivao od mene, zbog tega je trebalo drugi put da sluSam istu
lekciju.

Tek mnogo kasnije sam shvatio, kada vise nije bilo lekcija
i kada sam mentalno pokusavao da sakupim sve §to sam Cuo.
Cesto sam se, razmisljajuéi ponovo o nekom pitanju, prisecao
da je o0 njemu bilo govora na predavanjima. Ali §ta je 0 njemu
bilo ta¢no izreeno, naZalost nisam mogao prizvati, i ne znam
§ta bih dao da ga ponovo ¢ujem. Skoro dve godine kasnije, u no-
vembru 1917. godine, mala grupa, nas $estoro, ukljucujucii G.,
%ivela je na obali Crnog mora, dvadeset i pet milja severno od
Tuapse, u maloj seoskoj kuci, skoro milju daleko od najblizeg
naselja. Jedne veteri smo sedeli i razgovarali. Bilo je vec kasno,
vreme veoma lose, duvao je severac noseci na smenu, kisu i sneg.

* NOVI MODEL UNIVERZUMA, Poglavlje 8, »Eksperimentalni mi-
sticizam« — P.D. Uspenski.




Ja sam razmi$ljao o-"tabeli vodonika', uglavnom o jednoj
nedoslednosti u ovom dijagramu, kada se uporedi sa drugim, o
kome smo kasnije ¢uli. Moje pitanje se odnosilo na vodonike
ispod minimalnog nivoa. Kasnije ¢u ta¢no objasniti §ta sam pi-
tao i §ta je, mnogo kasnije, G. odgovorio.

Ovog puta nije mi dao direktan odgovor.

— Trebalo bi to da znas, — rekao je, — o tome se govori-
lo u lekciji odrzanoj u St. Petersburgu. Nisi sluSao. Seca$ li se
lekcije koju nisi hteo da slusa3, rekavsi da je vec zna§? Tada je
upravo reCeno ono §to sada pita§. — Posle krace pauze nastavio
je:

— Da li bi sada oti%ao peske do Tuapse kada bi znao da ta-
mo neko drzi istu lekciju? —

— Oti%ao bih, — rekao sam.

Iako sam znao kako bi put bio tezak, dug i hladan, ipak sam
znao da me to ne bi zaustavilo.

G. se nasmejao.

— Da li bi zbilja i%a0? — upitao je. — Razmisli — dvade-
set i pet milja, tmina, sneg, ki%a, vetar. —

— O ¢emu tu ima uopste da se razmislja? — rekao sam. —
Znas da sam hodao tim putem vise nego jedanput, kada nije bi-
lo konja ili kada nije bilo mesta za mene na kolima, bez ikakve
nagrade koja me je ¢ekala, jednostavno zbog toga §to se nista
drugo nije moglo ¢initi. Naravno da bih bez reci i$ao ako bi ne-
ko govorio o tim stvarima u Tuapseu. —

— Da, — rekao je G., — kada bi ljudi zaista razmi$ljali na
taj nacin. U stvarnosti oni razmigljaju sasvim suprotno. Bez ikak-
ve narocite potrebe oni ¢e se uhvatiti u kostac sa bilo kakvim po-
teskocama. Medutim, kod nekog vaZznog pitanja koje im zbilja
mo2e doneti ne$to, oni ne¢e maci ni prstom. Takva je ljudska
priroda. Covek nikada, ni po koju cenu, nece nista da plati; a iz-
nad svega ne Zeli da plati za ne$to $to mu je od velike vaZnosti.
Ti sada zna§ da se za sve mora platiti i to u proporciji prema ono-
me 3to se prima. Covek obi¢no misli sasvim suprotno. Za glu-
posti, za stvari koje su potpuno beskorisne, platice bilo koju
cenu. Za ne$to zaista vazno, nikada. On misli da mu to mora
doci samo od sebe.

— A $to se tice lekcije, o tvom pitanju se govorilo u St. Pe-
tersburgu. Da si tada slu$ao, sada bi razumeo da ne postoji bilo
kakva protivure¢nost medu dijagramima i da je ne moZe biti. —

Vratimo se u St. Petersburg.

Gledajuci unazad, ne mogu da se natudim brzini kojom nam
Jje G. preneo osnovne ideje svog sistema. Naravno da je mnogo
toga zavisilo od na¢ina na koji ih je prenosio, od njegovog za-
panjujuceg kapaciteta da istakne sve principe i sustinske tacke,
ne ulazedi u nepotrebne detalje dok glavne tatke ne bi bile
shvacene.

Posle 'vodonika' G. je odmah krenuo dalje.

— Mi Zelimo da ‘'¢inimo’, medutim — (zapoc¢eo je sledece
predavanje) — u svemu $to radimo vezani smo i ograni¢eni ko-
licinom energije koju proizvodi na$ organizam. Sve funkcije,
sva stanja, sva delanja, sve misli, sva osecanja, zahtevaju
odredenu energiju, odredenu supstancu.

— Dolazimo do zaklju¢ka da se moramo 'secati sebe’. A je-
dino se moZemo "secati sebe’ ako posedujemo u sebi energiju za
‘'samosecanje’. MoZemo ne$to prouavati, razumeti ili osecati,
samo ako imamo energiju za razumevanje, osecanje ili pro-
utavanje.

— $ta treba ¢ovek da radi kada potne da shvata da nema do-
voljno energije da postigne ciljeve koje je sebi postavio?

— Odgovor na to bi bio, da svaki normalan ¢ovek ima sa-
svim dovoljno energije da POCNE sa radom na sebi. Potrebno
Jje samo da naw¢i kako da ustedi veci deo energije koji poseduje-
mo, za koristan rad, umesto §to ¢e ga beskorisno traditi.

— Energija se uglavnom troi na nepotrebne i neprijatne
emocije, na ofckivanje neprijatnih stvari, moguéih ili nemo-
gudih, na loa raspoloZenja, na nepotrebnu brzopletost, nervo-
zu, razdrazljivost, mastanje, sanjarenje i tako dalje. Energija se
tra¢i na pogre3an rad centara; na nepotrebnu napetost misica, iz-
van svih proporcija, u odnosu na rezultat rada; na beskrajno
caskanje koje zahteva ogromnu koli¢inu energije; na stalno in-
teresovanje za stvari koje se desavaju oko nas ili drugim ljudi-
ma, a zapravo nas sve to uopéte ne interesuje; una stalno traéenje
snage na 'pokazivanje paznje'; i tako dalje, i tako dalje.




— U pogetku ¢ovek Stedi veliku koli¢inu energije boreci se
sa ovim navikama svog Zivota, a uz pomo< te energije moze la-
ko zapoceti rad na samoprouc¢avanju i samousavrsavanju.

— Dalje, medutim, problem postaje teZi. Poto je donekle
doveo svoju masinu u ravnotezu i uverio sebe da ona proizvodi
mnogo vise energije nego §to je otekivao, Covek ipak dolazi do
zakljucka da ta energija nije dovoljna i da ako Zeli da nastavi sa
radom, mora uvecati koli¢inu energije.

— Studija rada ljudskog organizma pokazuje da je to sasvim
moguce.

— Ljudski organizam predstavlja hemijsku fabriku koja je
planirana za veoma veliki obim proizvodnje. U uobi¢ajenim
uslovima Zivota obim proizvodnje te fabrike nikada ne dostize
pun kapacitet, jer se upotrebljava samo mali deo maSinerije ko-
ji proizvodi samo onoliku koli¢inu materijala koji je potreban za
odrzanje. Takav rad fabrike o¢igledno nije ekonomican. Zapra-
vo ona ne proizvodi nista — sva ta masinerija, sva ta razradena
oprema ne sluZi ni¢emu, samo, uz nmogo poteSkoca, odrzava
sopstveno postojanje.

— Rad fabrike sastoji se u pretvaranju jedne vrste materije
u drugu, to jest, grublje materije u kosmitkom smislu te reci,
pretvara u finije. Fabrika prima sirovine iz spoljadnjeg sveta,
odredeni broj grubljih 'vodonika', i pretvara ih u finije vodoni-
ke, pomocu cele serije komplikovanih ALHEMIJSKIH procesa.
U obi¢nim uslovima Zivota proizvodnja finijih 'vodonika' od
strane ljudske fabrike nije dovoljna i svi budu protraceni na pu-
ko opstajanje fabrike. A mi smo zainteresovani za te finije 'vo-
donike' sa tatke gledista visih stanja svesti i rada visih centara.
Ako bismo uspeli povecati proizvodnju do maksimuma, tada bi-
smo bili u stanju da $tedimo te fine 'vodonike'. Tada bi celo telo,
celo tkivo, sve éelije, postalo zasi¢eno tim finim 'vodonicima’
koji bi se postepeno smestili u njima, kristalizovali na specija-
lan na¢in. Ova kristalizacije finih 'vodonika' postepeno bi do-
vela ceo organizam na visi nivo, na visi plan bica.

— Medutim, u uobi¢ajenim uslovima Zivota to se ne moze
dogoditi jer 'fabrika’ trosi sve §to proizvede.

— 'Nautite da izdvajate fino od grubog' — princip iz 'Eme-
rald Tablets of Hermes Trismegistus' se zapravo odnosi na rad

ljudske fabrike. Ako ¢ovek nauti da ‘izdvaja fiuo od grubog',
to jest, ako po¢ne da proizvodi fine 'vodonike' do njihovog mak-
simuma, pomocu njih ¢e biti u stanju da sebi stvori mogucnost
unutra$njeg rasta do koga se ne moZe doci na bilo koji drugi
natin. Unutra3nji rast, rast unutra3njih tela u Coveku, astralnog,
mentalnog, i tako dalje, je materijalni proces sasvim analogan
rastu fizickog tela. Da bi raslo, dete mora dobro da jede, njegov
organizam mora biti u zdravom stanju da bi iz te hrane mogao
pripremiti potreban materijal za rast tkiva. Ista stvar je potreb-
na za rast 'astralnog tela'; od razne hrane koja ulazi u njega, or-
ganizam mora proizvesti potrebne supstance za rast 'astralnog
tela'. Stavise, 'astralno telo' zahteva rast istih supstanci koje su
potrebne i za odrzavanje fizickog tela, samo u veéim koli¢ina-
ma. Ako fizi¢ki organizam po¢ne da proizvodi dovoljnu koli¢inu
tih finih supstanci a ‘astralno telo' unutar njega biva oblikova-
no, taj astralni organizam ée za svoje odrzavanje zahtevati ma-
nje tih supstanci nego $to mu je bilo potrebno u toku rasta. Visak
tih supstanci moze se upotrebiti za oblikovanje i rast 'mentalnog
tela’ koje ce se razvijati uz pomoc istih supstanci koje hrane 'as-
tralno telo’, ali rast ‘'mentalnog tela’ ée naravno zahtevati vie
ovih supstanci od koli¢ine koja je potrebna za rast 'astralnog te-
la'. Visak preostalih supstanci koje su sluZile rastu 'mentalnog
tela’ i¢i ¢ena razvoj ¢etvrtog tela. Medutim, u svim ovim slu¢aje-
vima, vi$ak bi morao biti veoma veliki. Sve fine supstance koje
su potrebne za rast i hranjenje visih tela moraju biti proizvede-
ne u fizi¢kom organizmu, a on je sposoban da ih proizvede pod
uslovom da ljudska fabrika radi pravilno i ekonomi¢no.

— Sve potrebne supstance za odrZavanje Zivota organizma,
za psiho rad, za vi$e funkcije svesnosti i rast vigih tela bivaju
proizvedene od strane organizma a kao rezultat hrane koja se
unosi u njega spolja.

— Ljudski organizam prima tri vrste hrane:

1. obi¢na hrana koju jedemo

2. vazduh koji disemo

3. nadi utisci.

— Nije teSko sloZiti se da je vazduh vrsta hrane za organi-
zam. Ali moZe biti pomalo se8ko razumeti kako utisci mogu bi-
ti hrana. No, moramo se setiti da sa svakim utiskom, bilo da je




u pitanju zvuk, videnje, miris, primamo spolja odredenu ko-
li¢inu energije, odredeni broj vibracija; ta energija koja ulazi u
organizam spolja, je hrana. Stavise, kao §to je ve¢ reteno, ener-
gija se ne moZe preneti bez materije. Ako spoljadnji utisak do-
nese sobom spolja$nju energiju u organizam, to znaci da je
takode u$la i spolja$nja materija koja hrani organizam u pravom
smislu te reci.

— Za svoje normalno postojanje organizam mora primati
sve tri vrste hrane, a to znadi, fizi¢ku hranu, vazduh i utiske. Or-
ganizam ne moZe opstati sa jednom ili ¢ak sa dve vrste hrane,
potrebne su sve tri. Ali odnos ovih hrana jedne prema drugoj i
njihov znalaj za organizam, nije isti. Organizam moZe opstati
relativno dug period bez uno3enja sveZe fizicke hrane. Poznati
su slucajevi gladovanja preko $ezdeset dana, a da organizam ni-
je izgubio ni jednu od svojih vitalnih funkcija i veoma brzo se
oporavio posto je po¢eo da uzima hranu. Naravno ova vrsta hra-
ne se ne moZe,smatrati potpunom, jer su u svim tim slu¢ajevima
ljudi pili vodu. Bez obzira na to, ¢ovek i bez vode mozZe izdrzati
nekoliko dana. Bez vazduha moZe opstati samo nekoliko minu-
ta, ne viSe od dva, tri; po pravilu ¢ovek umire ako je &etiri mi-
nuta bez vazduha. Bez utisaka Covek ne mozZe Ziveti ni jedan
trenutak. Ako bi se zaustavio pritok utisaka na neki nadin ili ako
bi se organizmu uskratio kapacitet primanja utisaka, umro bi
istog trenutka. Dotok utisaka koji nam dolazi spolja je kao re-
menik koji nam prenosi pokret. Na§ osnovni motiv je priroda,
svet koji nas okruzuje. Priroda nam preko utisaka prenosi ener-
giju koja nam je potrebna za Zivot, kretanje i postojanje naseg
bi¢a. Ako bi priticanje ove energije bilo spreeno, naa masina
bi odmah prestala da radi. Znaci, najvaznija vrsta hrane za nas,
od tri navedene, su utisci, iako ¢ovek ne mo2ze dugo opstati sa-
mo na utiscima. Utisci i vazduh omogucavaju opstanak ¢oveku
neSto duze. Utisci, vazduh i fizi¢ka hrana omoguéavaju organiz-
mu da 2ivi do kraja svog prirodnog zavrsetka i da proizvodi po-
trebne supstance, ne samo za odrzanje Zivota, ve¢ i za stvaranje
i rast visih tela,

— Procesom pretvaranja supstanci u finije, od onih koje
ulaze u organizam, vlada zakon OKTAVA.

— Uzmimo ljudski organizam u obliku trospratne fabrike.
Gormnji sprat te fabrike bila bi glava; srednji sprat — grudni kog;
a donji sprat — stomak, leda i donji deo tela.

GLAVA

GRUDNI KO$

S1. 25

— Fizi¢ka hrana je H768, ili la, sol, fa, treée trojnosti ko-
smiCke oktave zratenja. Ovaj 'vodonik' ulazi u donji sprat or-
ganizma kao ‘'kiseonik', do 768.

ZEMLIJA

la €
sol O } H768

fa N

do
768

Ulazak hrane (H768) u organizam
SIL. 26

LEDA I DONJI DEO TELA



— 'Kiseonik' 768 srede se sa 'ugljenikom' 192 koji je pri-
sutan u organizmu. Iz spoja 0768 i C192 dobija se N384. N384
je sledeca nota re.

Poletak varenja hrane (H768) u
organizmu
Primedba: 'Ugljenici' koji su
prisutni u organizmu obeleZeni su kao

S1. 27

— Re 384 kaoji postaje 'kiseonik’, u sledecoj trojnosti srece
se sa 'ugljenikom' 96 u organizmu i zajedno sa njim stvara no-
vi 'azot' 192, a to je nota mi 192.

@ (<"

Nastavak varenja hrane (H768) u
organizmu

S1. 28

— Kao $to je poznato iz zakona oktava, nota mi ne moZe
nezavisno da prede u fa u uzlaznoj oktavi; potreban je 'dodatni
stres'. Ako 'dodatni stres' ne bude primljen, supstanca mi 192
ne moZe sama od sebe pre¢i u potpunu notu fa.

— Na datom mestu u organizmu na kome bi mi 192 treba-
loda se zaustavi, ulazi 'druga hrana' — vazduh, uobliku do 192,
a to zmati, mi, re, do druge kosmitke oktave zratenja. Nota do
poseduje sve polu tonove, a to znadi svu potrebnu energiju za
prenos do sledede note, dajudi je noti mi kao da je deo te ener-
gije, a koja ima istu gustinu kao i ona sama. Energija note do da-
jenoti mi 192 dovoljno snage, dok se sjedinjuje sa ‘ugljenikom"
48 koji je ve¢ u organizmu, da prede u ‘azot' 96. 'Azot' 96 bi
bila nota fa.

&'
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Ulazak vazduha (H192) u organi-
zam i 'stres' koji vazduh stvara u
intervalu mi — fa oktave hrane.

S1. 29

— Fa 96 u spoju sa 'ugljenikom’ 24 koji je prisutan u or-
ganizmu prelazi u 'azot' 48 §to je nota sol.




Nastavak oktave hrane, prelaz
hranljivih proizvoda u sol 48.

SL. 30

— Nota sol 48 spajanjem sa 'ugljenikom’ 12 prisutnim u
organizmu, prelazi u 'azot' 24 u notu la 24.

Nastavak oktave hrane, prenos
hranljivih proizvoda u 1a 24.

Sl. 31

— La 24 spaja se sa "ugljenikom' 6 koji je prisutan u orga-
nizmu, prelazi u 'azot' 12 ili si 12. Si 12 je najvi$a supstanca
proizvedena u organizmu, iz fizicke hrane, a uz pomo¢ 'dodat-
nog stresa’ dobijenog od vazduha.

Nastavak oktave hrane, prenos
hranljivih proizvoda u si 12.

S1. 32

— Do 192 (vazduh) ulazeci u srednji sprat fabrike kao 'ki-
seonik' i dajuci deo svoje energije mi 192, ujedinjuje se na
odredenom mestu sa "ugljenikom’ 48 koji je prisutan u organiz-
mu i prelazi u re 96.

Poletak varenja vazduha u orga-
nizmu

SL. 33

— Re 96 prelazi u mi 48 uz pomo¢ 'ugljenika’ 24 i time se
zaustavlja razvoj druge oktave. Za prelaz iz mi u fa potreban je
‘dodatni stres' ali u ovoj tacki priroda nije pripremila nikakav




'dodatni stress' i druga oktava, to jest, oktava vazduha, ne rpoze
dalje da se razvija pa se u uobicajenim uslovima Zivota dalje ne
razvija.

Nastavak oktave vazduha u orga-
nizmu

Sl. 34

— Treda oktava potinje sa do 48.

— Utisci ulaze u organizam u obliku 'kiseonika' 48, a to
je, la, sol, fa druge kosmicke oktave Sunce-Zemlja.

— Do 48 ima dovoljno energije da prede u sledecu notu, ali

na ovom mestu u organizmu na kome nota do 48 ulazi, 'uglje-
nik' 12 koji je potreban za taj proces, ne postoji. Istovremeno
do 48 ne dolazi u dodir sa mi 48, tako da niti moze samo preci
u sledecu notu niti predaje deo svoje energije mi 48.

e 1O
©.

Ulazak utisaka u organizam
S1. 35

— Pod normalnim uslovima, to jest, uslovima normalnog
postojanja, stvaranje finih materija od strane fabrike, u ovoj tatki
se zaustavlja i treca oktava zvuti samo kao do. Najvisa supstan-
ca koju stvara fabrika je si 12 i fabrika je sposobna da upotre-
bljava samo te vise tvari za svoje vise funkcije.

do
192

mi (- la
192 24

o ®

Tri vrste hrane i varenje H768 i
H192 u organizmu, uz pomo¢ jed-
nog mehani¢kog 'stresa’. Normal-

no stanje organizma i normalno
stvaranje finih supstanci iz hranlji-

vih proizvoda

SL 36

— Postoji medutim, mogucénost uvecanja obima proizvod-
nje, i to, omoguéavanjem oktavi vazduha i oktavi utisaka da se
dalje razvijaju. U tu svrhu je potrebno stvoriti specijalnu vrstu
'vestackog stresa’ u tacki u kojoj se treca oktava zaustavlja. To
znati, da je potrebno izazvati 've§tacki stres' na NOTI DO 48.

— Sta je zapravo 'vestacki stres'? Povezan je sa trenutkom
primitka utiska. Nota do 48 odreduje trenutak kada utisak ulazi
u nadu svest. 'Vestacki stres' u ovoj tatki znadi odredenu vrstu
napora u trenutku prijema utiska.

— Ve¢ je ranije objasnjeno da se mi uobi¢ajenim uslovima
zivotaNE SECAMO SEBE; ne secamo se, a to znadi, ne ose¢amo
sebe, nismo sebe svesni u trenutku posmatranja, emocije, misli
ili delanja. ako ¢ovek shvati ovo i pokusa da se seti sebe, svaki
utisak koji primi dok se seca sebe, bice, da se tako izrazim, ud-




vostru¢en. U obi¢nom psihi¢kom stanju ja jednostavno posma-
tram ulicu. Medutim, ako se se¢am sebe, ja je ne posmatram tek
tako; ja osecam da posmatram, kao da govorim sebi: 'Ja gle-
dam’. Umesto samo jednog utiska, utiska ulice, postoje dva, je-
dan utisak ulice i drugi utisak mene koji je posmatram. Drugi
utisak, stvoren iz Cinjenice da se seéam sebe, je 'dodatni stres’.
Stavise, veoma &esto se dogada da dodatni osecaj koji je pove-
zan sa samosecanjem donese sobom elemenat emocije, a to znadi,
rad maSine izaziva odredenu koli¢inu 'ugljenika’ 12 na datom
mestu. Napor upotrebljen za se¢anje sebe, posmatranje sebe u
trenutku primitka utiska, posmatranje sopstvenih utisaka u tre-
nutku prijema, registrovanje, da tako kaZem, prijema utisaka i
njihovo simultano izdvajanje, sve to zajedno udvostruéuje inten-
zitet utisaka i nosi notu do 48 do re 24. Istovremeno napor ve-
zan za prenos jedne note do druge i sam prolaz 48 do 24
omogucava noti do 48 trece oktave da dode u dodir sa mi 48 dru-
ge oktave i da joj da potrebnu koliCinu energije za prenos od mi
do fa. Na taj nacin se 'stres’ koji je dat noti do 48 produzava do
note mi 48 i orogucava razvoj druge oktave.

— Nota mi 48 prelazi u fa 24; fa 24 prelazi u sol 12; sol 12
prelazi u la 6. Nota la 6 je najvi$a materija koju organizam stva-
1a iz vazduha, a to znali, iz druge vrste hrane. OVO SE
MEDUTIM POSTIZE SVESNIM NAPOROM U TRENUTKU
PRIJEMA UTISKA. (Vidi sl. 37).

— Potrebno je razumeti §ta ovo znaci. Svi mi diemo isti
vazdubh. Osim elemenata koji su poznati na$oj nauci, vazduh
sadrzi jos§ i veliki broj supstanci koje joj nisu poznate, za nju ne-
definisane i nevidljive. Medutim, moguéa je ta¢na analiza i vaz-
duha koji se udide i koji s¢ izdie. Takva tatna analiza pokazuje
da iako je vazduh koji udisu razii¢iti ljudi, isti, onaj koji izdi%u
je sasvim razlic¢it. Pretpostavimo da je vazduh koji difemo sasta-
vljen od dvadeset razli¢itih elemenata nepoznatih na$oj nauci.
Odredeni broj tih elemenata upija svaki Covek kada dige. Pret-
postavimo sada da se pet od tih elemenata uvek upija. Posledi¢no
tome, vazduh koji svaki ¢ovek izdige je sastavljen od petnaest
elemenata; pet je otiSlo na hranjenje organizma. Neki ljudi ne
izdiu petnaest elemenata ve¢ samo deset, a to znadi, da upijaju
jos plus pet elemenata. Tih pet elemenata su vi§i 'vodonici'. Ovi

Razvoj oktave vazduha posle
prvog SVESNOG »stresa«

SlI. 37

visi 'vodonici' su prisutni u svakoj maloj &estici vazduha koji
udidemo. Udisanjem vazduha mi unosimo te vise 'vodonike' u
sebe, medutim, ako na3 organizam ne zna kako da ih izdvoji iz
Cestica vazduha, oni ¢e biti izdahnuti natrag u vazduh. Ako je
organizam sposoban da ih izdvoji i zadrZi, oni ostaju u njemu.
Na taj nacin, svi mi udidemo isti vazduh ali izdvajamo razlicite
supstance iz njega. Neki izdvajaju vise neki manje.

— Da bi se izdvajalo vise, potrebno je imati u organizmu
odredenu koli¢inu odgovarajucih finih supstanci. Tada te fine
supstance sadrzane u organizmu deluju KAO MAGNET za fine
supstance iz udahnutog vazduha. Opet dolazimo do starog zako-
na alhemije: 'Da bi se napravilo zlato, pre svega je potrebno ima-
ti odredenu koli¢inu pravog zlata '. 'Ako se uopste ne poseduje
ni malo zlata, ne postoji nikakav na¢in da se ono napravi'.

— Cela alhemija nije nita drugo nego alegori¢ni opis ljud-
ske'fabrike i njenog rada pretvaranja osnovnih metala (grubih
substanci) u drago kamenje (fine supstance). Sledili smo razvoj
dve oktave. Treca oktava, to jest, oktava utisaka, po¢inje preko
SVESNOG napora. Nota do 48 prelazi u re 24; re 24 prelazi u
notu mi 12. U toj tatki oktava se zaustavlja. (Vidi sl. 38.). -
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Razvoj oktave utisaka posle prvog
SVESNOG »stresa«,

SI. 38

— Ako sada prou¢imo rezultat razvoja ove tri oktave, vi-
decemo da je prva oktava dostigla notu si 12, druga la 6, a treca
mi 12. Tako se prva i treca oktava zaustavljaju kod nota koje ni-
su sposobne da predu u sledece note.

Potpuna slika intenzivnog rada organizma i intenzivne
proizvodnje supstanci iz hranljivih proizvoda posle
prvog SVESNOG »stresa«.

SI. 39

— Da bi se dve oktave dalje razvijale, potreban je drugi
SVESTAN stres, u odredenoj tatki magine, novi svestan napor,
koji ¢e omoguciti dvema oktavama njihov razvitak. Priroda ovog
napora zahteva specijalno proutavanje. Sa tacke gledista opSteg
rada masine, moZe se uopiteno reci da je taj rad povezan sa emo-
tivnim Zivotom, da je to specijalna vrsta uticaja na Covecije emo-
cije. Ali §ta je zapravo taj uticaj i na koji nadin se stvara, moze
se objasniti samo u vezi sa op§tim opisom rada ljudske fabrike
ili ljudske masine.

— Navika neizrazavanja neprijatnih emocija, 'neprepozna-
vanja', 'unutradnjeg neuvazavanja', je priprema za DRUGI na-
por.

— Ako sada pogledamo rad ljudske fabrike kao celine,
bi¢emo u stanju da vidimo da u trenucima kada se zaustavlja stva-
ranje finih supstanci pomocu kojih pove¢avamo obim proizvod-
nje fabrike. Vide¢emo da pod odredenim uslovima i radom sa
jednim mehanic¢kim 'stresom' fabrika stvara samo malu koli¢inu
finih supstanci, zapravo samo notu si 12. Rade¢i sa jednim me-
hani¢kim i jednim svesnim 'stresom’ fabrika stvara mnogo veéu
koli¢inu finih supstanci. Radedi sa dva svesna 'stresa’ fabrika ce
proizvoditi onoliku koli¢inu finih supstanci koja ¢e u dogledno
vreme sasvim izmeniti karakter same fabrike.

— Trospratna fabrika predstavlja univerzum u malomikon-
struisana je prema istim zakonima i prema istom planu kao i uni-
verzum.

— Da bi se mogla razumeti analogija izmedu ¢oveka, ljud-
skog organizma i univerzuma, posmatra¢éemo svet, kao §to smo
ved udinili, u obliku tri oktave, od Apsolutnog do Sunca, od Sun-
ca do Zemlje i od Zemlje do Meseca. Svakoj od ove tri oktave
nedostaje polu ton izmedu fa i mi i u svakoj oktavi na mesto tog
polu tdna koji nedostaje zauzima odredena vrsta 'stresa’ koji se
veStacki izaziva u datoj tacki. Ako sada pokusavamo da nademo
analogiju izmedu trospratne fabrike i tri oktave univerzuma, tre-
ba da shvatimo da tri 'dodatna stresa’ u tri oktave univerzuma
odgovaraju trima vrstama hrane koje ulaze u ljudski organizam.
'Stres' u donjoj oktavi odgovara fizickoj hrani; taj 'stres’ je no-
ta do 768, kosmicke trospratne fabrike. 'Stres’ u srednjoj okta-
vi odgovara vazduhu. To je nota do 192, kosmicke fabrike.




'Stres' u gornjoj oktavi odgovara utiscima; to je nota do 48 ko-
smi¢ke fabrike. Unutrasnji rad ove trospratne kosmicke fabrike
podrazumeva da sve tri vrste hrane prolaze kroz istu transforma-
ciju kao i u ljudskoj fabrici, na istom planu i u skladu sa istim
zakonima. Dalje proutavanje analogije izmedu Coveka i univer-
zuma je mogucée samo nakon tatnog proucavanja ljudske masine
i po3to su tafno odredena 'mesta’ svakog 'vodonika' u nasem or-
ganizmu. To znati, da bismo mogli dalje nastaviti sa prou¢ava-
njem moramo pronadi tatnu svrhu svakog 'vodonika', a to znaci,
svaki 'vodonik' mora biti definisan hemijski, psiholoski, fizio-
logki i anatomski, drugim re¢ima, mora se odrediti njihovo me-
sto u ljudskom organizmu i ako je moguce naroiti oseti, vezani
za njih.

— Proutavanje rada ljudskog organizma kao hemijske fa-
brike ukazuje nam na tri stadijuma evolucije ljudske maSine.

— Prvi stadijum se odnosi na rad ljudskog organizma onak-
vog kakvim ga je priroda stvorila, a to znaci, na funkcije i Zivot
&oveka broj jedan, broj dva i broj tri. Prva oktava, oktava hra-
ne, razvija se na normalan na¢in do note mi 192. U ovoj tacki
ona prima automatski 'stres’ od potetka druge oktave i njen raz-
voj konsekutivno ide do note si 12. Druga oktava, oktava vaz-
duha, potinje sa notom do 192 i razvija se do note mi 48, gde se
zaustavlja. Tre¢a oktava, oktava utisaka, pocinje sa notom do 48
i tu se zaustavlja. Tako, sedam nota prve oktave, tri note druge
oktave i jedna nota trece oktave predstavljaju potpunu sliku ra-
da 'ljudske fabrike' u njenoj prvoj ili prirodnoj fazi. Priroda je
obezbedila samo jedan 'stres', to jest, 'stres' koji se prima kod
ulaska druge oktave, a koji pomaze noti mi prve oktave da prede
u fa. Medutim, priroda nije predvidela i obezbedila drugi 'stres’
koji bi pomogao razvitak trece oktave i time omogucio noti mi
druge oktave da prede u fa. Ovaj 'stres’ mora da stvori ¢ovek
sopstvenim naporima ako Zeli da uveca obim proizvodnje finih
vodonika u svom organizmu.

— Drugi stadijum se odnosi na rad ljudskog organizma ka-
da tovek stvara od svoje volje, svesni 'stres' u tacki note do 48.
Ovaj 'stres' se pre svega prenosi do druge oktave koja se razvi-
jado sol 12, ili ¢ak dalje do note la 6, i tako dalje, ako je rad or-
ganizma dovoljno intenzivan. Isti taj 'stres’ omogucava trecoj

oktavi da se razvija, a to je oktava utisaka koja u tom slu¢aju do-
stize notu mi 12. Tako u drugoj fazi rada ljudskog organizma,
vidimo puni razvoj druge oktave i tri note trece oktave. Prva ok-
tava se zaustavila kod note si 12, treca kod note mi 12. Nijedna
od ovih oktava ne moze dalje bez svezeg 'stresa’. Priroda dru-
gog 'stresa’ se ne moZe tako lako opisati kao priroda prvog na-
mernog 'stresa’ kod note do 48. Da bi se razumela priroda ovog
'stresa’ potrebno je razumeti znadenje note si 12 i note mi 12.

— Napor koji stvara ovaj 'stres’ mora sadrzati rad na emo-
cijama, njihovom pretvaranju i izmeni. Ta promena emocija ¢e
potom poniodi izmeni note si 12 u ljudskom organizmu. Znadi,
nikakav ozbiljan rast, to jest, rast visih tela u organizmu, nije
moguc bez promene. Ideja promene bila je poznata jo§ mnogim
starim u¢enjima kao i nekim relativno skorijim, na primer alhe-
miji u srednjem veku. Medutim, alhemic¢ari su o toj promeni go-
vorili u alegorijskom obliku, o pretvaranju sirovina u drago
kamenje. U stvarnosti, medutim, mislili su na pretvaranje gru-
bih 'vodonika' u finije, u ljudskom organizmu, uglavnom o pro-
meni note mi 12. Kada se ova promena postigne, moZe se reci
da je Covek postigao ono za ¢im je teZio; a dokle god se ova pro-
nmena ne postigne svi rezultati koje ¢ovek dosegne, izgubljeni su,
jer nema $ta da ih drZi u njemu; §tavi$e, oni su postignuti samo
u sferi misli i emocija. Stvarni, objektivni rezultati se mogu po-
sti¢i samo nakon pocetka promene note mi 12.

— Oni alhemicari koji su govorili 0 toj promeni, sa njom
su i zapo€injali. Ni§ta nisu znali, ili barem ni§ta nisu govorili, o
prirodi prvog nanernog 'stresa’. A od njega sve zavisi. Drugi
namerni 'stres’ i promena postaju fizicki moguéi samo posle du-
ge prakse prvog namernog 'stresa’, koji se sastoji iz samoseca-
nja i posmatranja primljenih utisaka. Na putu monaha i fakira
rad na drugom 'stresu’ pocinje pre rada na prvom ‘stresu’, ali
posto se nota mi 12 stvara samo kao rezultat prvog 'stresa’, u
nedostatku drugog materijala, njihov rad se mora usmeriti na no-
tu si 12, dajuci naravno veoma ¢esto pogre$ne rezultate. Pravi-
lan razvitak na ¢etvrtom putu mora poceti sa prvim namernim
'stresom’ prelazeci potom na drugi 'stres’ kod note mi 12.

— Treci stadijum rada na ljudskom organizmu pocinje ka-
da ¢ovek stvori u sebi nameran drugi 'stres’ u tacki note mi 12,




kada u njemu po&ne pretvaranje i izmena 'vodonika’ u vise 'vo-
donike'. Drugi stadijum i podetak treceg, odnose se na Zivot i
funkcije ¢oveka broj Cetiri. Potreban je prilitno dug period za
promenu i kristalizaciju kod ¢oveka broj &etiri, da bi pre$ao na
nivo Coveka broj pet.

— Kada se dovoljno dobro shvati 'tabela vodonika', odmah
jejasno da postoji mnogo novih trenutaka u radu ljudske masine,
utvrdujudi pre svega razloge za razlike izmedu centara i njiho-
vih funkcija.

— Centri ljudske masine rade sa razli¢itim 'vodonicima'.
U tome je njihova osnovna razlika. Centar koji radi sa tezim,
grubljim i gu¥¢im 'vodonicima', radi sporije. Centar koji radi

— Misljenje ili intelektualni centar je najsporiji od sva tri
centra koje smo do sada proucavali. Radi sa 'vodonikom' 48
(prema trecoj skali 'tabele vodonika').

— Centar kretanja radi sa 'vodonikom' 24. 'Vodonik' 24

ni centar nikada ne mozZe da sledi rad centra kretanja. Mi nismo
u stanju da sledimo bilo nase sopstvene pokrete ili pokrete dru-
gih ljudi osim ako oni nisu usporeni. Jo§ manje smo sposobni da
sledimo rad unutradnjeg, instinktivnog uma koji satinjava jed-
nu stranu centra kretanja.

— Emocionalni centar moZe da radi sa 'vodonikom' 12. U
stvarnosti, on veoma retko radi sa ovim finim 'vodonikom'. U
vecini slu¢ajeva njegov rad se pomalo razlikuje u brzini i inten-
zitetu od rada centra kretanja ili centra instinkta.

— Da bi se mogao razumeti rad ljudske masine i sve njene
mogucnosti, potrebno je znati, osim ova tri centra i onih koji su
povezani sa njima, jo$ dva centra, koji su u potpunosti razvije-
ni i pravilno rade ali nisu povezani sa nasim obi¢nim zivotom
niti sa ostala tri centra kojih smo svesni u sebi.

— Postojanje ovih vi§ih centara u nama je mnogo veca za-
gonetka od skrivenog blaga. Ljudi koji veruju u postojanje taj-
novitog i ¢udesnog traZe ih od najstarijih vremena.

— Svi sistemi misti¢nog i okultnog prepoznaju postojanje
vidih sila i sposobnosti u ¢oveku, mada u mnogim sluajevima,
priznaju postojanje tri sile i visih sposobnosti samo u obliku mo-

gucnosti, govoreci o potrebi RAZVIJANJA skrivenih sila u
¢oveku. Ovo utenje se razlikuje od mnogih drugih zbog &inje-
nice da potvrduje da visi centri postoje u &oveku i da su u pot-
punosti razvijeni.

— NIZI CENTRI NISU RAZVIJENI. Upravo ta nerazvi-
Jjenost ili nepotpuno funkcionisanje niZih centara nam onemo-
gucava kori$¢enje rada vigih centara.

— Kao $to je ve¢ ranije reteno, postoje dva visa centra:

— Visi emocionalni centar koji radi sa vodonikom 12 i

- Visi centar mi§ljenja koji radi sa vodonikom 6.

— Ako uzmemo u obzir rad ljudske masine sa tatke gledista
'vodonika' pomocu kojih rade centri, videdemo zbog Sega se visi
centri ne mogu povezati sa nizim.

— Intelektualni centar radi sa vodonikom 48; centar kreta-
nja sa vodonikom 24,

— Kada bi emocionalni centar radio sa vodonikom 12, nje-
gov rad bio bi povezan sa radom viseg emocionalnog centra. U
tim slu¢ajevima, kada rad emocionalnog centra dostigne inten-
zitet i brzinu postojanja koji je dat vodonikom 12, desava se
privremena veza sa vi$im emocionalnim centrom, &ovek
proZivljava nove emocije, nove utiske, koji su mu do tada bili
nepoznati i za koje ne moZe da pronade re¢i. Medutim, u uo-
biajenim uslovima, razlika u brzini nasih uobi¢ajenih emocija i
brzini vi§ih emocija se moze dogoditi i tada propustamo da &uje-
mo unutrainje glasove koji nam govore i ZOVU NAS iz vigih
centara,

— Vi3i centar miSljenja koji radi sa vodonikom 6 je jo3
udaljeniji od nas, joS tei za dostizanje. Veza sa njim je mogucéa
Jedino preko viSeg emocionalnog centra. Samo iz opisa misti¢nih
iskustava, stanja ekstaza, znamo za tu vezu. Ta stanja se mogu
dogoditi na osnovu religioznih emocija ili na kratko preko
odredenih narkotika; ili u odredenim patologkim stanjima kao
§to su epilepti¢ni napadi ili slutajne povrede mozga iz kojih je
tesko izvu¢i 3ta je uzrok a 3ta posledica, to jest, da li patolosko
stanje biva posledica ili je uzrok.

— Ako bismo mogli povezati centre na%e uobi¢ajene sve-
snosti sa viSim centrom misljenja namemo i po 2elji, nista nam
to ne bi koristilo u naem sadasnjem opstem stanju. U veéini




slu¢ajeva u kojima su se dogodile slu¢ajne veze sa vi§im centrom
misljenja Covek se onesve$cuje. Um odbija da se preda poplavi
misli, emocija, slika i ideja koje se najednom javljaju u njemu.
I umesto jasne misli, jasne emocije, dobija se suprotan rezultat,
potpuna praznina, stanje nesvesnosti. Secanje se zadrzava samo
u prvom trenutku kada je poplava navalila na um i u poslednjem
trenutku kada je poplava oslabila i svest se vratila. Medutim, i
ti trenuci su tako puni neobi¢nih senki i boja da ne postoji nista
§to bi se moglo porediti sa tim a da pripada obi¢nim osetima zivo-
ta. To je obitno sve 3to ostaje iz takozvanog 'misti¢nog' isku-
stvaiiskustva ekstaze, koje predstavlja privremenu vezu sa vi§im
centrom. Medutim retko se dogada da um koji je ve¢ priprem-
ljen, uspe da obuhvati i seti se netega od onog sto je osetio i ra-
zumeo u trenutku ekstaze. Cak i u tim slu¢ajevima, centri
misljenja, kretanja i emocija se secaju i prenose sve na njihov
nacdin, prevode, nove i prethodno nedozivljene osete, na jezik
uobitajenih svakodnevnih oseta, prenose u trodimenzionalne
oblike stvari koje su potpuno izvan granica merenja ovog sveta,
na taj nacin, naravno, oni potpuno izvréu svaki trag onome $to
je ostalo u secanju od tih neobi¢nih iskustava. Nasi obi¢ni cen-
tri, u prenoenju utisaka visih centara, mogu se porediti sa sle-
pim ¢ovekom koji govori o bojama, ili gluvim koji govori o
muzici.

— Da bi se postigla tatna i postojana veza izmedu nizih i
vi§ih centara, potrebno je regulisati i ubrzati rad nizih centara.

— Stavide, kao §to je ve¢ ranije pomenuto, nizi centri rade
na pogresan nacin, jer veoma &esto, umesto da vrie sopstvene
pravilne funkcije oni preuzimaju rad drugih centara. To prili¢no
usporava op§ti rad magine i otezava brzi rad. Stoga, da bi se re-
gulisao i ubrzao rad nizih centara, primarno je osloboditi svaki
centar od neprirodnog rada, dovesti ga nazad na sopstveni rad
koji on ¢ini mnogo bolje od bilo kog drugog centra.

— Velika koli¢ina energije se tro$i na rad koji je sasvim ne-
potreban i §tetan u svakom smislu, kao $to je delanje neprijatnih
emocija, izrazavanje neprijatnih oseta, zabrinutost, nemir, wzur-
banost i veliki broj automatskih radnji koje su potpuno beskori-
sne. MozZe se pronaéi koliko god hodete primera beskorisnih
aktivnosti. Pre svega, postoji stalan protok misli kroz na$ um,

koji ne mozemo zaustavljati ili kontrolisati, a tro§i nam ogrom-
nu koli¢inu energije. Drugo, postoji sasvim nepotrebna stalna
napetost MISICA u nasem organizmu. Migi¢i su napeti ¢ak i kad
ne radimo nista. Cim po¢nemo da radimo makar i najbeznacaj-
niji posao, ceo sistem misic¢a, koji je inate neophodan za teske
poslove, odmah se aktivira. Dizuéi iglu sa poda potro$imo istu
koli¢inu energije kao i kada bi podizali ¢oveka na%e sopstvene
tezine. Pi%udi kratko pismo upotrebljavamo onoliku koli¢inu
misi¢ne energije kao da pifemo celo poglavlje jedne knjige.
Medutim, osnovna stvar je u tome da mi tro§imo misi¢nu ener-
giju sve vreme i stalno, &ak i onda kad ni3ta ne radimo. Kada ho-
damo, mi$i¢i ruku i ramena su bez potrebe napregnuti; kada
sedimo misi¢i naih nogu, ruku, vrata, leda i stomaka su napre-
gnuti bez ikakve potrebe. Cak i spavamo napetih misica lica, ru-
ku, nogu i uopste celog tela, ne shvatajuéi da tro§imo vise
energije na tu stalnu spremnost za rad koji nikada ne¢emo ucini-
ti, nego na stvarni, koristan rad tokom naseg Zivota.

— Pored ovoga moZe se jo§ navesti primer, kako bez pre-
stanka pri¢amo sa nekim o bilo ¢emu, a ako nema nikoga pored
nas, sami sa sobom; navika uranjanja u mastarije i sanjarenja;
stalna promena raspoloZenja, osecanja i emocija kao i ogroman
broj sasvim nepotrebnih stvari koje ovek smatra da mora da
oseca, misli, radi ili kaze.

— Da bi se mogao regulisati i uravnoteziti rad tri centra ¢ije
funkcije Cine nas Zivot, potrebno je nautiti kako ekonomisati sa
nepotrebnim funkcijama i Stedeti ih za onu delatnost koja ¢e po-
stepeno spojiti nize centre sa vi§im.

— Sve §to je ved re¢eno 0 radu na sebi, o oblikovanju unu-
tra$njeg jedinstva i o prelasku Eoveka broj jedan, broj dva i broj
tri n3 nivo ¢oveka broj etiri i dalje, sledi jedan jedini cilj. Ono
§to se naziva, prema jednoj vrsti terminologije, 'astralnim te-
lom', u drugoj terminologiji bi bilo nazvano 'vi&i emocionalni
centar’', mada razlika zapravo nije samo u terminologiji. Da se
tatnije izrazimo, postoje razli¢iti aspekti slededeg stadijuma
tovekove evolucije. MozZe se reci da je 'astralno telo' potrebno
zarad potpunog i pravilnog funkcionisanja 'viseg emocionalnog
centra’ u jedinstvu sa nizim. Jo§ se moZe reci da je 'visi emocio-
nalni centar' potreban za rad 'astralnog tela’.




— 'Mentalno telo' odgovara 'visem centru mi§ljenja’. Bi-
lo bi pogresno reci da je to ista stvar. Medutim, jedno je potreb-
no drugom, jedno ne moZe opstati bez drugog, jedno je izraz
odredenih strana i funkcija drugog.

— Cetvrto telo zahteva sveobuhvatan i uravnotezen rad svih
centara; i namece ili je izraz potpune kontrole nad tim radom.

— Ono $to je potrebno shvatiti i u ¢emu nam pomaze 'tabe-
la vodonika’', je ideja potpune materijalnosti celokupne psihe,
intelekta, emocija, voljnosti i drugih unutradnjih procesa,
uklju¢ujuéi i najegzaltiranije pesnitke inspiracije, religiozne ek-
staze i misti¢na budenja.

— Materijalnost procesa znaci njihovu zavisnost od kvali-
teta materijala ili supstance koja je za njih upotrebljena. Jedan
proces zahteva $irenje, a to je na primer, gorenje vodonika 48;
drugi opet ne moz2e biti postignut vz pomo¢ vodonika 48; zahte-
va finiju, LAKSE GORLJIVU supstancu — vodonik 24. Za treci
proces je vodonik 24 preslab; zahteva vodonik 12.

— Tako moZemo videti da na$ organizam ima razli¢ita go-
riva potrebna za razlicite centre. Centri s¢ mogu porediti sa
masinama koje rade na goriva razli¢itih kvaliteta. Jedna masina
radi na kerozin, druga na gasolin. Fine supstance u nadem orga-
nizmu mogu se¢ okarakterisati kao supstance razli¢itih blic-
tataka, dok se sam organizam moZe porediti sa laboratorijom u
kojoj ima goriva razli¢itih ja¢ina, koja zahtevaju razli¢iti centri,
bivaju pripremljena od razli¢itih vrsta sirovina. Nazalost, ne$to
nije u redu sa laboratorijom. Sile koje kontrolisu rasporedivanje
goriva u razli¢itim centrima Cesto prave greske i centri primaju
gorivo koje je ili preslabo ili se suvise brzo pali. Stavise, velika
kolitina svog goriva koje se proizvede potrosi se beskorisno;
Jjednostavno odtete; izgubljeno je. Osim toga, u laboratorijama
se ¢esto dedavaju eksplozije, koje u jednom trenutku uniste svo
pripremtjeno gorivo za slededi dan, ¢ak i za dui period, te tako
uzrokuju nepopravljivu §tetu celoj fabrici.

— Treba uzeti u obzir da organizam tokom jednog dana
obi¢no stvori sve potrebne supstance za sledeci dan. Veoma Eesto
se detava da sve te supstance bivaju utro$ene ili upotrebljene za
neku beskorisnu i, po pravilu, neprijamu emociju. Lo%a raspo-
loZenja, briznost, i§¢ekivanje nedeg neprijatnog, sumnja, strah,

osecanje nepravde, razdrazljivost, svaka od ovih emocija do-
stizu¢i odredeni stepen intenziteta mo2e, u roku od pola sata ili
¢ak pola minuta, upotrebiti sve pripremljene supstance za sle-
deci dan; dok jedan bljesak ljutnje ili neka druga emocija nasi-
lja, moZe trenutno razoriti sve supstance pripremljene u
laboratoriji i ostaviti Coveka sasvim praznog iznutra za dug vre-
menski period ili ¢ak zauvek.

— Svi psiho-procesi su materijalni. Ne postoji ni jedan pro-
ces koji ne zahteva Sirenje odredenih supstanci koje mu odgova-
raju. Ako je ta supstanca prisutna, proces se nastavlja. Kada se
supstanca istro$i, proces se zaustavlja.




DESETO POGLAVLJE

U jednoj prilici bio je sastanak velikog broja ljudi koji ra-
nije nisu bili na nasim sastancima. Jedan od njih je upitao: —
Odakle pocinje put? — Osoba koja je postavila pitanje nije ¢ula
opis G. o ¢etvrtom putu i upotrebio je re¢ »put« u uobitajenom
religiozno-misti¢cnom smislu.

— Osnovna teskoca u razumevanju ideje o putu, — rekao
Jje G., — sastoji se u &injenici da ljudi obi¢no misle da PUT —
(naglasio je ovu re¢) — pofinje na istom nivou na kome se od-
vija Zivot. To je sasvim pogre§no. Put poinje na drugom,
mnogo vi$em, nivou. Ba§ je to ono §to ljudi obi¢no ne razume-
ju. Misli se da je poletak puta laksi i jednostavniji nego §to je to
u stvarnosti. Pokugacu da objasnim to na sledeci nacin.

— Covek zivi zivot PREMA ZAKONU SLUCAJNOSTI i
pod dve vrste uticaja kojima takode vladaju slu¢ajnosti.

— Prva vrsta su uticaji stvoreni U SAMOM ZIVOTU ili
od strane samog Zivota. Uticaji rase, nacije, zemlje, klime, po-
rodice, obrazovanja, drustva, zanimanja, pona$anja i obi¢aja,
bogatstva, siromastva, tekucih ideja, i tako dalje. Druga vrsta
su uticaji stvoreni IZVAN OVOG ZIVOTA, uticaji unutrasnjeg
kruga, ili ezoteri¢ni uticaji — uticaji, koji su stvoreni prema ra-
zli¢ifim zakonima, iako takode na Zemtji. Ovi uticaji se razliku-
ju od prethodnih, pre svega, §to su izvorno SVESNI. To znati
da su oni stvoreni pomocu svesti ¢oveka a u odredenu svrhu. Uti-
caji ove vrste su obi¢no utelovljeni u oblik religioznih sistema i
ucenja, filozofskih doktrina, umetni¢kih dela, i tako dalje.

— Oni su pusteni u Zivot u odredenu svrhu, te se me$aju sa
uticajima prve vrste. Medutim, mora se imati na umu da su ovi
uticaji samo izvorno svesni. Dolazeci u opéti tok Zivota oni pot-




padaju pod opsti zakon slu¢ajnosti i po¢inju da delaju MEHA -
NICK]I, a to znadi, oni mogu delovati na odredenog Coveka ili
ne delovati; oni ga mogu dosti¢i ili ne dosti¢i. U promeni koja
se de3ava i iskrivljenosti u Zivotu, kroz preno3enje i interpreta-
ciju, uticaji druge vrste su pretvoreni u uticaje prve vrste, a to
znaci, da oni bivaju pretvoreni u uticaje prve vrste.

— Ako razmislimo o tome, vide¢emo da nam nije tesko da
razlu¢imo uticaje stvorene u Zivotu iz uticaja ¢iji izvor lezi izvan
zivota. Obeleziti ih, katalogki srediti, naravno nije moguce. Po-
trebno je RAZUMETT; cela stvar zavisi od tog razumevanja. Go-
vorili smo o pofetku puta. Poletak puta zavisi ba§ od tog
razumevanja ili od sposobnosti razlikovanja izmedu dve vrste
uticaja. Naravno, njihova raspodela nije jednaka. Jedan ¢ovek
prima vi3e uticaja ¢iji je izvor izvan Zivota, a drugi manje; treci
ih ne prima uopste. Tunema pomodi. To je ve¢ sudbina. UopSte-
no govoredi i posmatraju¢i normalan 2ivot pod normalnim okol-
nostima i normalnog oveka, uslovi su manje— vi3e isti za sve,
da se izrazim ta¢nije, tekoce su iste za sve. TeSkoce leZe u izd-
vajanju dve vrste uticaja. Ako ih ¢ovek pri prijemu ne izdvaja,
to jest, ne vidi ili ne oseca njihovu razliku, njihovo delovanje na
njega takode nije izdvojeno, to jest oni delaju na isti na¢in, na
istom nivou i proizvode iste rezultate. Medutim, ako ¢ovek pri
prijemu uticaja po¢ne da ih razlutuje i stavlja na jednu stranu
one koji nisu stvoreni u samom zivotu, tada razlu¢ivanje poste-
peno postaje lakse i posle izvesnog vremena ¢ovek ih vide ne
brka sa obi¢nim uticajima Zivota.

— Rezultati uticaja ¢iji je izvor u spoljainjem Zivotu i koji
se sakupljaju u njemu su da ih se on SECA zajedno, da ih OSECA
zajedno. Oni pocinju da oblikuju u njemu odredenu celinu. On
ih ne primecuje u sebi kao 3ta, kako i zato, ili ako ih primecuje
tada ih pogresno tumaci. Medutim, nije u tome stvar, vec u ¢inje-
nici da se rezultati ovih uticaja sakupljaju u njemu i posle
odredenog vremena oblikuju u njemu neku vrstu MAGNET-
SKOG CENTRA, koji po¢inje da privladi sebi sli¢ne uticaje i na
taj natin raste. Ako magnetski centar prima dovoljno hrane i ako
ne postoji jak otpor na drugim stranama ¢ovekove li¢nosti a ko-
je su rezultat uticaja stvorenih u Zivotu, magnetski centar poCi-
nje da deluje na ¢ovekovu orijentaciju, terajuci ga da se okrene

oko sebe ili ¢ak da se krece u odredenom pravcu. Kada magnet-
ski centar postigne dovoljnu snagu i razvoj, ¢ovek veé shvata
ideju o putu i pocinje da ga trazi. Potraga za putem moZe potra-
jati godinama i moZe voditi nikuda. To sve zavisi od uslova,
okolnosti, od mo¢i magnetskog centra, od mo¢i i pravca unu-
tradnjih stremljenja koja nemaju nikakve veze sa ovim traganjem
i koja mogu skrenuti ¢oveka ba$ u trenutku kada se pojavi mo-
gucnost pronalaska puta.

— Ako magnetski centar radi pravilno i ako ¢ovek zbilja
traZi, ili ¢ak iako on ne traga aktivno a oseca pravilno, on ¢e
mozda sresti DRUGOG COVEKA koji zna put i koji je direkt-
no povezan ili preko drugih ljudi, sa centrom koji postoji izvan
zakona slu¢ajnosti, iz koga dolaze ideje koje stvaraju magnetski
centar.

-Ovde sada postoje mnoge moguénosti. Ali, o tome ¢emo
govoriti kasnije. Zamislimo za trenutak da je on sreo ¢oveka ko-
ji zaista zna put i koji je spreman da mu pomogne. Uticaj tog
¢oveka ide kroz njegov magnetski centar. Tada, U TOJ TACKI,
¢ovek se oslobada od zakona slu¢ajnosti. Ovo je veoma vazno
razumeti. Uticaj ¢oveka koji zna put, na prvog ¢oveka, je speci-
jalna vrsta uticaja, razlikuje se od prva dva, pre svega, po tome
§to je to DIREKTAN uticaj, a zatim po tome §to je to SVESTAN
uticaj. Uticaji druge vrste, oni koje stvara magnetski centar, iz-
vOImo Su Svesni uticaji, ali kasnije bivaju ba¢eni u opsti tok Zivo-
ta, me$aju se sa uticajima koje stvara sam Zivot i podjednako
potpadaju pod zakon slucajnosti. Uticaji tre¢e vrste nikada ne
mogu potpasti pod zakon slu¢ajnosti; oni sami su izvan zakona
slu¢ajnosti i njihovo delanje je takode izvan zakona slu¢ajnosti.
Uticaji druge vrste mogu dolaziti preko knjiga, filozofskih siste-
ma, rituala. Uticaji trece vrste mogu doci samo od jedne osobe
drugoj, direktno, putem izgovorene redi.

— U trenutku kada ¢ovek koji trazi put sreé¢e ¢oveka koji
ga zna, zove se PRVI PRAG ili PRVI KORAK. Od ovog prvog
praga po¢inju STEPENICE. Izmedu 'Zivota' i ‘puta’ stoje 'ste-
penice'. Samo uz penjanje ovim 'stepenicama’ ¢ovek moze stu-
piti na "put’. Osim toga, ¢ovek se penje ovim stepenicama uz
pomoc ¢oveka koji ga vodi; sam ne moze gore. PUT pocinje sa-
mo na mestu na kome se STEPENICE zavr§avaju, a to zna¢i na-




kon POSLEDNJEG PODESTA na stepenicama, na nivou koji
je mnogo vii od obi¢nog Zivotnog nivoa.

— Stoga je nemoguce odgovoriti na pitanje ODAKLE
POCINJE PUT? Put poinje sa netim ¢ega nema uopste u zivo-
tu i zbog toga je nemoguce re¢i odakle. Ponekad se kaZe: na ste-
penicama koje idu gore ¢ovek nikada nije siguran niusta, moze
sumnjati u sve, u sopstvene moéi, u to da li je ono §to radi do-
bro, u VODICA, u njegove mo<i i znanje. Istovremeno, ono §to
postiZze, veoma je nestabilno; ¢ak iako se popeo dosta visoko na
stepenicama, moZe pasti u bilo kom trenutku a potom opet sve
iz poCetka. Medutim, kada je pre8ao poslednji podest i stupio na
put, sve se to menja. Pre svega, sve sumnje koje je imao o svom
vodi¢u, nestaju, ali istovremeno mu on nije potreban vi$e u onoj
meri kao ranije. U mnogome ¢e biti nezavisan i znace kuda ide.
Zatim, sada ne moZe tako lako izgubiti rezultate svog rada i ne
moze se vise naci u obi¢nom zivotu. Cak iako bi napustio put,
vie ne bi bia sposoban da se vrati na mesto sa koga je po3ao.

— Kada se govori uopsteno o 'stepenicama’, ovo bi otpri-
like bilo sve §to se moZe reci, a to isto vaZii za 'put’. Ali pute-
vaima razli¢itih. O tome smo vec ranije govorili, A na ¢etvrtom
putu jo§ postoje i specijalni uslovi kojih nema na drugim pute-
vima. Tako je jedan od uslova penjanja stepenicama na ¢etvrtom
putu taj, da ¢ovek ne moze da se popne jednu stepenicu vie ako
ne postavi drugog ¢oveka na onu na kojoj stoji. Zatim, taj dru-
gi Covek mora postaviti treceg ¢oveka do sebe da bi on mogao
gore. To znaci, da sto se Covek vise penje tim vie zavisi od onih
koji ga slede. Ako se oni zaustave i on se zaustavlja. Ista takva
situacija se moze dogoditi i na putu. Covek moze postici neto,
na primer, neke narocite moéi, pa ih kasnije Zrtvovati da bi omo-
gudio drugim ljudima da se popnu na njegov nivo. Ako ljudi sa
kojima radi dostignu njegov nivo, vrati¢e mu se sve §to je Zrtvo-
vao. Medutim, ako se ne popnu, on gubi sve.

— Postoje takode razlicite moguénosti $to se tiCe situacije
utitelja u odnosu na ezoteri¢ni centar, to jest, on moze znati vise
ili manje o ezoteri¢nom centru, on moze znati gde je on ta¢no i
kako se znanje i pomo¢ primaju iz njega; a moZe ne znati nista
o tome i poznavati samo Coveka od koga je on primio svoje zna-
nje. U vecini slu¢ajeva ljudi po¢inju ta¢no od tatke za koju zna-

Jju da je samo jedan korak via od njih. I samo u proporciji sa
njihovim sopstvenim razvojem pocinju da vide dalje i da prepoz-
naju odakle je ono §to znaju doslo.

— Rezultat rada ¢oveka koji je preuzeo ulogu u¢itelja ne za-
visi od toga da li on zna ili ne zna tatan izvor onoga §to poducava,
ve¢ u mnogome zavisi od toga da li njegove ideje ZAPRAVO
dolaze iz ezoteri¢nog centra i da li ih on razume i moze da ih
odredi kao EZOTERICNE IDEJE, a to znati, da li moze da raz-
lu¢i objektivno znanje od subjektivnog, nautne i filozofske ide-
je.

-Do sada sam govorio o pravom magnetskom centru, o pra-
vom vodi¢u i o pravom putu. Medutim, postoji situacija u kojoj
Jje magnetski centar pogresno oblikovan. Moze biti podeljen, to
jest, mozZe imati u sebi protivuretnosti. Stavide, u njega mogu
ulaziti uticaji prve vrste, a to su oni koje stvara zivot, a sve pod
maskom uticaja druge vrste, ¢ak mogu biti i neki tragovi utica-
Jja druge vrste samo iskrivljeni do te mere da su postali sopstve-
na suprotnost. Takav pogresno oblikovan magnetski centar ne
daje dobar pravac. Covek koji ima ovu vrstu magnetskog centra
isto tako moze tragati za putem i moze sresti drugog ¢oveka ko-
Jji e sebe nazivati u¢iteljem i govoriti kako zna put i kako je po-
vezan sa centrom koji je izvan zakona slu¢ajnosti. U stvamosti,
moguce je da on ne zna put i da ne bude povezan sa takvim cen-
trom. Tu sad postoji mnogo moguénosti desavanja:

— 1. moguce je da on iskreno gre$i i misli da zna nesto, a
u Stvarnosti ne zna ni§ta.

— 2. on mozda veruje drugom ¢oveku koji zapravo gresi.

— 3. moguce je da namemno vara.

.— Tako, u slu¢aju da mu ¢ovek koji traga za putem, pove-
ruje, ovaj ga moZe odvesti u sasvim supromom pravcu a ne ta-
mo gde je obecao da ¢e utiniti; moze ga odvesti veoma daleko
od pravog puta i pribaviti mu rezultate koji su potpuno suprotni
od rezultata pravog puta.

— Srecom ovo se dogada veoma retko, hocu reci, pogresni
putevi su brojni ali u vecini slutajeva oni ne vode nigde. Tako
da se ¢ovek samo obrée u krug misleéi da ide napred. —




— Na koji na¢in se moZe prepoznati pogresan put? — upi-
tao je neko.

— Na koji na¢in se moZe prepoznati? — rekao je G. — Ne-
mogude je prepoznati pogre$an put bez znanja pravog puta. To
znaci da nema svrhe muditi sebe time kako prepoznati pogresan
put. O tome govorimo sve vreme. Covek mora imati na umu ka-
ko da pronade pravi put. To se ne moZe objasniti u dve redi. Ali,
iz onoga §to sam rekao mozete izvuéi mnogo korisnih zakljucaka
ako se setite svega §to je izre¢eno i svega $to proizilazi iz re¢enog.
Na primer, mozete videti da u¢itelj uvek odgovara nivou uceni-
ka. Sto je visi nivo ucenika, visi je uciteljev. Medutim, u¢enik
¢iji nivo nije narocito visok ne mozZe ra¢unati na ucitelja visokog
nivoa. Zapravo ucenik nikada ne moZe sagledati nivo ucitelja.
To je zakon. Niko ne moze videti vise od sopstvenog nivoa.
Obi¢no ljudi ne samo da to ne znaju, ve¢ naprotiv, $to im je ni-
vo nizi tim pre zahtevaju ucitelja viseg nivoa. Razumeti ovo veé
spada u prili¢np dobro razumevanje. Ovo se ipak retko dogada.
Obi¢no sam ¢ovek ne vredi pet para a zahteva Isusa Hrista za
weitelja. Na manje ne pristaje. I naravno nikada mu ne ude u gla-
vu da ¢ak i ako bi sreo ucitelja kao $to je Isus Hrist, onakvog ka-
kav je opisan u Jevandelju, nikada ne bi bio sposoban da ga sledi
jer je potrebno da bude na nivou apostola da bi bio u¢enik Isusa
Hrista. Ovo je konatan zakon. Sto je ucitelj viseg nivoa tim je
teze uc¢eniku. A ako je razlika u nivoima izmedu ucitelja i u¢eni-
ka izvan odredenih granica; tada poteSkoce u¢enika na njegovom
putu postaju nepremostive. Bag u vezi sa ovim zakonom poja-
vljuje se jedno od osnovnih pravila ¢etvrtog puta. Na cetvrtom
putu ne postoji JEDAN ucitelj. Ko god je stariji, u¢itelj je. I ko-
liko god je ucitelj nezamenljiv za u¢enika toliko je u¢enik neza-
menljiv za ucitelja. Ucenik ne moze napred bez ucitelja,
medutim, ni ucitelj ne moZe napred bez u¢enika ili vi§e njih. Ovo
nije samo op3ta pretpostavka vec¢ nezamenljivo i ¢injeni¢no pra-
vilo na kome se zasniva zakon ¢ovekovog uspona. Kao §to je vec
re¢eno, NIKO SE NE MOZE POPETI NA VISU STEPENICU
DOK NE POSTAVI DRUGOG COVEKA NA SVOJE MESTO.
Ono 3to ¢ovek primi odmah mora da vrati; samo tada mozZe da
primi viSe. U suprotnom, oduzece mu se i ono §to mu je vec da-
to.

Na jednom od sledecih sastanaka, u prisustvu G., naterao
me je da ponovim ono §to je rekao o putu i magnetskom centru.
Sledecim dijagramom sam utelotvorio njegovu ideju:

V ... Zivot

H... tovek

A ... uticaji stvoreni u Zivotu, to jest, u samom Zivotu —
prva vrsta uticaja

B ... uticaji stvoreni izvan Zivota ali ubageni u tok Zivota
— druga vrsta uticaja

HIl ... ¢ovek, povezan posredno sa ezoteri¢nim centrom ili
se pretvara da je povezan

E ... ezoteri¢ni centar, koji je izvan opsteg zakona Zivota

M ... magnetski centar u &oveku

C ... uticaj toveka hl na &oveka h; u slu¢aju da zapravo bu-
de povezan sa ezoteri¢nim centrom, direktno ili posredno, to je
treca vrsta uticaja. Ovaj uticaj je svestan i pod njegovim delo-
vanjem u taki m, to jest, u magnetskom centru, &ovek postaje
slobodan od zakona slu¢ajnosti.

H2 ... tovek koji vara sam sebe ili druge, nepovezan, ni di-
rektno niti posredno sa ezoteri¢nim centrom,

SL. 40




Na jednom od sledecih sastanaka, posle prili¢no dugog raz-
govora o znanju i bi¢u, G. je rekao:

— Precizno govoreci, jo§ uvek ne moZete govoriti 0 znanju
jer ne znate Cime pocinje znanje.

— ZNANIJE POCINJE SA UCENJEM O KOSMOSU.

— Vi znate za izraz 'makrokosmos’ i ‘'mikrokosmos'. To
znati 'veliki kosmos' i 'mali kosmos', 'veliki svet' i 'mali svet'.
Univerzum se smatra 'velikim kosmosom' a ¢ovek 'malim ko-
smosom’. To utvrduje ideju o jedinstvu i sli¢nosti izmedu sveta
i Coveka.

— Utenje o kosmosu ispituje sedam kosmosa:

— prvi kosmos je PROTOKOSMOS — prvi kosmos,

— drugi kosmos je AJOKOSMOS, sveti kosmos, ili ME-
GALOKOSMOS, 'veliki kosmos',

— tre¢i kosmos je MAKROKOSMOS — ‘veliki kosmos’,

— &etvrti kosmos je DEUTEROKOSMOS — 'drugi ko-
smos',

— peti kosmos je MEZOKOSMOS — 'srednji kosmos’',

— Zesti kosmos je TRITOKOSMOS — 'treci kosmos',

— sedmi kosmos je MIKROKOSMOS — "mali kosmos'.

— PROTOKOSMOS je Apsolutno u zraku stvaranja ili
svet. AJOKOSMOS je svet 3 ('svi svetovi' u zraku stvaranje).
MAKROKOSMOS je na% zvezdani svet ili Mle¢ni put (svet 6 u
zraku stvaranje). DEUTEROKOSMOS je Sunce, Solami sistem
(svet 12). MEZOKOSMOS je 'sve planete’ (svet 24) ili Zemlja
kao predstavnik planetarnog sveta. TRITOKOSMOS je ¢ovek.
MIKROKOSMOS je 'atom’.

— Kao 3to sam ved ranije objasnio, — rekao je G., — ono
3to se naziva 'atomom’ je najmanja koli¢ina bilo koje supstance
ukojoj supstanca zadrzava svoja svojstva, fizitka, hemijska, psi-
hi¢ka i kosmicka. Sa ove tatke gledista moze, na primer, posto-
jati 'atom vode’.

— Mozete videti da u opStem redu sedam kosmosa, Mikro-
kosmos i Makrokosmos stoje na takvoj udaljenosti da je nemo-
gucée videti ili utvrditi bilo kakvu direktnu analogiju izmedu njih.

— Svaki kosmos je Zivo biée koje Zivi, diSe, misli, oscca,
koje je rodeno i koje umire.

— Svi kosmosi proizilaze iz delanja istih sila i istih zako-
na. Zakoni su isti svuda. Medutim, o€itovanja su im razlifita,
ili bi se moglo reci, ocituju se ne ba$ na isti na¢in na razli¢itim
planovima univerzuma, to jest, na razli¢itim nivoima. Posle-

“di¢no tome kosmosi nisu analogni jedan drugom. Kada ne bi po-

stojao zakon oktava analogija izmedu njih bila bi potpuna, ali
posto on postoji, analogija izmedu njih nije potpuna kao $to je
nema ni izmedu nota oktave. Samo su TRI kosmosa uzeta zajed-
no sli¢na i analogna jedan drugome.

. — Uslovi delanja zakona na svakom planu, to jest, u sva-
<om kosmosu, odredeni su sa dva sledeé¢a kosmosa, jednim iz-
1ad i jednim ispod. Tri kosmosa koji stoje jedan do drugoga daju
potpunu sliku o¢itovanja zakona univerzuma. Jedan kosmos ne
daje potpunu sliku. Stoga, da bi se upoznao jedan kosmos, po-
trebno je znati dva sledeca kosmosa, jedan iznad i jedan ispod,
to jest, jedan vedi i jedan manji. Uzeti zajedno, ova dva kosmo-
sa odreduju onaj koji je smesten izmedu njih, Tako Mezokosmos
i Mikrokosmos zajedno, odreduju Tritokosmos. Deuterokosmos
i Tritokosmos odreduju Mezokosmos, i tako dalje.

— Odnos jednog kosmosa prema drugom razli¢it je u od-
nosu jednog sveta prema drugom u astronomskom zraku stva-
ranja. U zraku stvaranja svetovi su uzeti u stvamom odnosu u
kome postoje za nas u univerzumu, sa nase tacke gledista: Me-
sec, Zemlja, planete, Sunce, Mle¢ni put i tako dalje. Stoga,
kvantitativni meduodnos svetova jednog prema drugom, u zra-
ku stvaranja, nije stalan. U jednom slu¢aju ili na jednom nivou
je vedi, na primer, odnos 'svih sunca' prema naSem Suncu; u
drugom slu¢aju, na drugom nivou je manji, na primer, odnos
Zemlje prema Mesecu. Ali je meduodnos kosmosa stalan i uvek
isti. Tako se moze reci, da je jedan kosmos u odnosu na drugi
kao §to su NULA prema BESKONACNOSTI. To znadi da je od-
nos Mikrokosmosa prema Tritokosmosu isti kao nule prema be-
skonac¢nosti; odnos Tritokosmosa prema Mezokosmosu kao nula
prema beskonacnosti; odnos Mezokosmosa prema Deuteroko-
smosu kao nula prema beskona¢nosti; i tako dalje.




— Da bi se razumelo znatenje podele na kosmose i odnos
kosmosa jednih prema drugima, potrebno je razumeti §ta znaci
odnos nule prema eskonacnosti. Ako bismo ovo razumeli od-
mah bi nam postao jasan princip podele univerzuma na kosmo-
se, potreba te podele, nasta nemogucnost da dobijemo manje vise
Jasniju sliku o svetu, bez te podele.

— Ideja kosmosa nam pomaze da shvatimo nase mesto u
svetu; uz to reSava mnoge probleme, kao 5to je povezanost sa
prostorom, vremenom i tako dalje. A iznad svega ta ideja sluzi
dautvrdi tatan PRINCIP RELATIVITETA. Ovo je jako vaZno,
Jer je nemoguce steci tatan pojam o svetu a da princip relativi-
teta nije utvrden.

— Ideja kosmosa omogucéava nam da prou¢avamo relativi-
tet na ¢vrstim osnovama. Na prvi pogled ima dosta toga §to iz-
gleda paradoksalno u sistemu kosmosa. U stvarnosti, medutim,
taj paradoks je zapravo relativitet.

— Ideja o moguénosti Sirenja Eovekove svesti i povecanja
njegovih sposobnosti saznanja, u direktnom je odnosu prema
izu¢avanju kosmosa. U svom uobi¢ajenom stanju covek j je sve-
stan sebe u JEDNOM KOSMOSU, a na sve ostale kosmose gle-
da, sa svoje tatke posmatranja, kao na jedan kosmos. Sirenje
njegove svesti i pojatavanje njegovih psiho-funkcija vodi gasi-
mulitano u sfere delanja i 2ivota DRUGA DVA kosmosa, jedan
iznad i jedan ispod, a to znati, jedan vei i jedan manji. Slren_]c
svesti se deSava u vise pravaca, to jest, u pravcu visih kosmosa:
u kretanju na gore, a u isto vreme silasku na dole.

— Ova poslednja ideja ¢e vam mo2da objasniti neke izraze
koje ste sreli u okultnoj literaturi; na primer, refenica 'put na
gore je istovremeno put na dole'. Po pravilu se ovaj izraz sasvim
pogre$no tumaci,

— U stvarnosti to znaci, da na primer, &ovek potinje da
oseca Zivot planeta, ili ako njegova svest prelazi na nivo plane-
tarnog sveta on poCinje istovremeno da oseca zivot atoma ili pak
njegova svest prelazi na njihov nivo. na taj natin se desava si-
multano Sirenje svesti u dva pravca, prema veéem i prema ma-
njem. I veliko i malo zahtevaju za njihovo prepoznavanje
istovetnu promenu u ¢oveku. U traZenju paralela i analogija iz-
medu kosmosa moZzemo posmatrati svaki kosmos u tri odnosa:

— 1. u odnosu prema samom sebi,

. — 2. uodnosu prema visem ili ve¢em kosmosu, i

— 3. u odnosu prema niZem ili manjem kosmosu.

— Q¢itovanje zakona jednog kosmosa u drugom kosmosu
stvara ono §to nazivamo CUDOM. Ne postoji nikakva druga
vrsta ¢uda. Cudo nije kréenje zakona, niti je bilo kakav fenomen
koji se otituje izvan zakona. To je fenomen koji se deSava u skla-
du sa zakonima drugih kosmosa. Ti zakoni su nama nepoznati i
neshvatljivi i stoga su CUDESNI.

— Da bi se razumeli zakoni relativiteta, veoma je korisno
prouditi zivot i fenomene jednog kosmosa kao da ih posmatra-
mo iz drugog kosmosa, a to znali, da ih proutavamo sa tatke
gledista zakona iz drugih kosmosa. Svi fenomeni Zivota datog
kosmosa, proueni iz drugog kosmosa, pretpostavljaju sasvim
drugactiju sliku i imaju sasvim razli¢ito znatenje. Pojavljuju se
mnogi novi fenomeni a mnogi drugi nestaju. To naravno sasvim
menja sliku sveta i stvari.

— Kao $to je vec ranije reteno, sama ideja kosmosa daje
¢vrstu osnovu za utvrdivanje zakona relativiteta. Prava nauka i
prava filozofija bi trebalo da budu zasnovane na razumevanju za-
kona relativiteta. POSLEDICNO TOME MOGUCE JE RECI
DA NAUKA I FILOZOFIJA, U PRAVOM SMISLU TIH
RECI, POCINJU SA IDEJOM KOSMOSA. —

Izrekavsi ove reti, a posle prili¢no duge pauze, G. se okre-
Nuo prema meni:

— Pokusaj da prodiskutuje$ o svemu ovome §to sam sada
govorio, sa tatke glediita tvojih dimenzija. —

— Sve to ste govorili, — rekoh, — odnosi se, bez sumnje,
na problem dimenzija. Ali pre nego $to predem na njih, hteo bih
da rasyetlim jednu tatku, koja mi nije sasvim jasna. Odnosi se
na ono §to ste rekli o Mikrokosmosu. Mi smo uobicajili da po-
vezujemo ideju Mikrokosmosa sa Covekom. To znaci da Covek
predstavlja u sebi, svet. Analogni svet velikom svetu, Makroko-
smosu. Medutim, ¢oveka ste nazvali Tritokosmos a to je treci
kosmos. Zasto tre¢i? Prvi je Protokosmos; drugi, Sunce ili Deu-
terokosmos. Zasto je Covek treéi kosmos? —

— U ovom trenutku je to tekko objasmu — rekao je G.;
kasnije ¢e$ to razumeti. —




— Da li zbilja mislite da se pojam Mikrokosmosa ne moze
upotrebiti u odnosu na ¢oveka? — pitao je neko iz publike. —
To stvara ¢udnu razliku po pitanju terminologije. —

— Da, da, — rekao je G. — Covek je Tritokosmos. Mikro-
kosmos je atom ili bolje reeno — (napravio je pauzu kao da trazi
bolju re¢) — mikrob.

— Ali nemojte zaboraviti ovo pitanje. Sve ¢emo to kasnije
objasniti.* —

Potom se opet okrenuo prema meni,

— Vidi §ta moze$ redi sa tvoje tacke gledista uzevsi sve ona-
ko kako sam je rekao. —

— Pre svega moramo prouciti §ta zna¢i odnos nule prema
beskona¢nosti, — rekao sam.

— Ako bismo to shvatili, razumecemo odnos jednog ko-
smosa prema drugom. U svetu koji je nama pristupatan za
prou¢avanje imamo sasvim jasan primer odnosa nule prema be-
skonat¢nosti. U geometriji je to odnos jednog tela odredenih di-
menzija prema drugom telu sa ve¢im brojem dimenzija. Odnos
tatke prema liniji, linije prema ravni, ravni prema trodimenzio-
nalnom telu, trodimenzionalnog tela prema ¢etvorodimenzional-
nom, i tako dalje.

— Ako prihvatimo ovu tatku gledi§ta, moramo priznati da
je odnos jednog kosmosa prema drugom isti kao odnos dva tela
razli¢itih dimenzija. Ako je jedan kosmos trodimenzionalan ta-
da ce sledeci, onaj iznad, biti ¢etvorodimenzionalan, naredni ¢e
biti petodimenzionalan, i tako dalje. ako posmatramo 'atom' ili
'mikrob’, kako vi kaZete, znati da je Mikrokosmos tatka, a
¢ovek ¢e u odnosu na tu ta¢ku biti linija, to jest, oblik sa jednom
dimenzijom. Slededi kosmos, Zemlja, ¢e biti ravan u odnosu na
¢oveka, imace dve dimenzije, §to je zapravo slutaj direktnog
videnja. Sunce, Solarni sistem, ¢e u odnosu na Zemlju biti tro-
dimenzionalno. Zvezdani svet ¢e biti ¢etvorodimenzionalan u
odnosu na Sunce. 'Svi svetovi' su petodimenzionalni a Apsolut-
no ili Protokosmos je Sestodimenzionalno.

— Ono §to mene li¢no najvise interesuje u ovom sistemu
kosmosa je to §to u njima vidim puni 'period dimenzija', iz mo-

*  Pominjem ovo sada jer je G. to kasnije izmenio.

je knjige NOVI MODEL UNIVERZUMA. To ne mozZe biti pu-
ka slu¢ajnost detalja — potpuno je identi¢an. Ne znam kako je
doslo do toga; nikada ranije nisam ¢uo o sedam kosmosa koji
stoje u odnosu jedan prema drugome kao odnos nule prema be-
skona¢nom. Moj 'period dimenzija' poklapa se sa ovim u pot-
punosti.

— 'Period dimenzija sadrZi u sebi sedam dimenzija: nula-
dimenzija, prvu, drugu, i tako dalje, do $este dimenzije. Nula-
dimenzija ili tatka je GRANICA. To zna¢i da mi vidimo ne§to
kao ta¢ku, ali ne znamo $ta se stvara iza te tatke. To moZe biti
zapravo tacka, to jest, telo bez dimenzija a mogao bi biti i ceo
svet, ali tako daleko od nas, ili tako mali, da nam se ukazuje kao
tatka. Kretanje ove tatke u prostoru nama izgleda kao linija. Na
isti na¢in, sama tatka ¢e prostor kojim se krece videti kao lini-
ju. Kretanje linije prema njoj samoj ¢e biti ravan, a sama linija
¢e prostor kojim se kreée videti u obliku ravni.

— Do sada sam prou¢avao liniju sa tatke gledista tatke, a
ravan sa tatke gledista linije, ali i ta¢ka i linija i ravan mogu se
posmatrati sa tatke gledi$ta trodimenzionalnog tela. U tom
slu¢aju ravan bi bila granica tela, ili njegova stranica, ili njegov
deo. Linija bi bila grani¢na crta ravni ili odeljak ravni. Tac¢ka bi
bila granica ili deo linije.

— Trodimenzionalno telo se razlikuje od tacke, linije i rav-
ni ¢injenicom da ono ima stvarno fizi¢ko postojanje za na$u per-
cepciju.

— Ravan je, u stvari, samo projekcija tela, linija je projek-
cija ravni a tatka je projekcija linije.

— 'Telo' ima nezavisno fizi¢ko postojanje, to jest, posedu-
je odreden broj razli¢itih fizitkih svojstava.

— Ali kada kazemo 'postojanje’, time mislimo postojanje
u vremenu. Medutim, u trodimenzionalnom prostoru ne posto-
ji vreme. Vreme postoji izvan trodimenzionalnog prostora. Vre-
me, onako kako ga mi ose¢amo, je ¢etvrta dimenzija. Za nas
postojanje znadi postojanje u vremenu. Postojanje u viemenu je
kretanje ili §irenje duz Cetvrte dimenzije. Ako postojanje uzme-
mo kao irenje duZ &etvrte dimenzije, ako mislimo o zivotu kao
&etvorodimenzionalnom telu, tada ée trodimenzionalno telo biti
njegov odeljak, njegova projekcija ili njegova granica.




— Medutim, postojanje u vremenu ne obuhvata sve aspek-
te postojanja. Osim postojanja u vremenu, sve §to postoji, po-
stoji takode i u vetnosti.

— Vetnost je beskonatno postojanje svakog trenutka vre-
mena. Ako smatramo vreme kao liniju, tada ¢e ta linija biti u
svakoj tac¢ki setena od strane linija ve¢nosti. Svaka tacka linije
vremena ¢e biti linija ve¢nosti. Linija vremena ¢ée biti ravan
vetnosti. Ve¢nost ima jednu dimenziju vise od vremena. Stoga,
ako je vreme Cetvrta dimenzija, ve¢nost je peta dimenzija. Ako
je prostor vremena ¢etvorodimenzionalan, tada je prostor ve¢no-
sti petodimenzionalan,

— Dalje, da bi se mogla razumeti ideja pete i $este dimen-
zije, potrebno je utvrditi odredene ¢injenice u vezi sa vremenom.

— Svaki trenutak vremena sadrzi odredeni broj moguéno-
sti, ponekad mali broj, a ponekad veliki broj, ali nikada besko-
natan broj. Potrebno je shvatiti da postoje moguénosti i
nemogucnosti. Ja mogu baciti sa ovog stola na pod parce papi-
ra, olovku ili pepeljaru, ali ne mogu sa stola baciti na pod po-
morandzu koje nema na stolu. Ovo jasno odreduje razliku
izmedu mogucnosti i nemoguénosti. Postoji nekoliko kombina-

cija moguénosti u odnosu na stvari koje mogu biti badene sa ovog
stola. Ja mogu baciti olovku, parce papira, pepeljaru ili olovku
i parle papira, ili olovku i pepeljaru, ili par¢e papira i pepelja-
ru, ili sve tri stvari zajedno, ili ni jednu. Samo ove moguénosti
postoje. Ako kao trenutak vremena uzmemo onaj trenutak kada
ove mogucnosti postoje, tada Ce sledeci trenutak biti onaj u ko-
me se jedna od ovih moguénosti deSava. Olovka je batena na
pod. To je desavanje jedne od moguénosti. Tada dolazi novi tre-
nutak, Taj trenutak takode ima odredeni broj moguénosti u iz-
vesnom kona¢nom smislu. A trenutak posle toga ée opet biti
trenutak de$avanja jedne od moguénosti. Uzastopnost ovih tre-
nutaka delavanja jedne mogucénosti Cine liniju vremena.
Medutim, svaki trenutak vremena ima beskona&no postojanje u
vetnosti. Mogucénosti koje su se desile nastavljaju beskonaéno
da se desavaju u ve¢nosti, dok one moguénosti koje se nisu de-
sile nastavljaju da se ne de$avaju i nije im moguce da se dese.

— Medutim, sve moguénosti koje su stvorene ili su izvor-
ne u svetu, moraju se dogoditi. DeSavanje svih moguénosti, iz-
vornih ili stvorenih, sadinjavaju bie sveta. Istovremeno, ne
postoji mesto za deSavanje tih moguénosti u granicama ve&no-
sti. U vetnosti sve 3to se dogodilo nastavlja da se dogada, a sve
$to se nije dogodilo nastavlja da se ne dogada. Vetnost,
medutim, je samo ravan presetena linijom vremena. U svakoj
tacki ove linije ostaje odredeni broj mogucnosti koje se nisu do-
godile. Ako zamislimo liniju de$avanja ovih moguénosti, one ée
nastaviti du2 radiusa izlaze<i iz jedne tatke pod razlititim uglo-
vima prema liniji vremena i liniji ve¢nosti.

Ove linije ¢e nastaviti izvan vetnosti, izvan petodimenzio-
nalnog prostora, u 'visu vetnost' ili $estodimenzionalni prostor,
u $estu dimenziju.

— Sesta dimenzija je linija desavanja svih mogu¢nosti.

— Peta dimenzija je linija ve¢nog postojanja ili ponavlja-
nje mogucnosti koje su se desile.

— Cetvrta dimenzija je sekvenca trenutaka desavanja jedne
moguénosti.

— Kao 3to sam rekao, sedam dimenzija, od nula-dimenzije
do Seste dimenzije, sacinjavaju pun period dimenzija. Nakon
ovog perioda ili ne postoji nidta, ili se isti period moZe ponovi-
ti na drugoj skali.

— Kao 3to sam vec rekao, sistem kosmosa, izlaganje koje
smo upravo Culi, pre svega je ostavilo na mene utisak zbog &inje-
nice da se u potpunosti podudara sa 'periodom dimenzije' koji
Jje osnova moje knjige NOVI MODEL UNIVERZUMA, samo
Sto ovaj sistem kosmosa ide jo3 dalje i objainjava mnoge stvari
koje nisu jasne u mom MODELU UNIVERZUMA.

— Stoga, ako posmatramo Mikrokosmos, to jest, 'atom’ ili
‘mikrob’, kao 5to ih je G. obrazlozio, tada ¢e Tritokosmos za
njega biti Cetvorodimenzionalni prostor, Mezokosmos ¢e biti pe-
todimenzionalni prostor a Deuterokosmos $estodimenzionalni
prostor.

— To znati da su sve mogucnosti ‘atoma’ ili 'mikroba’
ostvarene u granicama Solarnog sistema.

— Ako posmatramo ¢oveka kao Tritokosmos, tada ce, za
njega, Mezokosmos biti cetvorodimenzionalni prostor, Deute-




rokosmos petodimenzionalni prostor, a Makrokosmos Sestodi-
menzionalni. To zna¢i da su sve mogucnosti Tritokosmosa
ostvarene u Makrokosmosu.

— Paralelno sa ovim ostvarene su sve moguc¢nosti Mezoko-
smosa u Ajokosmosu i sve moguénosti Deuterokosmosa, ili Sun-
ca, u Protokosmosu ili Apsolutnom.

— Posto svaki kosmos ima stvamno fizicko postojanje, to
znadi da je svaki kosmos trodimenzionalan sam za sebe ili u se-
bi. U odnosu na niZi kosmos on je ¢etvorodimenzionalan, a u
odnosu na vi§i kosmos on je tacka. Da se izrazim drugacije, on
je, sam za sebe, trodimenzionalan, ali ¢etvrta dimenzija postoji
zanjega u kosmosu iznad i u kosmosu ispod. Ova poslednje tatka
je mozda najparadoksalnija, no, bez obzira na to, ona je tacno
onakva kakva treba da bude. Za trodimenzionalno telo, kao $to
je kosmos, ¢etvrta dimenzija je smestena isto onoliko u domenu
veoma prostranih magnituda koliko i u domenu veoma malih ma-
gnituda; i isto toliko u domenu onoga $to je stvamo beskonacnost
koliko i u domenu onoga §to je zapravo nula.

— Dalje moramo razumeti da trodimenzionalnost, ¢ak i jed-
nog te istog tela, moze biti razliCita. Samo estodimenzionalno
telo moZe u potpunosti biti stvarno. Petodimenzionalno telo je
samo nepotpuna slika $estodimenzionalnog tela, Cetvorodimen-
zionalno telo je nepotpuna slika petodimenzionalnog tela, trodi-
menzionalno telo je nekompletna slika ¢etvorodimenzionalnog
tela. Naravno, ravan je nepotpuna slika trodimenzionalnog tela,
a to znadi, pogled na jednu njegovu stranu. Na isti nacin je lini-
ja neporguna slika ravni a tatka je nepotpuna slika linije.

— Stavise, iako ne znamo kako, estodimenzionalno telo
moze da vidi sebe kao trodimenzionalno. Neko ko ga posmatra
spolja mozda takode moze da ga vidi kao trodimenzionalno, ali
u sasvim drugacijoj vrsti trodimenzionalnosti. Na primer, mi sa-
mi sebi predstavljamo Zemlju kao trodimenzionalnu. Ta trodi-
menzionalnost je imaginarna. Kao trodimenzionalno telo,
Zemljakao takva, je nesto sasvim drugo od onoga $to nama pred-
stavlja. Nasa slika Zemlje je nepotpuna, mi je vidimo kao deo
jednog dela koji je opet deo njenog kompletnog bica. 'Zemalj-
ska kugla' je imaginamo telo. Ona je deo jednog dela koji je deo
sestodimenzionalne Zemlje. Ali ova Sestodimenzionalna Zemlja

takode moZe biti trodimenzionalna za nju samu, samo §to mi ne
znamo i ne mozemo pojmiti oblik u kome Zemlja vidi sebe.

— Moguénosti Zemlje defavaju se u Ajokosmosu; to znaci
da je Zemlja u Ajokosmosu $estodimenzionalno telo. Zapravo,
mi mozemo, do odredene granice, videti, na koji nain se oblik
Zemlje mora menjati. U Deuterokosmosu, to jest, u odnosu pre-
ma Suncu, Zemlja vie nije tacka (uzimajuci tacku kao redukci-
ju skale trodimenzionalnog tela), ve¢ linija koju pratimo kao
putanju Zemlje oko Sunca. Ako posmatramo Sunce u Makroko-
smosu, to jest, ako zamislimo liniju Sun¢evog kretanja, tada ce
linija kretanja Zemlje postati spiralna okruzujuca linija
Sunéevog kretanja. Ako zamislimo zadetak bo¢nog kretanja ove
spirale, tada ¢e to kretanje napraviti oblik koji ne mozemo zami-
sliti, jer mi ne znamo prirodu njenog kretanja, ali ipak ¢e ona bi-
ti Sestodimenzionalni oblik Zemlje, koji sama Zemlja moze
videti kao trodimenzionalni oblik. Ovo je potrebno utvrditi i ra-
zumeti, jer e u protivnom ideja trodimenuionalnosti kosmosa
postati povezana sa NASOM idejom o trodimenzionalnim teli-
ma. TRODIMENZIONALNOST CAK I JEDNOG TE ISTOG
TELA MOZE BITI RAZLICITA.

— Ovo poslednje mi je nekako izgledalo povezano sa onim
$to G. naziva 'principom relativiteta'. Njegov princip relativi-
teta nema ni¢eg zajednitkog sa principom relativiteta u mehani-
ciili sa Ajnstajnovom teorijom relativiteta. Ali je ista kaoi ona
u knjizi NOVI MODEL UNIVERZUMA,; to je princip relativi-
teta postojanja. — Tako sam zavrgio svoj pregled sistema ko-
smosa sa tacke gledi$ta teorije mnogih dimenzija.

— Ima dosta materijala u onome §to si rekao, — rekao je
G., — ali se mora obraditi. Ako pronade§ na¢in kako da obradi$§
materijal koji sada ima$, razumece§ mnogo toga $to ti do sada
nije palo na um. Na primer, obrati paznju na to da je VREME
razli¢ito u razli¢itim kosmosima. Ono se moze ta¢no izratunati,
to jest, moguce je ta¢no utvrditi kako se vreme u jednom kosmo-
su odnosi prema vremenu u drugom kosmosu.

— Dodacu samo jo$ jednu stvar:

— Vreme je dah; poku$ajte to shvatiti. —

Nista dalje nije rekao.




Kasnije, jedan od ucesnika G. iz Moskve, dodao je na to,
da je G. jednom, govoredi sa njima o kosmosima i razlic¢itom
vremenu u razliitim kosmosima, rekao, da SPAVANIE i
BUDENIJE zivih bi¢a i biljaka, to jest, dvadeset Cetiri sata, dan
i no¢, ¢ine 'dah organskog zivota'.

Lekcije G. o kosmosu i razgovori koji su sledili nakon to-
ga, budili su u meni radoznalost. Bio je to direktan prelaz iz »tro-
dimenzionalnog univerzuma« sa kojim smo poceli, u probleme
koje sam obradio u NOVOM MODELU UNIVERZUMA, a to
su, probleni prostora, vremena i viih dimenzija, na kojima sam
radio ve¢ nekoliko godina.

Preko godinu dana G. nije nidta dodao onome $to je rekao
o kosmosima. Vise nas je pokusalo da pride ovim problemima
sa mnogo strana i, mada smo svi osecali veliku potencijalnu ener-
giju u ideji o kosmosima, zadugo nismo dobijali nikakve rezul-
tate. Narogito nas je zbunjivao »Mikrokosmoss.

— Kada bi bilo moguée posmatrati ¢oveka kao Mikroko-
smos a Tritokosmos kao ljudsku rasu, ili bolje receno, kao or-
ganski zivot, bilo bi mnogo lak3e utvrditi odnos ¢oveka prema
drugim kosmosima, — rekao je jedan od nas, Z., koji je zajed-
no samnom nameravao da shvati i dalje razvije ideju 0 kosmosi-
ma.

Medutim, G. je ostao uporan pri svojim definicijama, ka-
da smo nekoliko puta pokusali da govorimo o tome.

Se¢am se, jednom prilikom, kada je odlazio iz St. Peters-
burga, mozda je to bio njegov konacan odlazak 1917, jedan od
nas ga je upitao na stanici nesto u vezi sa kosmosima.

— Pokusajte da shvatite §ta zna¢i Mikrokosmos, — odgo-
vorio je G. — Ako uspete to da razumete, sve ostalo 0 cemu me
sada pitate, postace vam jasno. —

Secam se da, kada smo kasnije razgovarali o tome, pitanje
je bilo sasvim lako resiti kada smo »Mikrokosmos« uzeli kao
¢oveka.

Bilo je to naravno uslovno, ali nidta manje nije bilo u pot-
punom skladu sa celim sistemom koji je proutavao svet i ¢ove-
ka. Svako pojedino %ivo bice, pas, macka, drvo, moze biti
pretpostavljeno kao Mikrokosmos; udruzenje svih Zivih bica
satinili su Tritokosmos ili organski zivot na Zemlji. Ova ob-

jasnjenja su bila jedina logi¢no moguca. Nisam razumeo zasto
im se G. protivio.

U svakom slu¢aju, nesto kasnije, kada sam se ponovo vra-
tio na problem kosmosa, odlu¢io sam da posmatram ¢oveka kao
Mikrokosmos, a Tritokosmos kao organski Zivot na Zemlji.

Pri takvoj konstrukciji, mnoge stvari su pocele da bivaju
povezanije. Jednom prilikom, pregledaju¢i rukopis »Qdbljesci
istine« koji sam dobio od G., koji je, u stvari, bio pocetak price
koja je bila pro¢itana u moskovskoj grupi, kada sam ja prvi put
oti$ao tamo, prona$ao sam u njoj izraze »Makrokosmos« i »Mi-
krokosmos«; Stavide, »Mikrokosmos« je znacio — Covek.

Sada imate neku ideju o zakonima koji viadaju fivotom Ma-
krokosmosa a vradeni su na Zemlju. Prisetite se: »Kako gore,
tako dole. «Ja mislim da se, bez bilo kakvog daljeg obja3njenja,
vi nedete suprotstavljati izjavi da Sivotom ¢oveka pojedinca —
Mikrokosmos — vladaju isti zakoni.

— »Qdbljesci Istine«

Ovo nas je jos dalje ubedilo da je potrebno da shvatimo »Mi-
krokosmos« primenjen na ¢oveka. Kasnije nam je postalo jasno
zbog Cega je G. Zeleo da nas natera da primenimo pojam »Mi-
krokosmosa« na male magnitude kao poredenje sa ¢ovekom, a
¢ime je Zeleo da usmeri na$e misli na to.

Secam se naseg razgovora o tome.

— Ako bismo hteli grafi¢ki da prikazemo meduodnos ko-
smosa, — rekao sam, — moramo posmatrati Mikrokosmos, a to
mati, Coveka, kao tacku, to jest, posmatrati ga na veoma maloj
skali i na velikoj udaljenosti od nas. Potom ¢e njegov Zivot u
Tritokosmosu, a to zna¢i, medu drugim ljudima i u sred priro-
de, biti linija koju on sledi po povrdini Zemljine kugle, kreta-
njem s jednog mesta na drugo. U Mezokosmosu, a to znadi,
posmatrano u vezi sa dvadesetéetvorocasovnim kretanjem Zem-
lje oko njene ose, ta linija ¢e postati ravan, dok ¢e, posmatrana
u odnosu na Sunce, to jest, uzevsi u obzir kretanje Zemlje oko

- Sunca, postaée trodimenzionalno telo, ili drugim re¢ima, biée

nesto §to zbilja postoji, neSto ostvareno. Alikao osnovna tatka,
to jest, Covek ili Mikrokosmos je bio trodimenzionalno telo.




— U tom slu¢aju sve mogu¢nosti Eoveka su ostvarene u Sun-
cu. Ovo odgovara onome $to je ranije reéeno, da ¢ovek broj se-
dam POSTAJE BESMRTAN U GRANICAMA SOLARNOG
SISTEMA.

— Iza Sunca, to jest, iza Solarnog sistema, za njega nema i
ne moZe biti bilo kakvog postojanja, ili drugim re¢ima, sa tacke
gledidta slededeg kosmosa, on uopste ne postoji. Covek uopste
ne postoji u Makrokosmosu. Makrokosmos je kosmos u kome
su mogu¢nosti Tritokosmosa ostvarene i Covek postoji u Makro-
kosmosu samo kao atom Tritokosmosa. Mogucnosti Zemlje su
ostvarene u Megalokosmosu a moguénosti Sunca u Protokosmo-
su.

— Ako je Mikrokosmos, ili ¢ovek, trodimenzionalno telo,
tada je Tritokosmos organski 2ivot na Zemlji — ¢etvorodimen-
zionalno telo. Zemlja ima pet dimenzija a Sunce $est.

— Uobitajeni nau¢ni stav posmatra &oveka kao trodimen-
zionalno bice; uzima organski zivot na Zemlji kao celinu, vise
kao fenomen négo kao trodimenzionalno telo; Zemlju smatra
trodimenzionalnim telom; Sunce trodimenzionalnim telom, So-
larni sistem trodimenzionalnim telom; Mle¢ni put trodimenzio-
nalnim telom.

— Neta¢nost ovakvog pogleda postaje ocigledna ako po-
kuamo da zamislimo postojanje jednog kosmosa unutar drugog,
a to znati, nizeg kosmosa u vise, manjeg kosmosa u vecem, kao
§to je, postojanje ¢oveka u organskom zivotu ili u odnosu na or-
ganski zivot. U ovom slu¢aju, organski 2ivot se neminovno mo-
ra posmatrati u vremenu. Postojanje u vremenu je 3irenje du2
Cetvrte dimenzije.

— Ni Zemlja se ne moe smatrati trodimenzionalnim telom.
Da se ne krece bila bi trodimenzionalna. Kretanje Zemlje oko
sopstvene ose ¢ini je petodimenzionalnim biéem, a njeno kreta-
nje oko Sunca Cetvorodimenzionalnim. Zemlja nije lopta, ved
spirala koja okruZuje Sunce; Sunce takode nije lopta ve¢ neka
vrsta vretena unutar te spirale. Spirala i vreteno zajedno, mora-
ju imati bo&no kretanje u slede¢em kosmosu, ali, rezultate tog
kretanja ne znamo, jer ne znamo ni prirodu ni pravac kretanja.

— Dalje, sedam kosmosa predstavljaju "period dimenzija’,
ali to ne znaci da se lanac kosmosa zavriava sa Mikrokosmosom.

Ako je tovek Mikrokosmos, to jest, sam kosmos, tada mikro-
skopske Celije koje satinjavaju njegovo telo, stoje u odnosu na
njega u otprilike istom odnosu kao on sam prema organskom
Zivotu na Zemlji. Mikroskopska ¢elija koja je na grani¢noj lini-
Jji mikroskopske vizije, satinjena je od milijardi molekula koje
ukljucuju sledeci korak. Iduéi jos dalje, mozemo reci da ée slede-
¢i kosmos biti elektron. Tako smo dobili Mikrokosmos-Celiju;
tre¢i Mikrokosmos-molekul; i &etvrti Mikrokosmos-elektron.
Ove podele i definicije, imenom "éelije’, 'molekuli’ i 'elektro-
ni', su mozda sasvim nesavreni; mozda ¢e vremenom nauka ut-
vrditi neke druge, ali princip uvek ostaje isti i nizi kosmos ¢e
uvek biti u potpuno istom odnosu prema Mikrokosmosu. —

Veoma je tesko vratiti u se¢anje sve razgovore koje smo u
to vreme vodili 0 kosmosu. Ja sam se narodito ¢esto vracao na
re¢i G. o razlici vremena u razli¢itim kosmosima. Ose¢ao sam
da je tu zagonetka koju mogu i moram resiti.

Kona¢no sam, odlugivsi da pokuiam da sakupim sve svoje
misli 0 tome, prihvatio &oveka kao Mikrokosmos. Sledeci ko-
smos u odnosu na &oveka, koji sam uzeo bio je »organski Zivot
na Zemlji«, koji sam nazvao »Tritokosmos«, iako nisam razu-
meo taj naziv, jer ne bih bio sposoban da odgovorim na pitanje
zasto je organski Zivot na Zemlji »trei« kosmos. Samo ime je
nevazno. Nakon toga sve je bilo u skladu sa sistemom G. Ispod
Coveka, to jest, slede¢i mali kosmos, bila Jje »Celija«. Ne bilo ko-
Ja celija i ne ¢elija pod bilo kojim uslovima, ve¢ prili¢no velika
Celija, kao $to je embrion-¢elija ljudskog organizma. Kao sle-
deci kosmos moze se uzeti mala, ULTRAMIKROSKOPSKA
¢elija. Ideja 0 dva kosmosa u mikroskopskom svetu, to jest, dve
mikroskopske individue koje se razlikuju u toj meri kao 5to se
»Covek« razlikuje od »velike Celije«, sasvim je jasna u bakterio-
logiji.

Sledeci kosmos je molekul a naredni elektron. Ni »moleku-
li« ni »elektron« mi se nisu ¢inili najprikladniji izrazi, ali u ne-
dostatku drugih mogli su biti upotrebljeni. Ovakav sled je
nesumnjivo uveo ili zadrzao potpunu neuporedivost kosmosa, to
Jest, zadr2ao je odnos nule prema beskonacnosti. A kasni je, ovaj
sistem je omogucio mnoge, veoma interesantne dogradnje.




Ideja 0 kosmosima dobila je u svom razvoju ve godinu. da-
na kasnije, posto smo je prvi put ¢uli, u prolece 1917. godine,
kada sam ja po prvi put uspeo da sainim »tabelu vremena u ra-
zli¢itim kosmosima«. Kasnije ¢u govoriti o toj tabeli. Samo Cu
dodati da G. nikada nije objasnio, iako je obecao, imena kosmo-
sa i izvor tih imena.

JEDANAESTO POGLAVLIJE

— Cesto mi postavljaju pitanja u vezi sa raznim testovima i
alegorijama iz Jevandelja, — rekao je G., jednom prilikom. —
Po mom misljenju jos nije do§lo vreme da govorimo o Jevande-
lju. Za to bi bilo potrebno mnogo vi$e znanja. Ali, s vremena na
vreme, uze¢emo poneki tekst iz Jevandelja kao polaznu tacku za
nae razgovore. To ¢e vas nauditi da im prilazite na pravi nadin,
a pre svega, da shvatite da u tekstovima koji su nama poznati,
obi¢no nedostaju najvaZnije tatke.

— Za pocetak ¢emo uzeti dobro poznat tekst o semenu ko-
Jje mora umreti da bi bilo rodeno. 'Osim ako zrmo pienice pad-
ne u zemlju i umre, ostaje da feka samo; ali, ako umre, donosi
mnogo plodova'. ‘

— Ovaj tekst ima mnogo razlicitih znacenja i Cesto ¢emo se
vraéati na njega. Medutim, pre svega je potrebno znati princip
koji je sadrzan u ovom tekstu, njegovo potpuno merilo primenje-
no na oveka.

— Postoji knjiga aforizama koja nikada nije bila $tampana
niti ¢e biti. Pomenuo sam je ranije u vezi sa pitanjem znatenja
znanja i citirao sam jedan aforizam iz te knjige.

— U odnosu na ono o ¢emu sada govorimo knjiga kaze sle-
dede: -

'COVEK MOZE BITI RODEN, ALI DA BI BIO RODEN
PRVO MORA UMRETI, A DA BI UMRO MORA SE PRVO
PROBUDITI'.

— Na drugom mestu kaze:

— 'KADA SE COVEK PROBUDI ON MOZE UMRETI;
KADA UMRE MOZE BITI RODEN'.

— Moramo pronadi §ta ovo znaci.




— 'Probuditi se’, "umreti', 'biti roden’. Ovo su tri stadiju-
ma koji slede jedan za drugim. Ako pazljivo proucavate Je-
vandelje videcete da se u njemu Cesto pojavljuju reference kqje
se odnose na moguénost rodenja, na nekoliko mesta se govori 0
neophodnosti 'umiranja’, a mnogo puta s¢ govori o potrebi
‘budenja’ — 'posmatrajte, jer ne znate ni dan ni ¢as...’ i tako
dalje. Medutim, ove tri mogucnosti Coveka, da se probudi ili da
ne spava, da umre i da bude roden, nisu date u vezi jedna sa dru-
gom. Bez obzira na to, u tome je cela stvar. Ako ¢ovek umre a
da se nije probudio, ne mozZe biti roden. Ako je &ovek roden a
da nije umro moze postati 'besmrtno bice'. Tako ga ¢injenica da
nije 'umro’, spre¢ava da bude 'roden’; i ako bi bio roden a da
nije umro sprecen je u 'postojanosti’.

— Vet smo dovoljno govorili o znacenju toga biti 'roden’.
To se odnosi na pocetak novog rasta sustine, pocetak oblikova-
nja osobenosti, pocetak pojavljivanja jednog nedeljivog Ja.

— Medutim, da bi se ovo postiglo ili barem pocelo sa po-
stizanjem, ¢ovek mora umreti, a to znati, mora osloboditi sebe
od hiljadu besmislenih privrzenosti i poistovecivanja koje ga
drze prikovanog za mesto na kome je. On je privrzen svemu u
svom Zivotu, svojoj masti, svojoj gluposti, &ak i svojoj patnji,
mozda bas njoj najvise. On se mora osloboditi ovih privrzeno-
sti. Zna¢i, poistovecenje sa stvarima, privrzenost i odrzavanje
hiljada Ja u ¢oveku. Ta Ja moraju umreti da bi se veliko Ja mo-
glo roditi. Al 3ta u¢initi da ona umru? Ona ne Zele da umru. U
ovom trenutku mogu¢énost budenja dolazi kao spas. Probuditi se,
znati, shvatiti sopstvenu niStavnost, a to zapravo znati, shvati-
ti svoju potpunu i apsolutnu mehani¢nost i potpunu bespo-
mocnost. Ali nije dovoljno shvatiti to samo filozofski, recima.
Potrebno je shvatiti jasne, jednostavne Cinjenice u sopstvenim
¢injenicama. Kada ovek pocinje malo da zna sebe, videde u se-
bi mnogo toga 3to ¢e ga bez sumnje prestraviti. Do god se to ne
dogodi on nista ne zna o sebi. Covek je video nesto u sebi 3to ga
je prestravilo. Odlu¢uje da to izbaci, zaustavi i prekine.
Medutim, koliko god napora da ulaZe, oseca da ne moZe nista

uiniti, da sve ostaje isto kao 3to je i bilo. Ovde ¢e sagledati svo-
ju nemo¢, bespomocnost i nitavilo; ili ¢e, kada bude poéeg da
zna sebe, videti da nema nista §to je njegovo sopstveno, to jest,

da sve $to je do tada smatrao svojim, svoje poglede, misli,
ubedenja, ukus, navike, ¢ak i greSke i poroke, zapravo ne pose-
duje, ved da je sve to stvoreno bilo oponasanjem ili pozajmije-
no od nekud gde je vec bilo pripremljeno. Osecajuci ovo, ¢ovek
mozZe osetiti svoje nitavilo. A kroz osecanje niStavila ¢ovek bi
trebalo da vidi sebe kakav je on zapravo, i to ne samo za trenu-
tak, vec stalno, nikada ne zaboravljajudi.

— Ta postojana svesnost sopstvenog nistavila i bespo-
mocnosti ¢e najzad dati ¢oveku hrabrost da 'umre’, a to znadi,
da umre, ne mentalno ili u svesti, ve¢ da zapravo umre i da se
zauvek odrekne tih aspekata sebe koji su nepotrebni s tacke gle-
dita njegovog unutradnjeg rasta ili ga spreavaju u tome. Ovi
aspekti, pre svega njegovo 'laznoJa’, potom sve fantasti¢ne ide-
je o njegovoj 'osobenosti’, 'volji', 'svesti', 'sposobnosti za ¢i-
njenje’, njegovini mocima, njegovom podsticaju, odlu¢nosti, i
tako dalje.

— Ali da bi mogao UVEK da vidi, ¢ovek pre svega mora
progledati makar za sekund. Sve nove moci i ostvarenja dolaze
na jedan te isti naCin. Prvo se pojavljuju u obliku bljeska u ret-
kim i kratkim trenucima; zatim, se pojavljuju &edce i traju nesto
duze, da bi kona¢no posle duZeg rada, postale postojane. Isto se
moZe primeniti na budenje. Nije moguée probuditi se odjednom.
Zovek se prvo mora buditi na kratko. MEDUTIM, COVEK
MORA UMRETI ODMAH I ZAUVEK posle odredenih napo-
ra, nakon §to je prebrodio odredene prepreke, donevsi odredenu
xdluku posle koje nema povratka. Ako budenje koje prethodi ne
di bilo polagano i postepeno, ¢oveku bi bilo veoma tetko, ¢ak
nemoguée, da to ucini,

— Postoji, medutim, hiljadu stvari koje spretavaju bude-
nje Cpveka, koje ga drZe zarobljenog u snovima. Da bi se dela-
lo svesno u nameri za budenjem, potrebno je znati prirodu sila
koje drze ¢oveka uspavanim.

— Pre svega, potrebno je shvatiti da san u kome ¢ovek biv-
stvuje, nije normalan ve¢ je hipnoticki san. Covek je hipnotisan,
a to stanje se odrzava u njemu i jaca. Covek bi pomislio da po-
stoie sile za koje bi bilo korisno da ¢ovek bude odrzavan u hip-
notickom stanju i spretavan da vidi istinu i razume svoju
situaciju,




— Postoji istotnjatka prita koja govori 0 veoma bogatom
madioni¢aru koji je imao mnogo ovaca. Inate je on bio veoma
zao madioni¢ar. Nije hteo da iznajmljuje pastire, da podigne
ogradu na mestu na kome su ovce pasle. Stoga su ovce Cesto lu-
tale po Sumi, padale u provalije, i tako dalje. Najce3ce su bezale
jer su znale da je madioniZar Zeleo njihovo meso i kozu, a to im
se naravno nije dopadalo.

— Kona¢no je madionicar pronasao lek. On je HIPNOTI-
SAO svoje ovce i ubedio ih da su, pre svega, besmrtne, da im se
nikakvo zlo nece dogoditi ako ih oderu, naprotiv, to je bilo do-
bro za njih, ¢ak prijatno; drugo u 3ta ih je ubedio bila je ideja da
je on DOBRI GOSPODAR koji voli svoje stado do te mere da
bi za njega u¢inio sve na svetu; i kao tre¢e ubedio ih je da, ako
¢e im se ita dogoditi, to niposto nece biti sada, svakako ne tog
dana i STOGA nema potrebe da o tome razmiSljaju. Sledece u
$ta ih je ubedio bilo je to da one uopste nisu ovce; neke je ube-
dio da su LAVOVI, druge da su ORLOVI, trece da su LJUDI,
a neke opet da su MADIONICARI.

— Posle toga nestale su sve njegove brige oko ovaca. Ni-
kada vise nisu bezale, pokorno su &ckale trenutak kada je

madini¢aru bila potrebna njihova koza i meso.

— Ova slika odli¢no ilustruje ¢ovekovu situaciju.

— Verovatno ste se u takozvanoj 'okultnoj' literaturi sreli
sa izrazom 'Kundalini', 'Kundalinijeva vatra' ili 'Kundalinijeva
zmija'. Ovaj izraz se &esto upotrebljava da bi odredio neku vrstu
¢udne sile koja postoji u ¢oveku i koja se moze probuditi.
Medutim, ni jedna znana teorija ne daje pravo objasnjenje Kun-
dalina sile. Ponekad je povezano sa scksom, seksualnom ener-
gijom, to jest, sa idejom mogu¢nosti upotrebe seksualne energije
u druge svrhe. Ovo poslednije je sasvim pogresno jer Kundalini
moze biti u bilo &mu. Ne bi se uopste reklo da je Kundalini bi-
lo &ta pozeljno ili korisno za ovekov razvoj. Veoma je cudno
kako su ti okultisti dosli do te reci odnekud i potpuno izmenili
njeno znadenje i od veoma opasne i strasne stvari napravili ne§to
&emu se treba nadati i o¢ekivati ga kao blagoslov.

— U stvarnosti Kundalini je sila maste, sila fantazije, KO-
JA PREUZIMA MESTO PRAVE FUNKCIJE. Kada ¢ovek sni-
va umesto da dela, kada njegovi snovi zauzmu mesto stvarnosti,

kada ¢ovek zamislja sebe kao orla, lava ili madioni¢ara, to je
Kundalini sila koja deluje u njemu. Kundalini moZe da deluje u
svim centrima i uz njenu pomo¢ svi centri mogu biti zadovolje-
ni mastanjem umesto stvarno$¢u. Ovca koja sebe smatra lavom
ili madioni¢arem, Zivi u vlasti Kundalini sile.

— Kundalini je sila uneta u ¢oveka da ga drzi u sada¥njem
stanju. Kada bi ljudi zbilja videli svoju istinsku situaciju i razu-
meli sav njen uZas, ne bi mogli ostati na mestu na kome su, ni
za sekund. Poceli bi da traZe izlaz i brzo bi ga pronasli, JER
IZLAZ POSTOII, ali ljudi ga ne vide iz prostog razloga — hip-
notisani su. Kundalini je sila koja ih drZi u hipnoti¢kom stanju.
Biti 'probuden’ znaci biti 'osloboden hipnoze'. U tome lezi
osnovna pote$koca ali i garancija te mogucnosti, jer ne postoji
organski razlog za san i Govek MOZE biti probuden.

— Teoretski moze, medutim, prakti¢no je skoro nemoguce,
jer &im se ¢ovek probudi za trenutak i otvori ofi, sve sile koje
su prouzrokovale uspavanost, pofinju da deluju na njega dese-
tostrukom energijom i on trenutno pada u san ponovo, ¢esto SNI-
VAJUCI da je budan ili da se budi.

— Postoje odredena stanja u obi¢nom snu u kojima ¢ovek
2¢li da se probudi ali ne moZe. On govori sebi kako je budan ali
zapravo on nastavlja da spava — i ovo se moze dogoditi nekoli-
ko puta pre nego $to se kona¢no probudi. Medutim, u obi¢nom
snu kada se probudi, ¢ovek je u drugacijem stanju; kod hipno-
tickog sna je sasvim drugacije; ne postoje objektivne karakteri-
stike, barem ne u poletku budenja; Covek ne moze da ustine secbe
da bi video da li je budan. I ako je, ne daj boZe, Covek ¢uo nesto
o OBJEKTIVNIM KARAKTERISTIKAMA, Kundalini sve to
odmah pretvara u mastu i snove.

— Samo ¢ovek koji u potpunosti shvata teskoé¢e budenja
moZe razumeti potrebu dugog i mukotrpnog rada koje je potre-
ban za budenje.

— Uopsteno govoreci, §ta je potrebno za budenje uspava-
nog ¢oveka? Potreban je dobar stres. Ali ako Covek Evrsto spa-
va nije dovoljan jedan stres. Potreban je dug period stalnih
stresova. Takode je potreban neko ko ¢e sprovoditi te stresove.
Ved sam ranije rekao da ako ¢ovek 2eli da se probudi mora unaj-
miti nekoga ko ¢e ga, jedan duzi period, stalno drmusati, Ali ko-
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ga da unajmi kada su svi uspavani? Covek unajmi nekoga da ga
probudi, a ovaj se takode uspava. Kakva korist od takvog Cove-
ka? A &ovek koji zbilja moe sebe odrzavati u budnom stanju
moZe i odbiti da gubi vreme na budenje ostalih: on moZda ima
sopstvenog, mnogo vaznijeg posla.

— Takode postoji mogucnost budenja pomocu mehani¢kih
sredstava. Coveka moze probuditi i sat svojom zvonjavom. Ne-
volja je u tome $to se Covek prebrzo navikne na taj zvuk, presta-
je da ga Cuje. Mnogo satova je potrebno i uvek novih. Inace se
Sovek moze okruziti satovima koji mu neée dozvoliti da spava.
I ovde postoje neke poteskoée. Budilnike treba navijati; da bi bi-
li navijeni ¢ovek ih se mora setiti; da bi se secao Covek se mora
&esto buditi. Medutim, ono §to je jos gore, ovek se navikne na
sve budilnike i posle izvesnog vremena on samo jo$ bolje spava
uz njih. To bi bio razlog za stalnu zamenu budilnika, novi mo-
raju stalno biti izmisljani. Vremenom bi ovo moglo pomoci
coveku da se probudi. Ali tesko da ¢ovek moze da obavi sam to-
liki posao, navijanje, izmi§ljanje i menjanje budilnika, bez po-
modi spolja. Mnogo je verovatnije da ¢e on zapoceti taj rad i
kasnije zaspati, a u snu ce sanjati da izmiglja nove budilnike, na-
vija ih, menja, i uz sve to jos bolje spavati.

— Stoga je za budenje potrebna kombinacija napora. Potre-
ban je neko ko ¢e probuditi ¢oveka; potrebno je da neko pazi na
Soveka koji budi; potrebno je imati budilnike i takode je potreb-
no stalno izmisljati nove budilnike.

— Da bi se sve ovo postiglo i zadrzali rezultati, neophod-
no je da odredeni broj ljudi radi zajedno.

— Sam ¢ovek ne mozZe nista uciniti.

— Pre svega, potrebna mu je pomo¢. Medutim, pomo< ne
dolazi ¢oveku sama od sebe. Oni koji su sposobni da pomognu
veoma vrednuju svoje vreme. I, naravno, oni bi rade pomogli
grupi ljudi nego pojedincu. Stavise, kako je ve¢ ranije receno,
tovek sam sebe moze veoma lako varati da je budan i smatrati
svoj novi san budenjem. Ako nekolicina odluci zajedno da se bo-
ri protiv spavanja, oni ¢e buditi jedni druge. Cesto se dogada da
dvadeset ljudi spava ali da dvadeset i prvi biva probuden i sa-
mim tim budi i ostale. Ista se stvar deSava sa budilnicima. Jedan
Sovek izmislja jedan budilnik, drugi izmislja drugi, pa se kasni-

je mogu zameniti. Sve skupa mogu biti jedan drugome od veli-
ke pomo<i, a bez te pomo¢i niko ni$ta ne moze postiéi.

— To znati da ¢ovek koji 2eli da se probudi mora potraZiti
ljude koji takode Zele da budu probudeni i raditi sa njima zajed-
no. To je, naravno, lak$e reci nego uciniti, jer poceti sa takvim
poslom i organizovati ga, zahteva znanje koje obitan ¢ovek ne
poseduje. Posao se mora organizovati i imati vodu. Samo u tom
slu¢aju moze dati rezultate koje ofekujemo. Bez tih uslova ni
najve¢i napori ne mogu dati nikakve rezultate. Covek moze sta-
v.ti sebe na muke a da one ipak ne daju nikakav rezultat, to jest,
da ne u¢ine da se on probudi. Ovo je mnogim ljudima najteZe da
shvate. Sami po sebi oni mogu biti sposobni za velike napore i
velike 2rtve. Ali po$to njihov prvi napor i prva Zrtva treba da
bude pokoravanje, ni$ta na ovom svetu ih nee naterati da se po-
kore drugome. I ne Zele da se pomire sa milju da su svi njiho-
vi napori i Zrtvovanja uzaludni.

— Rad mora biti organizovan. A to moZe u¢initi samo ¢ovek
koji poznaje probleme tog rada i njegove ciljeve; onaj koji zna
njegove metode; Covek koji je i sam svojevremeno pro$ao kroz
tako organizovan rad.

— Covek obitno potinje svoja prou¢avanja u maloj grupi.
Takva grupa je obi¢no povezana sa serijom sli¢nih grupa na ra-
zli¢itim nivoima koje, zajedno, ¢ine ono §to bi se moglo nazva-
ti 'pripremnom $kolom'.

— Osnovno i najvaZnije obelezje tih grupa je Cinjenica da
grupe nisu sastavljene prema 2eljama i izboru njihovih ¢lanova.
Utitelj sastavlja grupe, izdvaja tipove ljudi koji sa tacke gledista
njegovih ciljeva mogu biti korisni jedni drugima.

— Grupni rad nije mogué¢ bez u¢itelja. Rad grupa sa po-
gresnim uCiteljem daje pogresne rezultate.

— Sledece vazno obelezje grupnog rada je to da grupe mo-
gu biti povezane sa nekim CILJEM o kome oni koji poinju sa
radom nemaju pojma, jer im se ne moze niti objasniti dok ne
shvate sustinu i principe rada i ideja povezanim sa njim. Ali taj
cilj, kome streme bez znanja, i kome sluZe, je potreban za urav-
notezenje principa u njihovom sopstvenom radu. Njihov prvi za-
datak je da razumeju taj cilj, to jest, uliteljev cilj. Kada su ga
shvatili, iako u poetku ne u potpunosti, njihov sopstveni rad
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postaje svesniji i samim tim daje bolje rezultate. Medutim, kao
$to sam vec rekao, &esto se defava da se cilj u¢itelja ne moZe ob-
jasniti na samom pocetku.

— Zbog toga, prvi cilj toveka koji poinje sa radom u gru-
pi, treba da bude SAMO-PROUCAVANJE. Samo-proucavanje
moZe teéi svojim tokom samo u organizovanim grupama. Sam
¢ovek ne moze videti samog sebe. Ali kada odredena grupa lju-
di ujedini svoje snage u tu svrhu oni ¢e ¢ak i nenamerno poma-
gati jedni drugima. Ljudska je osobina da lak3e vidi greske
drugih ljudi nego sopstvene. Istovremeno na putu samo-
proucavanja on u¢i da i sam poseduje iste greske koje vidi u dru-
gima. Ali ima mnogo toga §to ne vidi u samom sebi a kroz druge
ljude pocinje da ih sagledava. Kao §to rekoh, u tom slucaju ce
saznati da su te osobine i njegove sopstvene. Drugi ¢lanovi gru-
pe mu sluZe kao ogledalo u kome se ogleda. Naravno, da bi bio
u stanju da vidi sebe u greskama drugih a ne samo da sagledava
njihove greske, fovek mora imati dobru kontrolu i duboku iskre-
nost sa samim sobom.

— Mora se secati da on nije jedan; da je jedan deo njega
¢ovek koji 2eli da se probudi a da su drugi delovi njega 'Ivan-
ov', 'Petrov' ili 'Zakharov', koji nemaju nikakvu Zelju da budu
probudeni i koje mora nasilno buditi.

— Grupa je obi¢no pakt sastavljen izmedu Ja odredene gru-
pe ljudi koja se zajednicki bori protiv 'Zakharova’', 'Ivanova’ i
"Petrova’, to jest, protiv njihovih sopstvenih 'laznih li¢nosti'.

— Uzmimo Petrova za primer. Petrov se sastoji iz dva de-
la— 'Ja' i 'Petrov'. Ali 'Ja' je nemo¢no protiv 'Petrova’. 'Pe-
trov' je gospodar. Pretpostavimo da se nade dvadeset ljudi;
dvadeset ‘Ja' sada pofinje borbu protiv jednog 'Petrova’. Mo-
gla bi se pokazati kao jaca od njega. U svakom slu¢aju mogu mu
smetati u spavanju; nece biti vi$e u stanju da spava mimo kao
ranije. U tome je cilj.

— Dalje, u radu samo-proucavanja ¢ovek pocinje da saku-
plja materijal iz samo-posmatranja. Dvadeset ljudi ¢e imati toli-
ko vise materijala. Svaki od tih dvadeset ljudi e biti u stanju da
upotrebi sav taj materijal jer izmena utisaka posmatranja je jed-
na od svrha postojanja grupa.

— Kada se grupa organizuje, odredeni uslovi bivaju posta-
vljeni pred ¢lanove; pre svega, opéti uslovi za sve ¢lanove i dru-
go, pojedinacni uslovi za svakog ¢lana.

— Opéti uslovi na pocetku rada su obi¢no sledece vrste: pre
svega, svim ¢lanovima grupe biva objasnjeno da sve §to Suju ili
naue moraju Cuvati kao tajnu i ne samo dok su ¢lanovi, nego
zauvek.

— To su nezamenljivi uslovi ¢ija ideja im mora biti jasna
od samog pocetka. Drugim re¢ima, trebalo bi da im bude jasno
da u tome uopste nema namere da se napravi tajna od onoga §to
su$tinski nije tajna, niti postoji bilo kakva namera da im se ospo-
ri pravo na izmenu misli sa onima koji su im bliski i sa njihovim
prijateljima.

— Ideja ove zabrane sadrZana je u injenici da ONI NISU
SPOSOBNI tatno da prenesu ono 3to je reteno u grupi. Oni veo-
ma brzo naute IZ SOPSTVENOG ISKUSTVA koliko je napo-
ra, vremena i objasnjenja potrebno da bi se shvatilo ono $to se
govori u grupi. Postaje im jasno da nisu sposobni da prenesu
prave ideje svojim prijateljima od svega onoga to su naudili.
Istovremeno pocinju da shvataju da ako svojim prijateljima pre-
daju POGRESNE IDEJE uskracuju im bilo kakvu moguénost da
pridu ovom radu bilo kada, ili da ikada shvate bilo §ta u vezi sa
ovim radom, a da i ne pomenemo Cinjenicu da na taj nacin stva-
raju mnoge te$koce i neprijatnosti za sopstvenu buduénost. Ako
Covek, uprkos ovome, pokuSava da prense svojim prijateljima
ono §to Cuje u grupama, brzo ¢e se uveriti da namere u tom prav-
cu daju sasvim neolekivane i ne2eljene rezultate. Ljudi ili poci-
nju da se svadaju sa njim, ne 2eleci da slufaju $ta on govori a
ofekivace da on slusa NJIHOVE teorije, ili sve §to im on kaZe
tumadg pogresno, pridajuci tome sasvim drugacije znactenje. Vi-
devéi ovo i shvatajuci besmislenost tih napora tovek pofinje da
shvata jedan aspekt te zabrane.

— Druga, ni§ta manje vaZna strana, je {injenica da je fove-
ku veoma tesko da ¢uti 0 stvarima koje ga interesuju. On ce hte-
ti da govori 0 njima sa svakim sa kim je navikao da deli misli,
kako on to naziva. To je najmehanickija od svih ¢ovekovih Ze-
lja i ¢utanje je u tom slufaju najtee uvzdrzavanje od svih.
Medutim, ako ¢ovek ovo shvati ili barem sledi ovo pravilo, to




¢e biti najbolja moguca veZba za njegovo samo-secanje i rast vo-
lje. samo ¢ovek koji ume da ¢uti kada je to potrebno, moze biti
sopstveni gospodar,

Za mnoge ljude je veoma te$ko da se pomire sa mi$lju da je
jedna od njihovih osnovnih karakteristika pri¢ljivost, narocito
za one koji su navikli da sebe smatraju ozbiljnim i trezvenim lju-
dima, ili za one koji sebe smatraju ¢utljivim osobama koje vole
samocu i meditiranje. Iz tog razloga ovaj zahtev je veoma vazan.
Imajuéi ovo na umu i izvrSavajuéi ga, tovek potinje da vidi ne-
ke svoje osobine koje nikada ranije nije primecivao.

— Sledeéi zahtev koji se stavlja pred ¢lanove grupe je, da
UCITELJU moraju da govore istinu.

— I ovo mora biti shvaceno pravilno. Ljudi ne shvataju ka-
ko veliko mesto u njihovom 2ivotu zauzima laZ ili ¢ak samo na
taj natin §to ZADRZAVAJU ISTINU. Ljudi nisu sposobni za
iskrenost, bilo sami prema sebi ili drugima. Oni ¢ak ne razume-
judaje utenje iskrenosti, KADA JE POTREBNO, jedna od naj-
tezih stvari na svetu. Oni zamisljaju da govoriti ili ne govoriti
istinu, biti ili ne biti iskren, zavisi od njih samih. Stoga oni mo-
raju to nauditi, pre svega, u odnosu na UCITELJA. Namemo
govoreci utitelju lazi, zadrzavajudi nesto za sebe, &ini njihovo
prisustvo u grupi sasvim beskorisnim i ¢ak je jo§ i gore nego bi-
ti nepristojan ili drzak prema njemu.

— Sledeci zahtev koji se postavlja pred ¢lanove grupe je da
se SECAJU ZASTO SU DOSLI U GRUPU. Dosli su da uce i
da rade na sebi, ali ne onako kako oni to shvataju, ve¢ kako im
se kaZe. Rad je mogu¢ samo ako ljudi imaju na umu da su dosli
da u¢e a ne da oni nekog uce.

— Ako Covek potinje da pokazuje nepoverenje prema
utitelju, ucitelj za njega postaje nepotreban kao i on za uditelja.
U tom slu¢aju bilo bi mu mnogo bolje da ode i potrazi drugog
utitelja ili pokusa da radi sam. To mu nece doneti mnogo do-
brog, ali u svakom slu¢aju bi¢e manje Stetno od laganja, uz-
drzavanja, otpora ili nepoverenja u uitelja.

— Ovim osnovnim pravilima moZe se dodati pretpostavka
da ¢lanovi grupe moraju raditi. Ako samo povremeno dolaze u
grupu i ne rade, ve¢ samo zami$ljaju da rade, ili samo svoje pri-
sustvo u grupi smatraju radom, ili, ono §to se ¢esto defava, ako
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na svoje prisustvo u grupi gledaju kao na dokolicu, na sklapanje
finih poznanstava, i tako dalje, tada njihovo prisustvo postaje
sasvim beskorisno. Sto pre ih se negde posalje ili sami napuste
grupu, tim bolje za njih a i za ostale.

— Osnovni zahtevi koje sam naveo, daju materijal za pra-
vila koja su obavezna za sve ¢lanove grupe. Pravila, pre svega,
pomazu svima koji Zele darade, da izbegnu sve $to bi ograni¢ava-
lo ili $tetilo njihovom radu i drugo, POMAZU MU DA SE
SECA SEBE.

— Veoma Cesto se dogada da se ¢lanovima grupe, na podet-
ku rada, ne dopadaju neka pravila. Ponekad ¢ak pitaju: ZAR NE
MOZEMO RADITI BEZ PRAVILA? Njima pravila izgledaju
nepotrebna, kao ograni¢enje slobode ili dosadna formalnost, a
potsecanje na pravila im izgieda kao nevoljnost i nezadovoljstvo
njihovog wéitelja.

— U stvarnosti, pravila su osnovna i prva POMOC koju
dobijaju iz rada. Pravila slede odredeni cilj: teraju ih da se po-
na$aju onako kako bi se ponasali 'ako bi postojali’, a to znaci,
ako bi se secali sebe i shvatili kako treba da se ponasaju u odno-
su na ljude izvan ovog rada, na ljude koji u¢estvuju u ovom ra-
du i prema ucitelju. Ako bi se secali sebe i shvatili ovo, pravila
im ne bi bila potrebna. Medutim, na po¢etku rada oni nisu spo-
sobni da se secaju sebe i shvate sve to, tako da su pravila neo-
phodna, iako pravila nikada ne mogu biti ni laka ni prijatna.
Naprotiv, potrebno je da budu te$ka i neprijatna; jer u protiv-
nom ne bi sluZila svojoj svrsi. Pravila su budilnici koji bude
uspavanog ¢oveka. Kada ¢ovek otvori o¢i za sekund, ljut je na
budilnik i pita: ZAR SE COVEK NE MOZE BUDITI BEZ BU-
DILNIKA?

— Osim opétih pravila postoje pojedinacni uslovi koji se
daju svakom ponaosob i obi¢no su povezani sa njegovon osnov-
nom gre$kom ili osnovnom osobinom.

— Ovo zahteva dodatno objasnjenje.

— Svaki ¢ovek ima odredenu osobinu u svom karakteru,
koja je sredisnja. To je kao osovina oko koje se vrte sve njego-
ve 'lazne li¢nosti'. To zapravo objainjava zbog ¢ega ne mogu
postojati op5ta pravila rada i zbog ¢ega svi sistemi koji postepe-
no razvijaju takva pravila ne vode ni¢emu ili uzrokuju zlo. Ka-




ko mogu postojati opsta pravila? Ono $to je korisno za jednu 0so-
bu §tetno je za drugu. Jedan Covek govori previse; mora nauiti
da ¢uti. Drugi ¢ovek ¢uti kada bi trebalo da govori, on mora
nautiti da govori; tako je to u svemu. Op3ta pravila za rad gru-
pa odnose se na svakog. Li¢na usmerenja se mogu davati samo
pojedincima. U vezi sa ovim treba reci da ¢ovek ne moZe sam
pronaci svoju osnovnu greku ili osobiny. To je zapravo zakon.
Utitelj mu mora ukazati na nju i pouciti ga kako da se bori pro-
tiv nje. Niko drugi ne moze to da ucini osim utitelja.

— Prou¢avanje osnovne greske i borba protiv nje, $to je in-
dividualni put svakog ¢oveka su jedno ali cilj mora biti isti za
sve. Taj cilj je ostvarenje Covekovog nistavila. Samo kada ¢ovek
zbilja iskreno dode do ubedenja o sopstvenoj bespomocnosti i
nitavilu i kada to osecanje biva postojano u njemu BICE SPRE-
MAN ZA SLEDECE, JO§ MNOGO TEZE STADIJUME RA-
DA.

— Sve $to je do sada re¢eno odnosi se na grupe koje se ba-
ve pravim radom a §to je opet povezano sa onim §to se naziva
‘Eetvrti put’. Postoje, medutim, mnogi putevi, grupe i rad koji
ga samo oponasaju. To ¢ak nije ni 'crna magija’.

— Na predavanjima je &esto bilo postavljeno pitanje $ta je
'crna magija' a ja sam odgovarao da ne postoji ni crvena, ni ze-
lena niti #uta magija. Postoji mehanika, to jest, ono Sto se
'desava’ i ono $to se '¢ini', dve vrste onoga §to se ‘Cini'. Ali po-
stoji i krivotverina, oponasanje spoljasnje pojave 'Cinjenja’, ko-
je ne daje objektivne rezultate ali mozZe prevariti naivne ljude i
stvoriti u njima veru, zaslepljenost, entuzijazam, ak i fanati-
zam,

— Zbog toga, u prvom redu, u pravom ‘Cinjenju’, stvara-
nje zaslepljenosti u ljudima nije dozvoljeno. Ono §to nazivate
crmom magijom zasniva se na zalepljenosti i na igranju sa ljud-
skim slabostima. Cma magija, ni na koji natin, ne znaci magija
zla. Ve¢ sam rekao da niko ni$ta ne ¢ini zarad zla, u korist zla.
Svako ¢ini sve u korist dobra, ONAKO KAKO GA ON RAZU-
ME. Na isti natin je pogresno smatrati da je crna magija zasi-
gurno EGOISTICNA, da u crnoj magiji tovek teZi rezultatima
za samog sebe. To je sasvim pogresno. Crna mgija moze biti sa-
svim altruistitka, moze teziti dobru ¢ovetanstva ili njegovom

spasenju od stvarnih ili zamiSljenih zala. Karakteristi¢éna name-
ra crne magije je upotreba ljudi za neke, fak i najbolje ciljeve,
BEZ NJIHOVOG ZNANJA I RAZUMEVANIJA, bilo tako §to
¢e u njima stvarati veru i zanesenost ili e delovati na njih pu-
tem straha.

— Treba znati da je 'madionitar crne magije' bio on dobar
ili zao, pro%ao kroz $kolu. On je naucio nesto, ¢uo nesSto, zna
nesto. On je zapravo 'polu-obrazovan fovek' koga su ili otpu-
stili iz §kole ili ju je sam napustio, odlutivsi da vec dovoljno zna,
da ne 2eli viie da bude voden, da moZe da radi nezavisno, pa ¢ak
da moze da usmerava rad drugih. Takav 'rad’ moZe doneti samo
subjektivne rezultate, a to znati, da samo ojatava varku i
u¢vricuje san. Ipak se ne§to moZe nautiti od 'madionitara crne
magine', iako na pogresan na¢in. On ponekad moze slu¢ajno reci
istinu. Zbog toga sam rekao da postoje mnogo gore stvari od
‘cre magije'. Takva su razna 'okultna’ i teozofska drustvai gru-
pe. Njihovi u¢itelji ne samo da nikada nisu bili u $koli ve¢ nika-
da nisu ni sreli nekog ko je bio u §koli. Njihov rad je jednostavno
majmunisanje. Ali oponasanje ovakvog rada daje ogromno sa-
mozadovoljenje. Jedan Covek se oseéa 'utiteljem’ a ostali 'uéeni-
cima’ i svi su zadovoljni. Nema shvatanja sopstvene ni§tavnosti
i ¢ak iako ljudi potvrde da je shvataju, to je varka i samo-obma-
na, Cista prevara. Naprotiv, umesto da shvate sopstvenu ni§tav-
nost, ¢lanovi takvih grupa jataju sopstvenu vaZnost i rast lazne
li¢nosti.

— U potetku je veoma te¥ko utvrditi da li je rad pravilan
ili pogrean da li su pravci dobri ili lodi. Teoretski deo rada se
u tome moze pokazati veom korisnim, jer sa te tatke glediSta
tovek moze bolje prosuditi. On zna $ta zna a §ta ne zna. On zna
$ta se moZe nauditi pomocu obi¢nih sredstava a $ta ne moze. A
ako nauci nesto novo, §to se ne moze nauditi na uobi¢ajen nacin,
kroz knjige na primer, a to znali, samo do odredenog stepena,
bi¢e mu garancija da bi druga strana, prakti¢na, mogla biti pra-
vilna. Naravno da je to nepotpuna garancija, jer su i tu moguce
greske. Sva okultna i spiritualistitka drustva i grupe izjavljuju
da poseduju nova znanja. Postoje ljudi koji veruju u to.




— U pravilno organizovanim grupama ne postavlja se zah-
tev verovanja; mozda samo za kratko vreme jer $to pre se Covek
uveri u istinu onoga $to ¢uje tim bolje za njega.

— Borba protiv 'laznog Ja', protiv ¢ovekove osnovne
greske ili osobine, je najvazniji deo rada, mora se vrsiti delima
ane re¢ima. U tu svrhu utitelj daje svakom ¢oveku odredeni za-
datak, koji, da bi se mogao izvr$iti, osvaja njegove osnovne 0so-
bine. Kada ¢ovek izvriava te zadatke on se bori sa sobom, radi
na sebi. Ako izbegava zadatke, pokusava da ih ne izvr3i, to znaci
da ne Zeli ili ne moZe da radi.

— Po pravilu, u pocetku se daju samo laki zadaci koje ucitelj
¢ak i ne naziva zadacima, ne govori mnogo o njima, ve¢ ih pro-
sto natukne. Ako vidi da su ga razumeli i da je zadatak izvr$en,
on prelazi na sve teXc i teZe.

— Tezi zadaci, iako im je teZina samo subjektivna, naziva-
ju se 'preprekama’. Osobenost prepreka je u injenici da, kada
¢ovek jednom prevazide ozbiljnu prepreku on se ne moze vise
vratiti u obitan san, u obi¢an zivot. Ako on, proiavsi prvu pre-
preku, oseéa strah od onih koje slede, ne nastavlja dalje, on ¢e
se zaustaviti izmedu dve prepreke, nesposoban da krene napred
ili nazad. To je najgore $to se moze desiti ¢oveku. Zbog toga je
uditelj veoma pazljiv u izboru zadataka i prepreka; drugim
re¢ima, on preuzima rizik dajuci kona¢ne zadatke koji zahteva-
ju pobedu nad unutragnjim preprekama, samo onim ljudima ko-
Ji su se veé pokazali dovoljno jaki kod malih prepreka.

— Cak se desava da se ljudi, zaustavljajuéi se kod neke pre-
preke, obi¢no najmanje i najjednostavnije, okrenu protiv rada,
protiv ucitelja i protiv ostalih ¢lanova iz grupe, optuzujuci ih ba§
za ono $to pocinju da otkrivaju u sebi.

— Ponekad oni kasnije zazale i okrivljuju sebe, potom opet
osecaju zaljenje, i tako dalje. NiSta bolje ne otkriva ¢oveka od
njegovog stava prema ucitelju i radu, NAKON STO GA JE NA-
PUSTIO. Ponekad se organizuju namerno takvi testovi. Covek
biva postavljen u takvu situaciju da MORA da napusti rad i nje-
gove 2albe na uditelja ili neku drugu osobu u potpunosti bivaju
opravdane. Tada biva posmatran da bi se videlo kako ce se po-
nasati. Pristojan ¢ovek se pristojno ponaa ¢ak iako misli da je
neko bio 103 i nepravedan prema njemu. Medutim, mnogo ljudi

u takvim situacijama pokazuju onu stranu svoje prirode koja se
ina¢e nikada ne bi otkrila. Ponekad je to neophodan nacin za pri-
kazivanje ljudske prirode. Do god si dobar prema ¢oveku i on je
prema tebi. Kakav li ¢e biti ako ga malo zagrebe§?

Nije to najvaznija stvar; osnovni je njegov li¢ni stav, nje-
govo licno VREDNOVANIE ideja koje prima ili je primio, kao
i zadrzavanije ili gubljenje tog vrednovanja. Covek moze, dug
period i sasvim iskreno, misliti da Zeli da radi, i to uz velike na-
pore, da bi ipak sve to odbacio i kona¢no se okrenuo protiv ra-
da; opravdavajuéi sebe, izmisljajuéi razne neistine, namerno
pripisujuci pogre$no znacenje onome $to je Cuo, i tako dalje. —

— $ta se desava sa njima? — upitao je neko.

— Nista — §ta bi im se moglo dogoditi? — rekao je G. —
ONI SU SAMI SEBI KAZNA. Koja bi kazna mogla biti gora?

— Nemoguée bi bilo u potpunosti opisati na koji nacin se
sprovodi rad u grupi — nastavio je G. — Covek mora proci kroz
to. Sve 3to je do sada receno samo su nagovedtaji, istinsko
znacenje, koje Ce biti otkriveno samo onima koji nastavljaju sa
radom i ucenje iz iskustva §ta zna¢e 'prepreke’ i kakve poteskoce
one predstavljaju.

— UopSteno govoredi najteza prepreka je pobeda nad laga-
njem. Covek toliko laze i samom sebi i drugima, da uopite ne
primecuje da to radi. Ipak se laganje mora pobediti. Prvi napor
koji je potrebno uciniti u tom smislu je da pobedi laganje u od-
nosu na uditelja. Covek mora trenutno odlugiti da li ée govoriti
samo istinu, u protivhom moze odmah da napusti celu stvar.

— Morate shvatiti da uditelj preuzima veoma te2ak zadatak
na sebe, Ci¥enje i popravku ljudske masine. On naravno prih-
vata samo one masine za ¢iju popravku ima dovoljno mo¢i. Ako
Jje nedto bitno slomljeno ili pokvareno u masini on odbija po-
pravku. Cak i takve masine koje se po prirodi jo§ uvek mogu
oistiti postaju beznadezne ako po¢nu da govore lazi. Cak i naj-
beznacajnije laganje uditelju, skrivanje bilo kakve vrste ¢ak i to
Sto bi ga neko zamolio da ¢uva kao tajnu, trenutno predstavlja
kraj rada tog ¢oveka, naroito ako je on vec¢ ¢inio neke napore.




— Sad dolazimo do ne¢ega $to morate zapamtiti. Svaki na-
por koji ¢ovek ¢ini uvecava zahteve postavljene pred njega. Do
god ¢ovek nije winio nikakav osobit napor zahtevi koji mu se
postavljaju veoma su mali, ali njegovi napori trenutno povecava-
ju zahteve u odnosu na njega samog. Sto su veci napori ucinje-
ni tim su veci novi zahtevi.

— Na ovom stadijumu rada ljudi veoma &esto ¢ine jednu
uobicajenu gresku. Oni misle da im napori koje su ranije ¢inili,
njihove ranije vrline, da se tako izrazim, daju neku vrstu prava
ili prednosti, UMANJUJU zahteve postavljene pred njih i kao
takvi opravdavaju eventualni nerad ili neku kasniju gresku. To
je naravno potpuna neistina. Nista $to je ¢ovek uradio juce ne
opravdava ga za danas. Sasvim obrnuto, ako ovek nije ju&e niSta
utinio, danas mu nikakav zahtev nece biti postavljen; ako je jute
nesto udinio to znadi da danas mora uéiniti vise. Ovo naravno ne
znati da je bolje ne raditi nifta. Ko god ne radi nista, ne prima
nista.

— Kao §to sam ve¢ ranije rekao, jedan od prvih zahteva je
iskrenost. Postoje razlicite vrste iskrenosti. Postoji mudra iskre-
nost i glupava iskrenost, kao §to postoje mudra neiskrenost i glu-
pava neiskrenost. I glupava iskrenost i glupava neiskrenost su
podjednako mehanitke. Ako Eovek Zeli da u¢i da bude MUDRO
ISKREN on, pre svega, mora da bude iskren prema svom utite-
lju i ljudima koji su u radu stariji od njega. To ¢ée biti 'mudra
iskrenost'. Ovde je potrebno naglasiti da iskrenost ne sme da po-
stane 'nedostatak uvazavanja'. Nedostatak uvazavanja u odnosu
na utitelja ili one koje je uditelj naimenovao, uni$tava bilo kak-
vu mogucnost rada. Ako Zeli da nau¢i da bude MUDRO
ISKREN on mora biti neiskren u vezi sa radom i mora naugiti
da ¢uti, kada je to potrebno, u odnosu na ljude izvan rada, koji
niti mogu razumeti niti ceniti bilo §ta od toga. Ali iskrenost u
okviru grupe je apsolutan zahtev, jer, ako ¢ovek nastavi da laze
u grupi, na isti na¢in na koji laze sam sebe i druge u Zivotu, ni-
kada nece nauditi da razluuje istinu od laZi.

— Pobeda nad strahom je &esto druga prepreka. Covek ima
mnogo nepotrebnih, izmisljenih strahova. LaZi i strahovi — to
je atmosfera u kojoj obitan &ovek 2ivi. Pobeda nad strahom kao
i pobeda nad lazima sasvim su individualne. Svaki ¢ovek ima
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sopstvene strahove koji su samo njemu neobi¢ni. Potrebno je,
pre svega, pronaci te strahove a zatim ih unistiti. Strahovi o ko-
jima govorim obi¢no su povezani sa la?ima koje ¢ovek govori.
Morate imati na umu da ova vrsta strahova nema nikakve veze
sa strahom od pauka, miSeva, mraka ili zanemarljivih nervnih
strahova.

— Borba u sebi protiv laganja i borbe protiv strahova je prvi
pozitivan rad koji Covek pocinje.

— Potrebno je shvatiti da pozitivni napori, pa &ak i Zrtve u
radu, ne opravdavaju greske koje se mogu dogoditi. Naprotiv,
stvari koje se mogu oprostiti ¢oveku koji nije u¢inio nikakve na-
pore i Zrtve, ne mogu se oprostiti drugom Soveku koji je ved
utinio velike Zrtve.

— Ovo se moZe utiniti kao nepravda, ali je potrebno razu-
meti zakon. Za svakog toveka ponaosob postoje podaci. Njego-
vi napori i Zrtve pribelezeni su na jednoj strani knjige a njegove
greske i loSa dela na drugoj strani. Ono $to je napisano na pozi-
tivnoj strani ne moze da nadomesti ono §to je napisano na nega-
tivnoj strani. Ono $to pise na negativnoj strani mozZe se izbrisati
samo pomocu istine, to znaci, trenutnim i potpunim priznanjem
samom sebi i drugima a pre svega u¢itelju. Ako Eovek uvidi svo-
Ju gresku a ipak nastavi da opravdava sebe, dovoljna je i mala
zamerka pa da upropasti rezultate dugogodisnjeg rada i napora.
Stoga je Cesto mnogo bolje priznati svoju krivicu ¢ak 1 kad nisi
kriv. Ovo sad je veoma delikatna stvar i ne sme se preterivati.
U suprotnom ce rezultat opet biti laganje, na koje ga strah tera.

Drugom jednom prilikom, govore¢i o grupama, G. je re-
kao:

— Nemojte misliti da moZzemo odmah poceti sa radom, ti-
me $to smo sastavili grupu. Grupa je velika stvar. Grupa je
pocetak SPORAZUMNOG rada koji vodi konacnom cilju. Po-
trebno je da ja vama verujem u ovom radu i vi treba da verujete
meni i jedni drugima. Tada ¢e to biti grupa. Dok ne postoji opsti
rad, to je samo pripremna grupa. Pripremi¢emo sebe tako da to-
kom vremena moZemo postati grupa. A priprema je moguca sa-
mo ako poku3amo da oponasamo grupu onakvu kakva bi ona
trebalo da bude, naravno, oponasajuci iznutra a ne spolja.




— $ta je potrebno za to? Pre svega, morate shvatiti da su u
grupi svi odgovorni jedni za druge. Gregka jednog ¢lana smatra
se greSkom svih ¢lanova. To je zakon. Taj zakon ima dobre osno-
ve, $to cete videti kasnije, ono 3to jedan postigne postigli su svi.

— Zakon zajedni¢ke odgovornosti se mora dobro utuviti u
glavu. Clanovi grupe su odgovorni ne samo za gresku drugih vec
i za njihov neuspeh. Uspeh jednog ¢lana je uspeh svih. Neuspeh
Jjednog je neuspeh ostalih. Velika gre$ka od strane jednog ¢lana,
krienje osnovnog zakona na primer, neizostavno vodi do raspa-
da cele grupe.

— Grupa mora raditi kao jedna masina. Delovi masine mo-
raju poznavati jedan drugog i pomagati se medusobno. U grupi
ne sme postojati li¢nih interesa koji su u suprotnosti sa interesi-
ma ostalih ili u suprotnosti sa interesima ovog rada, ne sme po-
stojati li¢na simpatija ili antipatija koja bi ugroZavala rad. Svi
¢lanovi grupe,su prijatelji i braca; ali ako jedan napusti, narocito
ako ga uditelj posalje, on prestaje da bude prijatelj i brat i tre-
nutno postaje stranac, kao izopc¢enik. Ponekad je to veoma stro-
go pravilo ali ipak neophodno. Ljudi mogu biti dugogodisnji
prijatelji i zajedno pristupiti grupi. Kasnije jedan od njih na-
pusta. Onaj koji je ostao nema prava kasnije da mu govori o ra-
du u grupi. Covek koji je otisao, ose¢a se uvredenim, ne razume
i oni se svadaju. Da bi se izbegle ovakve situacije, u odnosima
koji su bliski, muz i 2ena na primer, majka i k¢i, se ratunaju kao
Jjedan ¢lan grupe. Tako, kada jedan od njih napusti grupu, dru-
gi ¢lan se isto smatra krivim i mora napustiti.

— Dalje, morate upamtiti da vam ja mogu pomo<i samo do
stepena do koga vi meni mozZete pomoci. Vasa se pomo¢, na-
rocito u poletku, ne ratuna prema rezultatima koji ¢e najvero-
vatnijebiti nula, ve¢ pobroju i koli¢ini vasih naporakoje ulazete.
— Nakon ovoga G. je pre$ao na pojedina¢ne zadatke i na defi-
niciju nasih »osnovnih greSaka«. Tada nam je dao uobicajene,
odredene zadatke sa kojima je rad u na%oj grupi zapoceo.

Kasnije 1917. godine, kada smo bili na Kavkazu, G. je do-
dao nekoliko interesantnih opaski opitim principima stvaranja
grupa. Mislim da je potrebno da ih ovde citiram.

— Vi sve uzimate previse teoretski — rekao je. — Trebalo
bi da znate nesto vise do sada. Nema neke narocite koristi u po-
stojanju grupa i nema neke odredene nagrade u pripadanju gru-
pama, Korisnost grupa je odredena njenim rezultatima.

— Rad svakog toveka moZe tedi u tri pravca. On moZe bi-
ti koristan RADU. On moZe biti koristan MENI. I on mozZe bi-
ti koristan SAMOM SEBI. Bilo bi naravno veoma korisno kada
bi rad ¢oveka davao rezultate u sva tri pravca. Ako to ne uspe
covek se mora zadovoljiti sa dva. Na primer, ako je ¢ovek kori-
stan meni, tom samom ¢injenicom ¢e biti koristan radu. Ako je
koristan radu on je takode koristan i meni. Ali, ako je ¢ovek, na
primer, koristan i meni i radu a nije sposoban da bude koristan
sebi, ostajuci onakav kakav je bio i ranije, ne menjajudi se, tada
¢injenica da je on koristan samo na kratko i slu¢ajno, nikako mu
ne ide u prilog, $taviSe, njegova korisnost ne traje zadugo. Rad
raste i razvija se. Ako se sam Covek ne razvija i ne menja on ne
moze dr2ati korak sa radom. On zaostaje za radom i tada ono §to
je bilo korisno postaje $tetno. —

U leto 1916. godine sam se vratio u St. Petersburg.

Ubrzo po formiranju nase grupe ili »pripremne grupe«, G.
nam je govorio 0 naporima vezanim sa zadacima koje je posta-
vio pred nas.

— Morate shvatiti, — rekao je, — da se obi¢ni napori ne
ra¢unaju. RACUNAJU SE SAMO IZUZETNI NAPORL. To je
tako u svemu i uvek. Oni koji ne Zele da ¢ine izuzetne napore
bolje da sve napuste i pobrinu se za svoje zdravlje. —

— Zar izuzetni napori nisu opasni? — upitao je neko ko je
ina¢e bio veoma pazljiv kada je njegovo zdravlje bilo u pitanju.

— Naravno da mogu, — odgovorio je G., — ali bolje je um-
reti ¢inedi napor ka budenju nego Ziveti uspavan. To je jedna
stvar. A druga bi bila, da nije lako umreti od napora. Mi pose-
dujemo mnogo vise snage nego §to mislimo. Medutim, nikada
je ne upotrebljavamo. Morate shvatiti jednu od osobina sklopa
ljudske masine.

— Veoma vazno pravilo u ljudskoj masini igra neka vrsta
akumulatora. Postoje dva mala akumulatora blizu svakog cen-




tra, koja su ispunjena odredenom supstancom koja je potrebna
za rad datog centra.

| AKUMULATORI

S1. 41.

Kao dodatak, postoji organizam velikog akumulatora koji
napaja male. Mali akumulatori su povezani, a dalje, svaki od
njih je povezan sa centrom do koga stoji, kao i sa velikim aku-
mulatorom. —

G. je nacrtao »ljudsku maginu« i pokazao nam mesta veli-
kog i malih akumulatora i njihovu medusobnu povezanost.

i
&

Akumulatori rade na sledeci natin: — rekao je. Pretposta-
vimo da ¢ovek radi ili ¢ita teSku knjigu i pokuiava da razume to
§to radi, tada ¢e se nekoliko 'naslaga’ vrteti u aparatu za mislje-
nje u njegovoj glavi. Ili moZemo pretpostaviti da se on penje uz-
brdo i umorio se; u ovom slutaju 'naslage’ se okrecuu centru za
kretanje.

— U prvom slutaju intelektualni centar a u drugom centar
kretanja uzimaju energiju koja im je potrebna za rad, iz malih
akumulatora. Kada je akumulator skoro prazan ¢ovek se oseca
umornim. Oseca da bi prekinuo, da bi seo ako je hodao, da smi-
sli ne$to drugo ako je reSavao teZak problem. Medutim, sasvim
neolekivano on oseca nalet snage i jo$ jedanput je sposoban da
hoda ili radi. To znadi da se centar povezao sa drugim akumula-
torom i uzima energiju iz njega. U meduvremenu se prvi aku-
mulator puni energijom iz velikog akumulatora. Rad centra se
nastavlja. Covek nastavlja da hoda ili radi. Ponekad je potreban
kra¢i odmor da bi se osigurala veza. Ponekad je za to potreban
stres, a ponekad napor. U svakom slu¢aju, rad se nastavlja. Po-
sle izvesnog vremena zaliha energije u drugom akumulatoru se
takode iscrpljuje. Covek se opet oseca umornim.

— Da bi se ponovo povezao sa prvim akumulatorom potre-
ban je stres, kratak odmor, cigareta ili napor. MoZe se dogoditi
da je centar tako brzo iscrpeo energiju iz drugog akumulatora da
prvi nije imao vremena da se napuni iz velikog akumulatora i da
je uzeo samo polovinu energije od koli¢ine koju moze da uskla-
disti; samo je do pola pun.

— Poito se ponovo prikljucio u prvi akumulator centar
potinje da crpe energiju iz njega, dok se drugi akumulator
ukljutuje u veliki akumulator i crpe energiju iz njega. Ali je ovaj
put, prvi akumulator samo do pola pun. Centar brzo isctpi nje-
govu energiju a u meduvremenu drugi akumulator je uspeo da
se napuni samo do Cetvrtine. Centar se povezuje sa njim, ubrzo
ga iscrpljuje, ponovo se povezuje sa prvim akumulatorom, i ta-
ko dalje. Posle izvesnog vremena organizam je doveden u takvo
stanje da ni jedan od malih akumulatora nema ni trunku preosta-
le snage. U tom trenutku se fovek zbilja ose¢a umornim. On sko-
ro pada, za malo ¢e zaspati na nogama, ili ¢ mu organizam
reagovati glavoboljom, brzim pulsom ili mu¢ninom.




— Potom, posle krac¢eg odmora ili-spoljasnjeg stresa ili na-
pora koji donose novi protok energije i Covek je opet sposoban
da misli, da hoda ili da radi.

— To znati da se centar direktno ukljuio u veliki akumu-
lator. Veliki akumulator sadrzi ogromnu koli¢inu energije. Po-
vezan sa velikim akumulatorom &ovek zbilja moZe da ¢ini ¢uda.
Ali ako 'naslage’ nastave da se okrecu i energija koja se dobija
iz vazduha, hrane i utisaka nastavi da curi iz velikog akumula-
tora brze nego §to se uliva u njega, tada dolazi trenutak kada je
veliki akumulator potpuno iscrpljen i organizam umire. Ovo se
veoma retko dogada. Obi¢no organizam automatski prestaje sa
radom mnogo pre tog trenutka. Potrebni su specijalni uslovi ko-
Ji bi uzrokovali da organizam umre od iscrpljenja svih svojih
energija. U uobitajenim uslovima Eovek e zaspati ili se onesve-
stiti ili ¢e mu se pojaviti neka unutrasnja komplikacija koja ¢e
ga zaustaviti mnogo pre istinske opasnosti.

— Stoga je jasno da se ¢ovek ne treba bojati napora; opa-
snost od umiranja kao posledice napora je veoma mala. Mnogo
je lak3e umreti od nerada, lenjosti i straha od napora.

— Nas3 cilj, naprotiv, treba da bude kako nauditi povezati
dati centar sa velikim akumulatorom. Do god nismo u stanju to
da u¢inimo, sav na§ rad je uzaluda i ne¢e davati nikakve rezul-
tate.

— Mali akumulatori su dovoljni za obi¢an, svakodnevni rad
u Zivotu. Medutim, za rad na sebi, za unutra$nji rast, za napore
potrebne Coveku koji stupa na put, nije dovoljna energija iz tih
malih akumulatora.

— Moramo nauciti kako da crpimo energiju ravno iz veli-
kog akumulatora.

— Ovo je jedino moguée uz pomo¢ emocionalnog centra.
To se mora dobro razumeti. Veza sa velikim akumulatorom moze
biti plodonosna samo preko emocionalnog centra. Centar kre-
tanja, instinktivni, intelektualni, sami za sebe, mogu se napaja-
ti samo iz malih akumulatora.

— To je upravo ono §to ljudi ne mogu razumeti. Zbog to-
ga njihov cilj treba da bude razvoj aktivnosti emocionalnog
centra. Emocionalni centar je aparat mnogo tananiji od intelek-
tualnog centra, narodito ako uzmemo u obzir ¢injenicu da je u
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celom intelektualnom centru jedini deo koji radi, aparat koji
oblikuje i da je mnogo stvari sasvim nepristupa¢no intelektual-
nom centru. Ako bilo ko Zeli da zna i razume vise od onog §to
zapravo zna i razume, mora shvatiti da ¢e ovo novo znanje i no-
vo razumevanje proci kroz emocionalni centar a ne kroz intelek-
tualni. —

Kao dodatak onome §to je rekao o akumulatorima G. je dao
nekoliko veoma interesantnih napomena 0 ZEVANJU i SME-
HU.

— Postoje dve nevidljive funkcije na$eg organizma, sasvim
neobjasnjive sa naucne tatke gledi$ta, — rekao je, — iako ih nau-
ka naravno ne priznaje kao neobjasnjive; to su zevanje i smeh.
Ni jedna od ove dve funkcije se moze bas pravilno razumeti i ob-
jasniti bez znanja o akumulatorima i njihovoj ulozi u organiz-
mu.

— Primetili ste da zevate kada ste umorni. To se narolito
lako moZe primetiti u planinama, kada ¢ovek koji nije na njih
navikao zeva skoro sve vreme dok se penje gore. Zevanje je pum-
panje energije u male akumulatore. Kada se prebrzo isprazne, to
jest, kada jedan od njih nema vremena da se napuni dok se dru-
gi prazni, zevanje je skoro neprekidno. Postoje neke situacije
kada srce moze da stane, ako ¢ovek Zeli a ne moze da zeva, ili
druga vrsta situacije kada ne§to prouzrokuje kvar pumpe, tera-
judi je da radi bez efekta, to je kada fovek zeva sve vreme a ne
upumpava nimalo energije.

— Proutavanje i posmatranje zevanja sa ove tatke gledista
moze otkriti dosta toga novog i interesantnog.

— Smejanje je takode direktno povezano sa akumulatori-
ma. samo §to je smejanje sasvim suprotna funkcija od zevanja.
Smejanje nije upumpavanje ve¢ ispumpavanje energije, a to
znadi, ispumpavanje i izbacivanje viska energije koja se sakupi-
la u akumulatorima. Smeh ne postoji u svim centrima, samo u
onima koji su podeljeni na dva dela — pozitivan i negativan. Ako
o tome jos nisam detaljno govorio uéinicu to kada budemo po-
drobnije proucavali centre. U ovom trenutku ¢emo posmatrati
samo intelektualni centar. Postoje utisci koji trenutno padaju na
obe polovine centra i odmah proizvedu sasvim jasno 'da’ i 'ne’.
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Takvo simultano 'da’ i 'ne’ stvaraju neku vrstu potresa u centru
i posto on nije sposoban da uravnoteZi i svari ova dva potpuno
suprotna utiska kao jednu €injenicu, centar potinje da izbacuje
energiju u obliku smeha, a iz akumulatora ¢&iji je red da napaja.
Drugom prilikom e u centru biti previse energije koju centar ne
moze da upotrebi. Tada ¢e svaki, ¢ak i najbanalniji utisak biti
primljen udvojen, a to zna¢i, moZe trenutno pasti na dve polo-
vine centra i proizvesti smeh, to jest, izbacivace energiju.

— Morate razumeti da vam ja dajem samo uopteni prikaz
u tome. Znajte da su i zevanje i smejanje veoma zarazni. A to
pokazuje da su to zapravo sustinski funkcije instinktivnog i cen-
tra kretanja. —

— Zadto je smeh tako prijatan? — upitao je neko.

— Zbog toga $to nas smeh oslobada suvisne energije koja
bi u slu¢aju da ostane neupotrebljena, mogla postati negativna,
to jest, otrcvna. Uvek imamo dosta tog otrova u sebi. Smeh je
protivotrov. Ali taj protivotrov je potreban samo do granice do
koje nismo sposobni da upotrebimo svu energiju za koristan rad.
Za Hrista se kaZe da se nikada nije smejao. Zbilja nigde u Bibli-
Ji ne moZete pronaci da se Hrist bilo kada smejao. Medutim, po-
stoje razliciti na¢ini NE SMEJANIJA. Postoje ljudi koji se ne
smeju zbog toga $to su potpuno okruZeni negativnim emocija-

ma, strahom, mrznjom, sumnjama. A postoje i oni koji se ne
smeju jer nemaju negativnih emocija. Shvatite jedno. U vadim
centrima nema smeha, u viim centrima nema podele, ne posto-
ji'da'i‘ne'.

DVANAESTO POGLAVLJE

Sredinom leta 1916. godine, rad u nasoj grupi je dobio no-
ve i intenzivnije oblike. G. je vedi deo vremena provodio u St.
Petersburgu, odlaze¢i u Moskvu samo na nekoliko dana i
vraéajuéi se, po pravilu, sa dva, tri svoja moskovska uéenika.
Nasa predavanja i sastanci su do tada ve¢ izgubili svoj formalni
karakter; svi smo se ve¢ bolje upoznali i predstavljali smo, uz
mala trvenja, vrlo ¢vrstu grupu ujedinjenu novim idejama koje
smo u¢ili i novim moguénostima znanja i samo-saznanja koja su
se otvarala pred nama. U to vreme bilo nas je oko trideset. Sre-
tali smo se skoro svako vete. Nekoliko puta, po dolasku iz Mos-
kve, G. je organizovao izlete na selo, za vece drustvo, koji su
bili nesto izvan sveta St. Petersburga. U mom secanju je ostao
put u Ostrovski, koji se nalazi u gornjem toku reke Neve, na-
rotito zbog toga $to sam na tom putu odjednom shvatio zbog
¢ega je G. organizovao naizgled besciljne zabave. Shvatio sam
da on sve vreme posmatra i da mnogi od nas na tim izletima po-
kazuju sasvim nove aspekte svojih li¢nosti koji su bivali veoma
dobro skriveni na sastancima u St. Petersburgu.

Moji sastanci sa uéenicima G. iz Moskve su bili sasvim dru-
gatiji od prvih sastanaka koje sam imao sa njima u prolece pre-
thodne godine. Sada mi nisu izgledali izve$tateni niti kao da
igraju neku ulogu unapred nau¢enu. Naprotiv, 2eljno sam ¢ekao
njihov dolazak i pokusavao da saznam iz ¢ega im se sastoji rad
u Moskvi i $ta im je G. govorio a da mi nismo znali. Dosta sam
saznao od njih to mi je kasnije dobro posluzilo u sopstvenom
radu. U svojim novim razgovorima sa njima video sam razvoj
sasvim kona¢nog plana. Ne samo da smo ufili od G. ve¢ smo
ucili i jedni od drugih. Po¢eo sam da gledam na grupe G. kao na




'$kolu’ nekog srednjevekovnog slikara ¢iji su utenici Ziveli sa
njim, radili sa njim i u¢e¢i od njega, u¢ili smo jedni od drugih.
Istovremeno sam shvatio zbog ¢ega uenici G. nisu u svoje vre-
me odgovarali na moja pitanja. Shvatio sam do koje mere su mo-
ja pitanja bila naivna:

— Na ¢emu se zasniva rad na sebi? — Iz ¢ega se sastoji si-
stem koji proucavaju? — Koje je izvoriste ovog sistema? — I ta-
ko dalje.

Sada sam shvatio da se na ova pitanja nije moglo odgovo-
riti. Covek mora da UCI da bi po¢eo ovo da razume. A u to vre-
me, pre godinu dana, mislio sam da imam prava da postavljam
takva pitanja, kao §to ljudi koji sada dolaze nama, postavljaju
istu vrstu pitanja, i iznenaduju se kada im ne dajemo odgovore
misleci, kao §to smo i mi, da smo izve§tateni i da igramo
odredenu unapred naucenu ulogu.

Novi ljudi su se pojavljivali samo na velikim sastancima na
kojima je G. u¢estvovao. Izvorna grupa se u to vreme sastajala
odvojeno. Bilo je sasvim jasno zbog ¢ega je to tako. Mi smo vec
poceli da se oslobadamo od samopouzdanja i osecaja da sve zna-
mo, sa ¢im su ljudi prilazili radu, i mnogo smo bolje razumeli
G. nego ranije.

Na opétim sastancima je bilo veoma interesantno slugati na
koji na¢in su novi ljudi postavljali pitanja koja smo i mi posta-
vljali u pogetku i kako nisu shvatali neke osnovne, elementarne
stvari, koje smo mi ve¢ razumevali. Ti sastanci sa novim ljudi-
ma davali su nam odredenu koli¢inu samozadovoljstva.

Medutim, kada bismo opet bili samo sa G., on bi jednom
re¢ju razarao sve §to smo sagradili i naterao nas je da shvatimo
da zapravo jo§ ne razumemo i ne znamo nista, bilo $to se tiCe nas
samih ili drugih.

— Svanevolja je u tome $to ste vi sasvim sigurni da ste uvek
jedan i isti, — rekao je.

— Ja vas vidim sasvim drugacije. Na primer, vidim da je
danas ovde dosao jedan Ouspensky, dok je ju¢e bio sasvim dru-
gi. Ili doktor na primer, pre nego §to ste se pojavili mi smo se-
deli i razgovarali zajedno; bio je jedna osoba. Tada ste se svi vi
pojavili. Pogledao sam ga slu¢ajno i video sasvim drugog dok-

tora. A onoga koga ja vidim kada smo sami, vi ostali veoma ret-
ko vidate.

Morate shvatiti da svaki ¢ovek ima kona¢an repertoar svo-
jih uloga koje igra u obi¢nim okolnostima, — rekao je G. — On
ima ulogu za sve okolnosti koje mu se obi¢no dogadaju u Zivo-
tu; ali postavi§ li ga u malo drugatije uslove, a on ne moze da
pronade pogodnu ulogu i ZA TRENUTAK POSTAJE ONO
STO JESTE. Proutavanje uloga koje Covek igra, predstavlja
vazan deo samo-saznanja. Repertoar svakog &oveka je prili¢no
ograniten. Ako ¢ovek jednostavno kaZe 'Ja' i 'Ivan Ivanovié',
on ne vidi celog sebe, jer 'Ivan Ivanovi¢' nije jedan; ima ih ba-
rem pet, 3est. Jedan ili dva za porodicu, isto toliko za kancela-
riju (jedan za pretpostavljenog i jedan za pretpostavljene), jedan
za prijatelje u restoranu i mozda jedan zainteresovan za zanosne
i intelektualne ideje. Cesto se Sovek poistovecuje sa tim uloga-
ma i ne moze da se 0dvoji od njih. Znati svoje uloge, njihov re-
pertoar, naroCito njegove granice, ve¢ dosta znadi. Ali stvar je
u tome da se, izvan repertoara, ¢ovek oseca vrlo neudobno ako
bi ga nesto potreslo, makar i za trenutak, iz njegovog korena, pa
iz sve snage poku3ava da se vrati u bilo koju od svojih uloga.
Pravo se vraca svojim korenima i sve je opet glatko i osecaj ne-
sporazuma i napetosti nestaje. Tako je to u Zivotu; u radu, da bi
posmatrao sebe, Covek se mora pomiriti sa napeto$cu i osecajem
neugodnosti i bespomoc¢nosti. Samo iz iskustva te neugodnosti
moZe Covek istinski sam sebe posmatrati. Jasno je zbog ega.
Kada ¢ovek ne igra jednu od svojih uobicajenih uloga, kada ne
moze da pronade pogodnu ulogu u svom repertoaru, oseca se kao
da je nag. Hladno mu je, stid ga je i 2eli da pobegne od svih.
Medutim, postavlja se pitanje: $ta zapravo zeli? Miran Zivot ili
rad na sebi? Ako Zeli miran Zivot ni u kom slu¢aju nikada ne sme
da izade iz svog repertoara. U svojim uobitajenim ulogama on
se oseca mirno i udobno. Ali ako Zeli da radi na sebi on mora
unistiti svoj mir. Imati oba nije moguée. Covek mora utiniti iz-
bor. Ali pri izboru rezultat je ¢esto prevara, to zna¢i, da ovek
pokusava da vara samog sebe. Re¢ima on bira RAD ali u stvar-
nosti on ne Zeli da izgubi svoj MIR. Rezultat je njegovo sedenje
izmedu dve stolice. Jedan od najneudobnijih polozaja. On uopite
ne radi i uop3te mu nije udobno. Ali ¢oveku je veoma tesko da




odlu¢i da odbaci sve i po¢ne sa stvarnim radom. Zbog &ega je to
tesko? Uglavnom zbog toga 3to je NJEGOV ZIVOT PREVISE
LAK, ¢ak iako ga smatra losim, ve¢ je navikao na njega. Bolje
Jjeiu lofem Zivotu, barem je znan. Ali ovde je ne3to novo, ne-
poznato. On ¢ak ne zna da li ée biti nekih rezultata ili ne. Osim
toga teiko je pokoriti se nekome. Kada bi ¢ovek sam za sebe mo-
gao izmisliti pote$koce i Zrtvovanja, oti%ao bi veoma daleko. Ali
to nije mogudée. Potrebno je pokoriti se drugome ili slediti pra-
vac opsteg rada, koji kontrolise jedna osoba. Takvo pokorava-
nje je najteza stvar za Coveka koji misli da je sposoban da
odlu¢uje o bilo ¢emu ili da moZe da ¢ini bilo $ta. Naravno, ka-
da se oslobodi tih mastarija i vidi sebe onakvog kakav je, te§koce
" nestaju. To se moZe dogoditi jedino tokom rada. Ali zapoceti sa
radom a narocito nastaviti sa njim je veoma tesko a razlog je to
§to zivot tete previSe glatko. Osim pojedina¢nih zadataka daju
se i opsti zadaci za celu grupu i svi su tada odgovormni za njiho-
vo izvréenje ili neizvrienje, iako je u nekim slu¢ajevima grupa
odgovorna i za f)ojedinaCne zadatke. Prvo éemo uzeti opste za-
datke. Trebalo bi da do sada imate neka op$ta razumevanja o pri-
rodi sistema i njegovim osnovnim metodama, i sposobnost
prenosenja tih ideja drugima. Seti¢ete se da sam u pocetku bio
protiv toga da govorite o idejama sistema izvan grupa. Cak je
postojalo pravilo da niko od vas, osim onih kojima sam ja doz-
volic da to ¢ine, ne treba nikome da govori niti 0 grupama, pre-
davanjima ili idejama. Tada sam takode objasnio zbog ¢ega je to
bilo potrebno. Ne biste mogli da steknete pravilnu sliku, pravi-
lan utisak. Umesto da ljudima date mogu¢nost da dodu do ideja
vi biste ih samo odbili, i to zauvek; ¢ak biste im uskratili mo-
guénost da dodu do njih bilo kada kasnije. Sada se situacija pro-
menila. Ve¢ ste dovoljno ¢uli. Ako ste zbilja ucinili napore da
biste razumeli ono §to ste ¢uli, tada bi trebalo da budete sposob-
ni da to prenesete drugima. Stoga vam svima dajem odredeni za-
datak.

— Pokusajte da vodite razgovore sa svojim prijateljima i
poznanicima o onome $to smo do sada proudili, pokuSajte da pri-
premite one koji pokazuju neko interesovanje i ako traze, dove-
dite ih na nase sastanke. Svako od vas mora shvatiti da je ovo
poiedinac¢an zadatak. ne néeknite da oa neko dmiei izv-§i 7a vas.

Prayilno izvrSenje ovog zadatka od strane svakog &lana ée poka-
zati, pre svega, da ste ve¢ nesto prihvatili, ne$to razumeli, a dru-
80, da ste sposobni da procenite ljude, da shvatite sa kim je
vredno razgovarati a sa kim nije, jer vecina ljudi nije sposobna
da shvati bilo koju od ovih ideja i sa njima je sasvim beskorisno
razgovarati. Ali postoje ljudi koji su sposobni da shvate ove ide-
Je i sa kojima vredi ragovarati. —

Sastanak koji je sledio posle gore pomenutog, bio je veoma
interesantan. Svi smo bili puni utisaka o razgovorima koje smo
vodili sa prijateljima; svako je imao mnogo pitanja da postavi;
svi smo bili pomalo razotarani i obeshrabreni.

Prijatelji i poznanici su postavljali veoma lukava pitanja i
na vecinu nasi ljudi nisu mogli odgovoriti. Pitali su nas, na pri-
mer, $ta dobijamo iz tog rada i otvoreno pokazivali sumnju na
nase »secanje sebe«. S druge strane imali smo i one koji uopste
nisu sumnjali da se ONI »secaju sebe«. Drugi su opet »zrak stva-
ranja« i »sedam kosmosa« smatrali smesnim i beskorisnim. —
Kal.cve veze ima 'geografija’ sa tim? — duhovito je upitao jedan
moj prijatelj, parodirajuci re¢enicu iz jednog zani mljivog koma-
da koji se ba3 u to vreme davao; drugi su pitali ko je video cen-
tre i kako se mogu videti; nekima je bila apsurdna ideja da mi
zapravo ne mozemo nista »Ciniti«. Ideja o ezotericnom nekima
Je izgledala »zabavna ali neubedljiva«. Drugi su govorili da je ta
ideja uopsteno bila »nova izmisljotina«. Nisu bili spremni da
zrtvuju svoje poreklo od majmuna. Nekima se ¢inilo da nema
ideje »ljubavi za Covetanstvo« u nasem sistemu. Drugi su govo-
rili da su nase ideje potpuno materijalisticke, da zelimo da na-
pravimo masine od ljudi, da u tome nema ideje Cudesnog, da
nema idealizma i tako dalje, i tako dalje.

G.’ se smejao kada smo mu prenosili te razgovore.

— Nije to nista, — rekao je. — Kada biste sve sastavili §to
ljudi govore o ovom sistemu ne biste bili u stanju ni sami da po-
verujete kako je to moguce. Ovaj sistem ima bozanstveno Sv0j-
stvo: Cak i sam dodir sa njim izaziva u ljudima ili ono najbolje
ili ono najgore u njima. Mozete poznavati coveka celog Zivota i
misliti kako nije 1o, ¢ak da je prili¢no inteligentan. Pokusajte
da razgovarate sa njim o ovim idejama i trenutno cete shvatiti




kakva je on budala. Drugi ¢ovek moz2e izgledati kao neko ko ne-
ma ni§ta u sebi, ali porazgovarajte sa njim o0 ovim idejama i vi-
decete da ume da misli i to prili¢no ozbiljno. —

— Na koji na¢in mozemo prepoznati ljude koji su sposob-
ni za ovaj rad? — upitao je neko od prisutnih,

— Kako ih PREPOZNATI je drugo pitanje, — rekao je G.
— Da bi se to moglo, potrebno je 'biti' do odredene granice. Pre
nego §to budemo govorili o tome treba utvrditi koja vrsta ljudi
Jje sposobna da dode da radi a koja nije.

— Morate shvatiti da ¢ovek, pre svega, mora imati
odredenu pripremu, odredeni prtljag. On treba da zna §ta je mo-
guce znati preko UOBICAJENIH KANALA o ezoteri¢nim ide-
jama, o skrivenim znanjima, o moguénostima unutraSnjeg
razvoja ¢oveka, i tako dalje. Hocu da kazem da ove ideje ne bi
trebalo da mu se pojave kao nesto sasvim novo. U protivnom je
veoma te§ko razgovarati sa njim. Bilo bi korisno ako bi imao
nedto naudne ili filozofske pripreme. Ako ¢ovek dobro poznaje
religiju i to bi bilo korisno. Ali ako je sputan religioznim obli-
cima i nema nikakvog razumevanja sustine, bi¢e mu vrlo tesko.
Uopéteno govoreci, ako ¢ovek zna malo, ako je ¢itao malo, ako
je mislio malo, tesko je razgovarati sa nji. Ako poseduje dobru
sustinu postoji za njega drugi natin, bez razgovora, ali u tom
slu¢aju on mora biti poslu$an, mora se odreci svoje volje. Mo-
ra doéi do toga na ovaj ili onaj natin. MoZe se re¢i da postoji
jedno opste pravilo za sve. Da bi se¢ ovom sistemu priglo ozbilj-
no, ljudi moraju biti RAZOCARANI, pre svega u sebe, to jest,
usvoje modi, a zatim u sve stare natine Zivljenja. Covek ne moze
osecati ono §to je najvrednije u sistemu do god ne bude razo¢aran
u ono §to je radio, razo¢aran u ono za &im je tragao. Ako je
nau¢nik, mora biti razo¢aran u svoju nauku. Ako je religiozan
¢ovek, potrebno je da bude razofaran u svoju religiju. Ako je
politi¢ar, treba da bude razotaran u politiku. Ako je filozof, mo-
ra biti razo¢aran u filozofiju. Ako je teozof, treba da bude ra-
zotaran u teozofiju. Ako je okultist, potrebno je da bude
razo¢aran u okultizam. I tako dalje. Medutim, morate shvatiti

§ta to zna¢i. Ja sam, na primer, rekao da religiozan ¢ovek mora
biti razo¢aran u religiju. To ne znati da treba da izgubi svoju ve-
ru. Na protiv, to znadi biti 'razo¢aran' SAMO U UCENJE I ME-
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TODE, shvatajudi da religiozno u¢enje koje on poznaje nije vise
inVOlJIlO za njega, da ga ne vodi nikuda. Sva religiozna udenja,
1Zuzev naravno sasvim degenerisanih religija divljaka i izmislje-
nih r.cligija raznih modernih sekti, sastoje s iz dva dela, vidlji-
vog i skrivenog. Biti razotaran u religiju zna¢i biti razocaran u
vidljivo i osecati potrebu za pronalaZenjem skrivenog i nepoz-

. natog dela religije. Biti razotaran u nauku, ne znagi izgubiti in-

teresovanje za sticanjem znanja. To znadi, biti ubeden da
uobilajeni nau¢ni metodi ne samo da su beskorisni, ve¢ vode
stvaranju apsurdnih i protivuretnih teorija, i poito postane
qbedcn u to, treba da po¢ne potragu za drugim. Biti razo¢aran u
filozofiju, znati biti ubeden da je obi¢na filozofija prosto — ka-
ko kaZe ruska izreka — sipanje iz Supljeg u prazno, i da ljudi za-
pravoi ne znaju $tafilozofija znati iako bi prava filozofija trebalo
da postoji. Biti razo¢aran u okultizam, ne zna¢i gubljenje vere u
¢udesno, to je jednostavno ubedenje da je obi¢an, prihvatljiv i
reklamiran okultizam, pod bilo kojim imenom da se prikazuje,
Cisto Sarlatanstvo i samo-obmana i da, iako NEGDE NESTO po-
St.(')_]i, sve 8to Covek zna ili je sposoban da naudi na obi¢an nadin,
nije ono $to mu je potrebno.
— I tako, sve 3to je radio ranije, bez obzira na vrstu intere-

sovanja, ako je Covek dosao u to stanje razocaranosti na nadin
kpji Jje moguc i prihvatljiv, vredno je razgovarati sa njim o na¥em
sistemu i tada ¢e mozda pristupiti radu. Ali ako nastavi da misli
d‘::l. Je sposoban da pronade bilo $ta na svom starom putuili da jo§
nije pokuao sve nacine, ili da sam moze da pronade ili u¢ini bi-
lo $ta, to znaci da nije spreman. Time ne mislim da treba da od-
baci sve $to je ¢inio do sada. To je zbilja nepotrebno. Naprotiv,
Cesto je bolje da nastavi da &ini ono &to je i do sada. Medutim,
mora shvatiti da je to samo profesija, navika ili potreba. To bi
bilo nesto drugo; tada bi bio sposoban da se ne 'poistovecuje’.
= Postoji samo jedna stvar koja se ne slaZe sa radom a to
Je 'profesionalni okultizam', drugim re¢ima, profesionalno %ar-
latanstvo. Svi ti spiritualisti, iscelitelji, vracari i tako dalje, ili
¢ak i ljudi tesno povezani sa njima, nama ne &ine ni malo dobra.
To morate uvek pamtiti i voditi ratuna da im ne govorite mno-
80, jer sve 3to nauce od vas mogu upotrebiti u sopstvene svrhe,
a to zna(i, da druge ljude prave budalama.




— Postoje jos neke vrste koje nisu dobre ali o njima ¢emo
govoriti kasnije. U meduvremenu pamtite samo jednu stvar:
¢ovek mora biti dovoljno razotaran u uobitajene nacine a isto-
vremeno mora biti sposoban da prihvati ideju da mozda postoji
nesto — negde. Ako biste razgovarali sa takvim ¢ovekom, on ¢e
moZda osetiti ukus istine u onome 3to kaZete bez obzira kako ne-
spretno vi to izlagali. Ali ako razgovarate sa ¢ovekom koji je
ubeden u nesto drugo, sve $to budete izgovorili zvu¢ace mu ap-
surdno, ¢ak vas nece ozbiljno slusati. Na njega ne vredi gubiti
vreme. Ovaj sistem je za one koji su vec trazili i sagoreli. Oni
koji ga ne traZze njima nije ni potreban. Oni koji jo§ uvek nisu
sagoreli takode im nije potreban. —

— Ali to nije ono sa ¢ime ljudi po¢inju, — rekao je neko.
— Oni pitaju: da li mi priznajemo postojanje etera? Kako gleda-
mo na evoluciju? Zbog ¢ega ne verujemo u napredak? Zbog ¢ega
mislimo da ljudi ne mogu organizovati 2ivot na osnovama prav-
de i opSteg dobra? Uopéte stvari te viste. —

-— Sva su pitanja dobra, — rekao je G., — i od svakog
mozete poceti, SAMO AKO JE ISKRENO. Naravno ta pitanja
o eteru, o napretku ili 0 op$tem dobru, mogu biti postavljena tek
da se nesto pita, ili da se ponovi nesto §to je vec reeno ili neg-
de pro¢itano, a moZe biti postavljeno zbog toga 5to neko vapije
za odgovorom. Ako je u pitanju ovaj poslednji slu¢aj, mozete
mu dati odgovor i uvesti ga u sistem kroz bilo koje drugo pita-
nje. Ali je neophodno da ga pitanje zaista muéi. —

Nasi razgovori o ljudima koji bi bili zainteresovani za si-
stem i sposobni za rad, neminovno su vodili prema proceni nasih
prijatelja iz sasvim drugog ugla. Sto se toga ti¢e svi smo imali
gorka razo¢arenja. Jo§ pre nego $to je G. zvani¢no trazio od nas
da razgovaramo sa prijateljima svi smo pokugali, na ovaj ili onaj
nacin, da ¢inimo to, barem sa onima koje smo najéesce sretali.
U vedini slu¢ajeva na entuzijazam nije nailazio na topao prijem.
Nisu nas razumeli; ideje, koje su nama izgledale nove i original-
ne, nadim prijateljima su bile zastarele i dosadne, nisu vodile ni-
kuda, ¢ak su ih odbijale. To nas je ¢udilo vise od svega. Bili smo
iznenadeni ¢injenicom da, ljudi sa kojima smo do tada osecali
unutra$nju intimnost, sa kojima smo ranije mogli da razgovara-

mo 0 svemu $to nas je brinulo i kod kojih smo nailazili na razu-
mevanje, nisu mogli da vide ono $to smo mi videli, naro¢ito ono
nesto drugatije. Za sebe mogu samo da kazem, da sam bio bol-
Do razoCaran. Govorim 0 apsolutnoj nemogucnosti da nateram
ljude da nas razumeju. Na to smo, naravno, navikli u svako-
dnevnom Zivot, u domenu obi¢nih pitanja, i znamo da su ljudi
prema nama neprijateljski raspoloZeni i uskogrudi i nesposobni
da shvate, da nas mo#da ne razumeju, da sve §to kazemo izvréu,
da nam pripisuju misli koje nikada nismo imali, reci koje nika-
da nismo izgovorili, i tako dalje. Ali smo sada uvideli da se to
desava sa onima koje smio smatrali NASOM VRSTOM LJUD],
sa kojima smo ranije provodili dosta vremena i koji su nas for-
malno shvatali bolje od bilo koga drugog, i to je u pama stvori-
Io veoma razoCaravajuci utisak. Bilo je naravno izuzetaka;
vecina nasih prijatelja je prosto bila nezainteresovana i svi nasi
pokuaji da ih zainteresujemo za sistem G. nisu vodili nicemu.
Ponekad su oni dobijali veoma cudan utisak u odnosu na nas. Ne
seéap se ko je prvi primetio da se nasim prijateljima ¢inilo da se
menjamo na gore. Smatrali su da smo manje interesantni nego
§to Smo bili ranije; govorili su da smo postali bezbojni, kao da
bledxfno, da vie nismo spontani kao ranije, da smo postali
-'maéme«, da smo prestali da mislimo originalno, da smo presta-
li da ose¢amo, da jednostavno ponavljamo kao papagaji ono §to
smo ¢uli od G.

G. se smejao kada smo mu govorili o tome.

— Satekaijte, jo§ gore dolazi, — rekao Jje. — Shvatate li ta
to zapravo znaCi? To znati da ste prestali da laZete; u svakom
slu¢aju viSe ne lazete tako dobro, to jest, vise niste u stanju da
laz_etc na zanimljiv natin. Za razliku od interesantnog &oveka
ko,]i. dobro laze vi se vec stidite laganja. Sada ste u stanju da pot-
vrdxte. sebi povremeno, da postoji nesto §to ne znate ili ne razu-
mete 1 ne moZete vise da govorite kao da sve znate o svemu.
I*{aravpg da to znati da ste postali manje interesanmi, manje ori-
ginalni i manje, kako oni kazu, SAOSECAJNI. Sada ste zbilja
sposobni da shvatite kakvi su ljudi vasi prijatelji. A oni, oni vas
2ale. Na neki njihov natin su u pravu. Vi ste ve¢ poceli da UMI-
RETE — Naglasio je re¢. — Jo§ je dug put do zavrinice smrti
Jer ima dosta gluposti koja izlazi iz vas. Vi niste u stanju vise da




varate sebe onako iskreno kao §to ste ¢inili ranije. Sada ste oku-
sili istinu. — ‘

— Zbog ¢ega mi se ponekad ¢ini da ama bas$ niita ne razu-
mem? — rekao je neko od prisutnih. — Ranije sam imao obi¢aj
da ponekad pomislim kako sam pone3to i razumeo ali sada ne ra-
umem niSta. —

— To znati da ste poceli da shvatate, — rekao je G. — Ka-
da ne razumete nista od onoga $to ste mislisli da razumete. Sada
kada ste poceli da razumete vi mislite kako ne razumete. To se
desava zbog toga 5to vam je UKUS RAZUMEVANIJA bio ne-
poznat do sada. Tako da vam ukus razumevanja sada li¢i na ne-
dostatak razumevanija. —

Cesto smo se u nasim razgovorima vraéali na utiske o nasim
prijateljima i na nove utiske koje smo sticali 0 njima. NaroCito
smo poceli da shvatamo da ove ideje ili ujedinjuju Ljude ili ih
razdvajaju.

Jednom prilikom vodio se dug i interesantan razgovor o 'ti-
povima'. G. je ponovio sve §to je ve¢ rekao uz mnogo dodatnih
informacija i ukaza potrebnih za li¢ni rad.

— Svi ste vi verovatno vec sreli u Zivotu jedan te isti tip lju-
di, — rekao je. — Takvi ljudi &esto sli¢no i izgledaju, njihove
unutra¥nje reakcije su potpuno iste. Ono §to jedan voli, voli i
drugi. Ono §to jedan ne voli, ne voli ni drugi. Morate se setiti
takvih situacija jer proutavanje NAUKE O TIPOVIMA mozZe
da se sprovodi samo uz sretanje odredenih tipova. Ne postoji
drugi na¢in. Sve drugo bi bila masta. Jo§ ne$to morate shvatiti,
da u uslovima u kojima Zivite, ne mo2ete sresti vise od $est, se-
dam tipova, iako u Zivotu postoji veliki broj osnovnih tipova.
Sve ostalo su mesavine osnovnih tipova. —

— Koliko osnovnih tipova, sve u svemu, postoji? — upitao
je neko.

— Neki kazu dvanaest, — rekao je G. — Prema legendi dva-
naest apostola predstavlja dvanaest tipova. Drugi kazu da ih ima
vise.

Zastao je.

— MozZemo li saznati tih dvanaest tipova, to jest, definici-
Jje i karakteristike? — upitao je neko od prisutnih.
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— Octekivao sam to pitanje, — rekao je G. — Nikada se ni-
je dogodilo da, kada sam govorio o tipovima, neko inteligentan
nije postavio to pitanje. Kako to da ne shvatate da kada bi se to
moglo objasniti zar ne bi bilo ve¢ odavno objasnjeno. Cela stvar
je u tome da se tipovi i njihove razli¢itosti ne mogu definisati
obi¢nim jezikom, a jezik kojim se mogu odrediti vi jo§ uvek ne
znate niti Cete ga znati jo dug vremenski period. To je potpuno
ista stvar sa 'Cetrdeset i osam zakona'. Neko uvek pita moze li
saznati tih ¢etrdeset i osam zakona. Kao da je to moguce. Shva-
tite da vam je dato sve §to se moze dati. Uz pomo¢ onoga §to
vam je dato, sami morate pronaci ostalo. Znam da govoreci ovo
sada samo tracim vreme. Jo$ uvek me ne razumete niti éete za-
dugo. Mislite na razlike izmedu znanja i bica. Postoje stvari za
razumevanje od kojih su potrebna razli¢ita bica. —

— Ali ako ne postoji viSe od sedam tipova oko nas, zbog
¢ega ih ne moZemo znati, to jest, da znamo koja je osnovna ra-
zika izmedu njih i da, kada ih sretnemo, budemo u stanju da ih
prepoznamo i razlu¢imo? — rekao je neko od nas.

— Morate zapodeti sa sobom i posmatranjem o kome sam
ved govorio, — tekao je G., — inade bi to bilo znanje koje ne bi-
ste mogli da koristite. Neki od vas misle da mogu videti tipove,
ali ono $to vidite nisu tipovi. Da biste mogli videti tipove mora-
te znati svoj tip i biti u stanju da se 'izdvojite’ iz njega. Da bi se
znao sopstveni tip, ¢ovek mora dobro da proudi sopstveni Zivot,
ceo Zivot od potetka; mora saznati za$to i kako su se stvari do-
godile. Svima ¢u vam dati zadatak. Bice to istovremeno opiti i
pojedina¢an zadatak. Svakome od vas u grupi dozvolite da
ispri¢a svoj Zivot. Sve se mora re¢i potpuno i detaljno, bez
ulep3avanja. Naglasite osnovne i sudtinske stvari ne zadr2ava-
juci se na glupostima i sitnicama. Morate biti iskreni i ne plasiti
se da ¢e ostali to shvatiti na pogresan nacin, jer svi su u istoj si-
tuaciji; svi se moraju ogoliti; svako se mora pokazati onakvim
kakav je. Ovaj ¢e vam zadatak jo3 jednom pokazati zbog ega se
nita ne sme iznositi izvan grupe. Niko se ne bi usudio da govo-
ri kada bi posumnjao da ée ono $to ovde izgovori biti preneseno
nekome van grupe. Potrebno je da u potpunosti bude ubeden da
to nigde vi¥e nece biti ponovljeno. Tada ¢e biti u stanju da go-
vori bez straha i uz shvatanje da i drugi moraju to u¢initi. —




Ubrzo nakon toga G. je otiSao u Moskvu, a mi smo u nje-
govom odsustvu pokusali, na razne naline, da izvr§imo zadatke
koje nam je dao. Pre svega, da bi izvr$ili zadatak koji nam je G.
dao, neki od nas su, na moj predlog, pokusali da ispri¢aju svoj
#ivot u manjoj grupi, ljudima sa kojima su se najbolje poznava-
li, a ne na sastancima opste velike grupe.

Moram da kazem da ti pokus$aji nisu doveli ni do ¢ega. Ne-
ki od nas su govorili previse a neki nedovoljno. Mnogi su ili u
nepotrebne detalje i opise onoga §to su smatrali svojim naroditim
i originalnim karakteristikama; drugi su se zadrZavali na svojim
»gresima« i greSkama. Sve skupa nije dalo rezultate koje je G.
otigledno otekivao. Rezultat su bile anegdote, hronoloski me-
moari koji nikoga nisu interesovali i porodi¢na se¢anja od kojih
su ljudi zevali. Nesto nije bilo u redu, ali niko, ni oni koji su
zbilja pokusali da budu Sto iskreniji, nije uspeo da odredi §ta je
to. Secam se sopstvenih poku$aja. Pre svega sam pokusao da se
setim odredenih utisaka iz ranog detinjstva koji su mi izgledali
psiholoski interesantni, jer sam se secao sebe iz ranog doba, a ti
rani utisci su me uvek iznenadivali. Medutim, nikoga to nije in-
teresovalo i ubrzo sam shvatio da to sigurno nije bilo ono 3to se
od nas traZilo. Nastavio sam ipak dalje ALI ODMAH SAM ZA-
SIGURNO OSETIO DA POSTOJE MNOGE STVARI KOJE
UOPSTE NEMAM NAMERU DA KAZEM. Ovaj zakljutak je
bio neobitan. Prihvatio sam ideje G. bez protesta i mislio da ¢u
biti u stanju da ispri¢am pritu svog Zivota bez nekih poteskoca.
Al u stvarnosti je ispalo sasvim nemoguce. Ne§to u meni je re-
gistrovalo snaZan protest protiv toga da tak nisam pokazivao ni
nameru da se borim protiv njega, tako da sam govoreci o
odredenim periodima svog Zivota davao samo opite slike i znalaj
pojedinim ¢injenicama. Primetio sam da se moj glas i intonaci-
ja menjao kada sam govorio o tim op§tim stvarima. To mi je po-
moglo da razumem druge ljude. Pocinjao sam da Cujem i
prepoznajem razlitite glasove i tonove kod ljudi kada su govo-
rili o svom Zivotu, A ta neka odredena vrsta intonacije koju sam
prvo &uo u svom glasu mi je pokazivala da ljudi neSto hoée da
sakriju tokom svog izlaganja. Intonacija ih je odavala. Pracenje

intonacije mi je kasnije pomoglo da shvatim mnoge druge stva-
ri.

Kada je slededi put dosao u St. Petersburg (bio je u Moskvi
dve, tri nedelje) G. smo preneli svoje pokusaje; slu$ao je pazlji-
vo i samo nam rekao da nismo znali kako da odvojimo »li¢nost«
od »sustine«,

— Li¢nost se krije iza sultine, — rekao je, — a sutina se
krije iza li¢nosti i one prirodno zakriljuju jedna drugu.

— Kako se suitina moZe odvojiti od li¢nosti? — upitao je
neko od prisutnih.

— Kako biste odvojili neSto §to je vase od onog 5to nije
vase? — odgovorio je G.

— Potrebno je misliti, znati odakle dolazi ova ili ona vasa
karakteristika. Takode je potrebno shvatiti da vecina ljudi, na-
rotito u vaSem dru$tvenom krugu, ima veoma malo onoga §to je
njihovo sopstveno. Sve §to imaju nije njihovo i uglavnom je
ukradeno; sve §to nazivaju idejama, ubedenjima, pogledima,
pojmanjem sveta, je pomalo kradeno iz razli¢itih izvora. Sve to
zajedno ¢ini li¢nost i mora biti izbateno. —

— Ali vi sami ste rekli da rad zapocinje sa li¢no$¢u, — re-
kao je neko.

— Sasvim tatno, — odgovorio je G. — Stoga moramo, pre
svega, utvrditi o ¢emu govorimo, 0 kom trenutku Eovetijeg raz-
vojaiokom nivoubi¢a. Sada sam govorio samo o Coveku u 2ivo-
tukoji nema nikakve veze sa ovim radom. Takav &ovek, narotito
ako pripada 'intelektualnoj’ klasi, je skoro sasvim sastavljen od
litnosti. U veéini slu¢ajeva njegova sustina se ne razvija i to od
ranog doba. Poznajem vrlo uvaZene porodice, profesore pune
raznih.ideja, poznate autore, vazne velikodostojnike, ¢ija susti-
na je prestala da se razvija otprilike u dobu kada im je bilo dva-
naest godina. To ¢ak i nije tako lo$e. Ponekad se dogodi da se
odredeni aspekti suitine zaustave u petoj, Sestoj godini i tu se
sve zavr$ava; sve ostalo nije njihovo li¢no; to je repertoar, ili
uzeto iz knjiga ili stvarano oponasanjem gotovih modela. — Ka-
snije smo vodili mnogo razgovora u kojima je u¢estvovao i G.,
u kojima smo pokusali da pronademo razlog naseg neuspeha u




ispunjenju zadatka koji nam je postavio G. Sto smo vise razgo-
varali manje smo shvatali §ta je on zapravo hteo od nas.

— To nam samo pokazuje do koje mere vi ne poznajete se-
be, — rekao je G. — Ne sumnjam da je barem nekolicina vas
istinski 2elela da uéini ono $to sam traZio, da prenese pri¢u svog
Zivota. Istovremeno vide da ne mogu to da urade i ne znaju ka-
ko uopste da po¢nu. Ali zapamtite da Cete pre ili kasnije morati
proci kroz to. To je takozvani prvi test na putu. Bez toga se ne
moze i¢i dalje. —

— Sta je to 5to mi ne razumemo? — upitao je neko.

— Vi ne shvatate $ta znadi biti iskren, — rekao je G. — Vi
ste tako navikli na laZi koje govorite i sebi i drugima da ne pro-
nalazite re¢i ni misli, kada 2elite da govorite istinu. Veoma je
tesko reci potpunu istinu o samom sebi. Pre kazivanja istine po-
trebno je znati je. A vi ¢ak ne znate iz ¢ega se sastoji istina o va-
ma. Jednom ¢u vam re¢i, svakom ponaosob, §ta mu je osnovna
osobina ili osnovni nedostatak. Tada ¢emo videti da li ¢ete me
razumeti ili ne. —

U to vreme voden je jedan veoma interesantan razgovor.
Sve sam u to vreme osecao veoma izraZeno; naro¢ito sam dubo-
ko osecao da uprkos velikim naporima ne mogu da sc setim: se-
be za bilo koji vremenski period. U pocetku bi nesto izgledalo
uspetno, ali je kasnije sve odlazilo i bez svake sumnje sam oseao
duboki san u kome sam lebdeo. Propali pokusaji kazivanja mo-
je Zivotne pri¢e, a narotito ¢injenica da nisam zapravo u stanju
da shvatim $ta G. hoce, §to je naravno jo§ pogorialo moje raspo-
loZenje i otitovalo se, ne depresijom, veé razdrazljivoscu.

U takvom stanju sam jednom bio na rua¢ku sa G., u resto-
ranu Sadovaya nasuprot Gostinoy Dvora. Verovatno sam bio po-
malo krut ili veoma tih.

— Sta je danas sa tobom? — pitao je G.

— Ni sam ne znam, — rekao sam, — samo pocinjem da
osecam da ni$ta ne postizemo, ili bolje re¢eno, ja nista ne po-
stizem. Ne mogu da govorim u ime ostalih. Medutim, ja vas ne
razumem a vi ni§ta vie ne objasnjavate kao §to ste imali obi¢aj
da ¢inite u pocetku. Ose¢am da na ovaj natin ne moZe ni$ta da
se postigne. —
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— Satekaj malo, — rekao je G. — Uskoro ée poceti razgo-
vori. Poku$aj da me shvati§; do sada smo poku$avali da pro-
nademo mesto za svaku stvar, Uskoro éemo stvari nazivati
pravim imenom. —

Njegove reti su mi ostale u secanju, ali se nisam udublji-
vao u njih i nastavio sam da sledim svoj tok misli.

— Kakve to ima veze, — rekao sam, — na koji éemo nacin
nazivati stvari kada ni$ta ne mogu da povezem? Nikada ne od-
govarate na pitanja koja postavljam. —

— Vrlo dobro, — rekao je G. smejuci se. — Obecavam da
¢u od sada odgovoriti na svako pitanje koje postavi§, kao u baj-
kama. —

Osetio sam da je hteo da me izvuce iz loSeg raspolozenja i
unutar sebe bio sam mu zahvalan, iako je ne$to u meni odbijalo
da to prihvati.

Odjednom sam se setio da sam iznad svega Zeleo da znam
§ta je G. mislio o 've¢nom vracanju', o ponavljanju Zivota, ona-
ko kako sam ja to shvatao. Mnogo puta sam Zeleo da zapo¢nem
taj razgovor i iznesem G. svoje pogleda. Medutim, ti razgovori
su nekako uvek ostajali monolozi. G. ih je slu$ao u ti$ini i tada
pocinjao da razgovara o ne¢em drugom.

— Vrlo dobro, — rekao sam, — recite mi §ta mislite o
vracanju. Ima li istine u tome ili je uopite nema. Hocu da kazem
sledece: da li 2ivimo samo jedanput i nestajemo ili se sve pona-
vlja, mozda bezbroj puta, samo mi to ne znamo i ne se¢amo se?

— Ideja vra¢anja, — rekao je G., — nije potpuna i apsolut-
naistina, ve¢ je najbliza moguca priblizna istina. U ovom slu¢aju
istina se ne moZe izraziti re¢ima. Medutim, ono §to ti kaZe$ je
najblize njoj. Ako bi ti razumeo za$to ja o tome ne govorim, ti
bi jo¥ bliZe bio istini. U ¢emu bi bila korist da ¢ovek zna za
vracanje ako nema svest o tome i ako se on sam ne menja? MozZe
se Cak redi da, ako se ¢ovek ne menja, ponavljanje za njega ne
postoji. Ako mu govori§ o ponavljanju, to ¢e samo ojacati nje-
gov san. Zbog ¢ega bi on ¢inio bilo kakve napore danas kada ima
toliko vremena i toliko moguénosti ispred sebe — celu vetnost?
Zasto bi se danas trudio? Upravo zbog ovoga ceo sistem uopSte
ne govori o0 ponavljanju i uzima u obzir samo ovaj Zivot koji zna-




mo. Sistem nema ni znacaja ni smisla bez teznje za samo-prome-
nom. A rad na samo-promeni mora poceti danas, odmah. Svi za-
koni se mogu sagledati u jednom Zivotu. Znanje o ponavljanju
Zivota nece pomoci ¢oveku ako on ne vidi kako se sve ponavlja
u jednom Zivotu, a to znati, u ovom Zivotu, i ako on ne tezi da
menja sebe da bi pobegao od tog ponavljanja. Ako on izmeni
nedto sustinsko u sebi, to jest, ako nesto postigne, to nikad ne
moze biti izgubljeno. —

— Da li bi bio pravilan zaklju¢ak da sva stvorena ili formi-
rana stremljenja moraju rasti? — upitao sam ja.

— Da i ne, — rekao je G. — To je istina u vecini slu¢aje-
va, kao $to je to istina u jednom Zivotu. Medutim, na velikom
planu nove sile se mogu pojaviti. To ne¢u sada objasniti; ali raz-
misli 0 onome 3to ¢u re€i: planetarni uticaji se takode mogu iz-
meniti. Oni nisu postojani. Osim toga, njihova stremljenja mogu
biti razli¢ita; postoje stremljenja koja, kada se jednom pojave,
mehaniCki se nastavljaju i razvijaju, a postoje i druga kojima je
potrebno stalno podsticanje koje ih trenutno oslabljuje i mogu
potpuno nestati ili s preokrenuti u sanjanje ako ¢ovek ne radi
na njima. Stavise postoji KONACNO vreme, odreden izraz, za
sve. Mogucnosti ZA SVE (naglasio je ove reti) postoji samo za
kona¢no vreme. —

Veoma me je zainteresovalo sve $to je G. govorio. Mnogo
toga sam ve¢ 'nagadao’. Cinjenica da je on prepoznao moja
osnovna razmiljanja i sve ono $to je uneo u njih bilo mi je nao-
bi¢no vazno. Odjednom je sve potelo da se povezuje. Osetao
sam da vidim plan 'prekrasne zgrade« koja je opisana u »Odblje-
scima istine«. Moje lose raspoloZenje je nestalo, nisam ¢ak ni
primetio kada se to dogodilo.

G. je sedeo smesedi se.

— Vidi3 kako te je lako PREOKRENUTI; mozda sam ti ja
samo PRICAO BAJKE, mozda uopste ne postoji vracanje. Kak-
vo je to zadovoljstvo kada nadureni Uspenski sedi tu, ne jede
nidta, ne pije nifta. 'Hajde da pokusamo da ga oraspolozimo’,
pomislio sam u sebi. A na koji na¢in se osoba moze ohrabriti?
Neki vole smesne price. Drugima mora$ pronaéi hobi. A jaznam
da Uspenski ima svoj hobi — "ve&no vracanje'. Tako sam ja po-

nudio odgovor na svako od njegovih pitanja. Znao sam $ta e pi-
tati, —

Njegovo zadirkivanje me nije dotaklo. Dao mi je ne$to
znatajno i nije to mogao sad oduzeti. Nisam verovao njegovim
$alama i mogucnosti da je izmislio ono §to je rekao o vracanju.
Naucio sam da osetim njegove intonacije. Budu¢nost je pokaza-
la da sam bio u pravu, iako G. nije izneo ideju vracanja u izla-
ganju svog sistema; on je nekoliko puta pominjao ideju vra¢anja,
uglavnom kada je govorio o izgubljenim moguc¢nostima ljudi ko-
ji su prilazili sistemu a potom se udaljavali od njega.

Razgovori u grupama su se nastavljali uobi¢ajenim tokom.
Jednom prilikom G. je rekao da 2eli da izvrsi opit na izdvajanju
li¢nosti od sustine. Svi smo bili veoma zainteresovani jer je ve¢
dugo obecavao »opites, ali do tada nista nismo videli. Necu opi-
sivati njegove metode, samo ¢u opisati ljude koje je izabrao za
opit to prvo vele. Jedan ¢ovek, ne vise tako mlad, koji je bio
prili¢no uvazen u drustvu. On je na naSim sastancima govorio
¢esto i mnogo o sebi, svojoj porodici, o HriS¢anstvu i o dogadaji-
ma koji su u ovom trenutku bili vezani za rat, kao i o svim mo-
gucim vrstama »skandala« koji su mi bili muéni. Drugi je bio
mladi. Mnogi od nas ga nisu smatrali ozbiljnom osobom. Veo-
ma ¢esto je izigravao budalu; ili bi ulazio u beskrajna formalna
objasnjenja o ovom ili onom detalju sistema, nemajuci ama bas
nikakav odnos prema celini. Bilo je veoma te$ko razumeti ga.
Govorio je rastrzano, dajuci previte znataja najjednostavnijim
stvarima, povezujuci na najnemogucniji nagin razli¢ite tacke gle-
dista i reti koje su pripadale razli¢itim kategorijama i nivoima..

Prenosim vam pocetak opita.
*Sedeli smo u velikoj dnevnoj sobi.

Razgovor je tekao uobitajeno.

— Sada posmatrajte, pro$aputao je G.

Stariji od dvojice muskaraca koji je sa mrznjom govorio o
ne¢emu, odjednom je utihnuo usred regenice i izgledalo je da to-
ne u svojoj stolici gledajudi pravo ispred sebe. Na znak koji nam
je dao G. nastavili smo da razgovaramo ne gledajuci ¢oveka.
Miladi je poteo da slusa razgovor i tada je i sam progovorio. Svi
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mi ostali smo se zgledali. Njegov glas se promenio. Rekao nam
Jje o nekim posmatranjima samog sebe, na jasan, jednostavan i
inteligentan nacin bez suvi$nih reci, bez preterivanja i bez maj-
munisanja. Tada je ucutao; pus$io je cigaretu i otigledno raz-
mi$ljao o ne¢emu. Prvi je sedeo mirno ne pomerajudi se, kao da
se skupio u loptu.

— Upitaj ga o ¢emu razmislja, — rekao je G. tiho.

— Ja? — Podigao je glavu kao da se budi. — O ni¢emu. —
Nasmesio se slaba$no kao da se izvinjava ili kao da je iznenaden
da ga neko uopite pita o ¢emu razmislja.

— Sada ste ba$ razgovarali o ratu, — rekao je neko od nas,
— o tome $ta bi se dogodilo da sklopimo mir sa Nemcima; da li
jos uvek tako mislite? —

— Ja zapravo ne znam, — rekao je nesigurnim glasom. —
Zar sam to rekao? —

— Da, naravno, ba3 ste sada rekli da svako o tome treba da
razmislja, da niko nema prava da ne razmislja o tome i da niko
nema prava da zaboravi na rat; svako treba da ima odredeno
miSljenje; da ili ne, za ili protiv rata. —

On je slu$ao kao da ne shvata $ta ovaj govori.

— Da? — rekao je. — Kako je to Cudno. Uop3te se ne se¢am
ni¢ega §to je vezano za to. —

— Ali zar niste zainteresovani za to? —

— Ne, to me uop$te ne interesuje. —

— Zar ne razmisljate o posledicama svega §to se sada
desava, o posledicama za Rusiju, za celu civilizaciju? —

Odmahnuo je glavom kao da 2ali.

— Ne razumem o ¢emu govorite, — rekao je, — uopste me
to ne interesuje i ni$ta ne znam o tome. —

— Osim toga ste govorili i 0 svojoj porodici. Zar vam ne
bi bilo mnogo lakse da ste se zainteresovali za na3e ideje i pri-
druzili se radu? —

— Da, mozda, — opet je rekao nesigurnim glasom. — Ali
zbog ega bih ja razmisljao o tome? —

— Pa sami ste rekli da se plasite ambisa, kako ste se izrazi-
li, koji raste izmedu vas i njih. —

Nema odgovora.

— A $ta vi o tome sada mislite? —

— Ne razmi§ljam o tome uopste. —

— Ako bi vas pitali §ta biste hteli, $ta ¢ete odgovoriti? —

Opet upitan pogled: — Ne Zelim nista. —

— Ali razmislite, $ta biste zeleli? —

Na malom stolu pored njega stajala je poluprazna ¢asa sa
tajem. Zurio je u nju dugo vremena kao da razmislja o neCemu.
Nekoliko puta je bacio pogled oko sebe, tada je opet pogledao u
¢asu i rekao tako ozbiljnim glasom uz tako ozbiljnu intonaciju
da smo se mi svi zgledali:

— MISLIM DA BIH VOLEO DZEM OD MALINA. —

— Zasto ga ispitujete? — rekao je glas iz ugla, koji smo jed-
va prepoznali.

Bio je to drugi »opit«.

— Zar pe vidite da on spava? —

— A vi? — upitao je neko od nas.

— Ja sam se, naprotiv, probudio. —

— Zbog Cega je on zaspao, a vi se probudili? —

— Ne znam. —

Ovim je opit bio zavrien.

Nijedan od njih se sledeceg dana nije secao ni¢eg. G. nam
je objasnio da je kod prvog Coveka sve $to je bilo predmet nje-
govih opstih razgovora, njegovih uzbuna i uznemirenja, bilo u
li¢nosti. A kada je njegova li¢nost bila uspavana, prakti¢no nista
nije ostajalo. U li¢nosti drugog ¢oveka takode je bilo mnogo ne-
dosledne pri¢ljivosti, ali iza li¢nosti postojala je sustina koja je
znala isto onoliko koliko i li¢nost, samo bolje, pa kada je li¢nost
zaspala sustina je zauzela njeno mesto na koje je inate imala vise
prava.

— Primetili ste da je nasuprot svom obiéaju, govorio veo-
ma malo, — rekao je G. — Ali je posmatrao sve vas i sve $to se
degavalo, ni$ta mu nije promaklo. —

— Ali kakvu on ima korist od toga kada se nifeg ne seca?
— rekao je neko od nas.

— Sustina se seca, — rekao je G., — li¢nost je zaboravila.
To je bilo potrebno jer bi u suprotnom li¢nost sve preokrenula i
sve to pripisala sebi.

— Ali to je neka vrsta crne magije, — rece neko.




— Jos gore, — rekao je G. — Sacekaj i videces jo$ mnogo
gore od toga. —

Kada je govorio o »tipovima« G. je jednom prilikom rekao:

— Da li ste primetili kako ogromnu ulogu igra 'tip' u od-
nosu izmedu muskarca i zene? —

— Primetio sam, — rekoh ja, — da svaki ¢ovek kroz ceo
svoj zivot dolazi u odnos sa 2enama odredenog tipa a svaka Zena
dolazi u dodir sa muskarcima odredenog tipa. To je, kao da je
za svakog muskarca predodreden tip Zene, a tip muskarca pre-
dodreden za svaku Zenu. —

— Ima mnogo istine u tome, — rekao je G. — Ali posta-
vljeno u takvom obliku je previse uopiteno. Zapravo ti nisi vi-
deo tipove muskaraca i zena ve¢ tipove dogadaja. Ono o cemu
ja govorim se odnosi na stvami tip, a to zna¢i, na sustinu. Kada
bi ljudi ziveli u sustini jedan tip bi uvek pronaSao drugog tipa i
pogresni tipovi nikada ne bi bivali zajedno. Medutim, ljudi Zive
u licnosti. Li¢nost ima sopstvene interese, sopstveni ukus koji
nema niteg zajedni¢kog sa interesima i ukusom sustine. LiCnost
u nasem slucaju je rezultat pogresnog rada centara. Iz tog razio-
ga licnost ne voli ba ono §to sustina voli i voli ono $to sustina
ne voli. Tu polinje borba izmedu sustine i li¢nosti. Sustina zna
3ta Zeli ali ne moZe to da objasni. Li¢nost ne Zeli da tuje o tome
nidta i ne obra¢a paznju. Ona ima sopstvene Zelje. Ona dela na
sopstveni na¢in. Medutim, njena se moc ne nastavlja nakon ovog
trenutka. Posle toga, na ovaj ili onaj na¢in, dve sutine moraju
da zive zajedno a one mrze jedna drugu. Nikakva gluma ovde ne
pomaze. na ovaj ili onaj na¢in sustina ili tip preuzimaju prevlast
i odluke.

— U ovom slucaju ni$ta se ne moze uciniti rezonom ili pro-
ratunom. Niti takozvana ljubav moZe pomoci, jer u stvamom
znacenju te reti mehanicki ¢ovek ne moze voleti, kod njega TO
VOLI ili TO NE VOLL

— Istovremeno, seks igra ogromnu ulogu u odrZavanju me-
hani¢nosti Zivota. Sve §to ljudi rade povezano je sa 'seksom':
politika, religija, umetnost, pozoriste, muzika, sve to je "seks’.
Zar mislite da ljudi idu u pozoriste ili u crkvu da se mole ili d&

vide neki novi komad? Sve je to samo zarad pojavljivanja.
Osnovna stvar u pozori$tu kao i u crkvi je, da ¢e tamo biti mno-
20 Zena i mnogo muskaraca. To je centar gravitacije svih sakup-
ljanja. Sta vi mislite da ljude dovodi u kafane, restorane, na razna
slavlja? Samo jedna stvar. SEKS: to je osnovna motivaciona si-
la svih mehani¢nosti. Sva spavanja, sve hipnoze zavise od nje.

— Morate pokusati da razumete $ta mislim. Mehani¢nost je
narocito opasna kada ljudi pokusavaju da je objasne ne¢im dru-
gim a ne onim 3to ona jeste. Kada je scks jasno svestan sebe i ne
pokriva se bilo ¢ime drugim, tada on nije mehani¢nost o kojoj
govorim. Naprotiv, seks koji postoji sam za sebe i ne zavisi ni
od &ega drugog, vec je veliki uspeh. Zlo lezi u stalnoj samoob-
manij! —

— U &emu je ovde srz; treba li da bude tako ili bi trebalo
da se menja? — upitao je neko.

G. se nasmeSio.

— To je nesto $to ljudi uvek pitaju, — rekao je. — O ¢emu
god da razgovaraju, oni pitaju: treba li to da bude tako i kako se
moZe izmeniti, to jest, ta treba uciniti u takvom slucaju? Kao
da je moguce bilo §ta izmeniti, kao da je moguce ¢initi bilo §ta.
Kosmicke sile su stvorile to stanje stvari i kosmiZke sile ga kon-
troli%u. A vi pitate: mozZe li se to ostaviti tako ili treba li to menja-
ti! Ni sam Bog nije mogao nista izmeniti. Da li se secate 3ta je
redeno 0 48 zakona? Oni se ne mogu izmeniti, ali je moguée oslo-
bodenje od velikog broja njih, to jest, postoji mogucnost izme-
ne stanja stvari ZA SEBE SAMOG, moguce je pobeci od opsteg
zakona. Treba da shvatite da se u ovom slutaju kao i u ostalima,
opéti zakon ne moZe menjati. Ali pojedinac moZe menjati sop-
stveni polozaj u odnosu na taj zakon; fovek moZe pobeéi od
opsteg zakona. Stavise, to je tako, jer su u ovaj zakon o kome ja
govorim, to jest, u snazi seksa nad ljudima, uklju¢ene mnoge ra-
zli¢ite moguénosti. To ukljuuje osnovni oblik ropstva a takode
je 1 osnovna moguénost oslobodenja. To je ono §to morate shva-
titi.

— 'Novo rodenje', 0 kome smo vec govorili, zavisi od sek-
sualne energije isto koliko i fizi¢ko rodenje i $irenja vrsta.

— 'Vodonik' note si 12 je 'vodonik' koji predstavlja ko-
natan proizvod pretvaranja hrane u ljudskom organizmu. To je




stvar sa kojom seks radi i koju seks proizvodi. To je 'seme’ ili
'voce'.

— "Vodonik' note si 12 moze predi u notu do sledeée okta-
ve uz pomo¢ 'dodatnog stresa'. Ovaj 'stres’ moze biti dvojne
prirode i razlitite oktave mogu poleti, jedna izvan organizma
koji je proizveo notu si, a drugi u samom organizmu. Spoj muske
i Zenske note si 12 i sve §to ga prati stvaraju 'stres’ prve vrste i
nova oktava podinje uz njegovu pomo< razvijajuéi se nezavisno
kao novi organizam ili novi Zivot.

— To bi bio normalan i prirodan nacin upotrebe energije
note si 12. Medutim, u istom organizmu postoji dalja mo-
guénost. A to je moguénost stvaranja novog 2ivota unutar datog
organizma, u kome je proizvedena nota si 12, bez spoja dva prin-
cipa, muskog i Zenskog. Nova oktava se tada razvija unutar or-
ganizma. ne izvan njega. To je rodenje. astralnog tela'. Morate
shvatiti da je 'astralno telo' rodeno od istog materijala, od iste
tvari, kao i fizi¢ko telo, samo je proces razli¢it. Celo fizi¢ko te-
lo, sve njegove ¢élije su, da tako kaZzem, proZete isparenjima ma-
terije note si 12, I kada postanu dovoljno zasi¢ene, materija note
si 12 poCinje da se kristali$e. Kristalizacija ove materije obliku-
je 'astralno telo’.

— Prenos materije note si 12 u isparenja i postepeno za-
si¢enje celog organizma njime je ono $to alhemija naziva 'trans-
mutacijom’ ili preobraajem. Ba3 taj preobrazaj fizitkog tela u
astralno koji alhemija naziva pretvaranjem 'grubog' u 'fino' ili
pretvaranje osnovnih metala u zlato.

— Zavr¥ena transmutacija, to jest, oblikovanje 'astralnog
tela' je moguée samo u zdravom organizmu koji normalno fun-
kcioni$e. Transmutacija nije moguca u bolesnom, bogaljastom
organizmu. —

— Dali je za transmutaciju potrebna potpuna seksualna ap-
stinencija i da li je scksualna apstinencija uopSte korisna za rad
na sebi? — pitali smo ga.

— Ovo nije jedno, ve¢ mnogo pitanja, — rekao je G. — Pre
svega, scksualna apstinencija je kod transmutacije potrebna sa-
mo u nekim slu¢ajevima, to jest, za odredene tipove ljudi. Za
druge tipove uopste nije potrebna. A sa nekima je slu¢aj da se
ona sama od sebe de$ava kad po¢ne transmutacija. Malo ¢u to

razjasniti. Za odredeni tip ljudi potrebna je duga i potpuna sek-
sualna apstinencija kada transmutacija treba da POCNE; to zna¢i
da bez duge i potpune scksualne apstinencije nije moguce da
transmutacija po¢ne. Ali kada je ona jednom pocela, apstinenci-
ja nije vi$e potrebna. U drugim slu¢ajevima, to jest, kod drugih
tipova, transmutacija moze zapoleti uz normalan secksualni
Zivot, ¢ak na protiv, ranije pocinje i nastavlja se bolje uz veliki
izliv seksualne energije. U tre¢em slu¢aju pocetak transmutaci-
je ne zahteva uopste scksualnu apstinenciju, ve¢, kada je ona
pocela, transmutacija preuzima svu seksualnu energiju i zausta-
vlja normalan seksuaini Zivot ili spoljasnje prostiranje seksual-
ne energije.

— Drugo pitanje je bilo: da li je secksualna apstinencija ko-
risna za rad ili ne?

— Bila bi korisna kada bi postojala apstinencija u svim cen-
trima. Ako postoji apstinencija samo u jednom centru a potpu-
na sloboda mastanja u drugim centrima, onda nema niceg goreg.
Stavise, apstinencija mozZe biti korisna ako ¢ovek zna §ta da ra-
di sa energijom koju bi na taj na¢in $tedeo. Ako ne zna §ta da ra-
di sa njom niSta nece postici apstinencijom. —

— Uopéteno govoredi, koji je najpravilniji oblik Zivota u
vezi sa na§im radom? —

— Nemoguce je zapravo reci. Ponavljam da je mnogo bo-

lje miSta ne pokusavati dok Covek NE ZNA. Dok nema nova i
TACNA znanja bi¢e dovoljno da njegovim Zivotom vladaju uo-
bi¢ajena pravila i principi. Ako ¢ovek po¢ne da teoretise i iz-
milja u toj sferi, nikuda to nece voditi osim w psihopatiju.
Moramo zapamtiti da samo osoba koja je u potpunosti normal-
na §to se seksa ti¢e, ima bilo kakve Sanse u ovom radu. Svaka
‘originalnost’, ¢udni ukusi, ¢udne Zelje ili pak strahovi, 'pri-
gusivati' koji stalno rade, moraju biti u samom pocetku uniste-
ni. Moderno obrazovanje i moderan Zivot stvaraju ogroman broj
scksualnih psihopata. Takvi nemaju nikakvih $ansi u ovom ra-
du.

— Uopéteno govoreci, postoje samo dva pravilna puta za
Sirenje seksualne energije, normalan seksualni Zivot i transmu-
tacija. Sva izmi3ljanja u ovoj sferi su veoma opasna.




— Ljudi su pokusavali apstinenciju od pamtiveka. Pone-
kad, veoma retko, to je vodilo ne¢emu, ali u ve€ini slu¢ajeva ono
§to se naziva apstinencija je prosto izmena normalnih oseta za
abnormalne, jer se abnormalni mnogo lakse skrivaju. Ali nisam
hteo o tome da govorim. Morate shvatiti gde leZi osnovno zlo i
$ta ¢ini ropstvo. To se ne nalazi u samom seksu ve¢ u ZLO-
UPOTREBI SEKSA. Medutim, §ta se misli pod zloupotrebom
seksa se opet pogresno razume. Ljudi obi¢no misle da je to per-
verzija ili previSe seksa. A to su zapravo nevini oblici zloupo-
trebe seksa. Potrebno je veoma dobro poznavati ljudsku masinu,
da bi se moglo shvatiti §ta je istinsko znacenje reli zloupotreba
seksa. To znati, pogreSan rad centara u odnosu na seks, a to
znadi, delanje seksualnog centra preko drugih centara, kao i de-
lanje drugih centara preko seksualnog centra; ili, da budemo jos
tatniji, funkcionisanje seksualnog centra pomocu pozajmljene
energije iz drugih centara i funkcionisanje drugih centara po-
mocu pozajmljene energije od scksualnog centra. —

— Moze li se seks smatrati nezavisnim centrom? — upitao
je jedan od prisutnih.

— Moze, — rekao je G. — Istovremeno ako je ceo niZi sprat
uzet kao celina, tada se seks moze smatrati kao neutralizujuéi
deo centra kretanja. —

— Sa kojim 'vodonikom' radi seksualni centar? — upitao
Jje neko drugi.

Ovo nas je pitanje mucilo ve¢ dugo vremena i nismo bili u
stanju da pronademo odgovor na njega. A ni G. kada smo ga ra-
nije to pitali nije davao direktne odgovore.

— Seksualni centar radi sa 'vodonikom' 12, — rekao je
ovom prilikom, — a to znafi, da bi trebalo da radi sa njim. To
jenota si 12, Ali on zapravo vrlo retko radi sa pravilnim vodo-
nikom. Abnormalnosti rada seksualnog centra zahtevaju speci-
jalno proucavanje.

— Pre svega potrebno je primetiti da NORMALNO u sek-
sualnom centru kao i u visem emocionalnom i vilem centru
mi$ljenja nije negativna strana. U svim ostalim centrima, osim
vagih, to jest, u emocionalnom, misaonom, instinktivhom i cen-
tru kretanja, postoje, da tako kazem, dve polovine, pozitivne i
negativne; potvrda i negacija, ili 'da’ i 'ne’, u centru misljenja,

prijatni i neprijatni oseti u instinktivnom i centru kretanja. Tak-
va podela ne postoji u seksualnom centru. U njemu nema nega-
tivne i pozitivne strane. Ne postoje prijatni i neprijatni oseti u
njemu; postoji ili prijatan oset ili prijatno osecanje ili ne posto-
ji nista, odsustvo bilo kakvog oseta, potpuna indiferentnost.
Medutim, kao posledica pogresnog rada centara desto se desava
da se seksualni centar ujedini sa negativnim delom emocional-
nog centra ili negativnim delom instinktivnog centra. I tada,
odredena stimulacija od strane seksualnog centra, ili &ak bilo
kakva stimulacija sa njegove strane, izaziva neprijatna ose¢anja
i neprijatne osete. Ljudi koji iskuse neprijatna osecanja i osete,
proizvedene u njima pomocu ideja i mastanja povezanim sa sek-
som, obi¢no ih smatraju velikim vrlinama ili ne¢im originalnim;
a zapravo to je samo bolest. Sve 3to je povezano za seks je ili
prijatno ili ravnodusno. Neprijatna ose¢anja i oseti svi dolaze iz
emocionalnog ili instinktivnog centra.

— To je 'zloupotreba seksa'. Dalje je neophodno pamtiti da
seksualni centar radi sa 'vodonikom' 12. To znati da je jali i
brzi od ostalih centara. Seks, zapravo, viada svim centrima. Je-
dina stvar koja u uobi¢ajenim okolnostima, kada &ovek ne pose-
duje svesnost i volju, drZi seks podtinjenim su 'prigusivadi’.
'Prigusivati’ ga mogu dovesti na nulu, to jest, oni mogu zausta-
viti njegovo normalno ocitovanje. Ali oni ne mogu unistiti nje-
govu energiju. Energija ostaje i prelazi u druge centre,
pronalazei preko njih na¢in za svoje izrazavanje; drugim
recima, drugi centri potkradaju energiju seksualnom centru, ko-
Jjuon sam ne koristi. Seksualna energija koja radi za emocional-
ni, centar mi3ljenja ili centar kretanja, moze se prepoznati kroz
naroCite 'ukuse’, naroito jaka interesovanja, Zestina kojom se
nesto radi a sam posao to ne zahteva. Misaoni centar pise knji-
ge, ali ako upotrebljava energiju iz seksualnog centra on se ne
uposljava samo filozofijom, naukom ili politikom, ne, on se
uvek uz sve to jos i bori protiv netega, osporava, kritikuje, stva-
ra nove subjektivne teorije. Emocionalni centar propoveda
Hri8¢anstvo, apstinenciju, asketizam ili strah od greha, pakla,
mucenja gresnika, vecne vatre, a sve to uz energiju seksualnog
centra... Ili na drugoj strani dize revolucije, krade, pali, opet uz
pomoc iste energije. Centar kretanja se bavi sportom, stvara no-




ve rekorde, osvaja planinske vrhove, skale, rve se, preskace pre-
pone i tako dalje. U svim ovim slu¢ajevima, to jest, u radu cen-
tra mi§ljenja kao i u radu emocionalnog i centra kretanja, kada
rade uz pomoc energije iz seksualnog centra, postoji jedna op3ta
karakteristika, a to je odredena vrsta silovitosti koja prati sve 5to
rade, u pitanju je BESKORISNOST rada. Ni jedan od ovih cen-
tara, emocionalni, mi$ljenja ili kretanja, nikada ne mogu stvo-
riti bilo §ta KORISNO uz pomo< energije iz seksualnog centra.
To je primer 'zloupotrebe seksa’.

— Medutim, to je samo jedan aspekt. Drugi se sastoji u
¢injenici da, kada se energija iz seksualnog centra zloupotreblja-
va od strane drugih centara i trosi na beskoristan rad, tada za nje-
ga ni$ta ne ostaje i mora da krade energiju od drugih centara koja
Jje mnogo grublja i niZ2a od njegove sopstvene. A scksualni cen-
tar je veoma vazan za op$tu aktivnost, narocito za unutra3nji rast
organizma, jer radeci sa 'vodonikom' 12, on prima vrlo finu
HRANU UTISAKA, koju ni jedan od obi¢nih centara ne moze
da primi. Fina hrana utisaka je veoma vaZna za stvaranje visih
'vodonika'. Medutim, kada seksualni centar radi sa energijom
koja nije njegova, to jest, sa nizim 'vodonikom' 48 i 24, njego-
vi utisci postaju mnogo grublji i prestaju da igraju onu ulogu u
organizmu koju bi mogli. Istovremeno, spoj sa centrom mislje-
nja, kao i upotreba energije od strane ovog centra, stvaraju pre-
veliku koli¢inu mastanja o seksu, k tome jo i previse NAMERE
DA SE ZADOVOLIJE TIM MASTANJEM. Spoj sa emocional-
nim centrom stvara sentimentalnost ili naprotiv, ljubomoru,
okrutnost. To bi takode bila slika 'zloupotrebe seksa'. —

— $ta je potrebno uciniti da bi se borilo protiv 'zloupotre-
be seksa'? — upitao je neko od prisutnih.

G. se nasmejao.

— Ba$ sam o&ekivao to pitanje, — rekao je. — Zapravo bi
trebalo da ve¢ razumete da je nemogude objasniti Coveku koji jo§
nije zapo¢eo sa radom na sebi i ne poznaje sklop magine, $ta znadi

'zloupotreba seksa’, kao i §ta treba udiniti da bi se izbegle zlou-
potrebe. Pravilan rad na samom sebi po¢inje stvaranjem POSTO-
JANOG CENTRA GRAVITACIJE. Kada je stvoren postojan
centar gravitacije sve ostalo po¢inje da mu se pot¢injava i raspo-
reduje u skladu sa njim. Dolazimo na sledece pitanje: iz ¢ega i

kako se moZe stvoriti postojan centar gravitacije? Na ovo se moze
odgovoriti da, samo stav ¢oveka prema radu, prema 3koli, nje-
govo vrednovanje rada i njegovo shvatanje mehani¢nosti i be-
sciljnosti svega ostalog, moZe stvoriti u njemu postojan centar
gravitacije.

— Uloga seksualnog centra u stvaranju opiteg ekvilibriju-
ma i postojanog centra gravitacije moze biti velika. Prema toj
energiji, to jest, ako upotrebljava sopstvenu energiju, seksualni
centar stoji na istom nivou sa vidim emocionalnim centrom. A
svi ostali centri su potfinjeni njemu. Stoga bi bilo izuzetno
znatajno kada bi on radio uz pomoé¢ sopstvene energije. Ovo sa-
mo za sebe bi ukazivalo na prili¢no visok nivo bica. U tom
sluéaju, to jest, kada bi seksualni centar radio uz pomo¢ sopstve-
ne energije i na svom mestu, svi ostali centri bi mogli raditi pra-
vilno na svojim mestima i uz pomo¢ sopstvene energije. —




TRINAESTO POGLAVLIJE

Ovaj period, sredina leta 1916. godine, ostao mi je u seca-
nju, kao i ostalim ¢lanovima grupe, kao vreme jakog intenzite-
ta u najem radu. Svi smo osedali da treba da poZurimo, da
nedovoljno radimo u poredenju sa golemim zadacima koje smo
postavili ispred sebe. Shvatili smo da na%a $ansa vedeg znanja
mozZe nestati istom brzinom kojom je i do$la i pokugavali smo da
ojacamo pritisak rada na sebi, da bismo uradili sve §to se moZe,
dok su okolnosti pogodne.

Ja sam zapoleo seriju opita i veZbi, upotrebljavajudi
odredena iskustva, ranije ste¢ena. Vr$io sam seriju kratkih i veo-
ma intenzivnih po$¢enja. Nazivam ih »intenzivnih« jer nisam po-
stio iz zdravstvenih razloga, ve¢ naprotiv, pokusavao sam da
priredim najjate moguce stresove organizmu. Osim toga, pofeo
sam da »diSem« u skladu sa odredenim sistemom koji mi je, uz
post, davao interesantne psiholoske rezultate ranije; takode sam
vr$io »ponavljanje« iz metode »MOLITVA UMA«, koje mi je
ranije veoma mnogo pomoglo u koncentrisanju paznje i posma-
tranju samog sebe. Takode sam vr3io niz mentalnih veZbi, pri-
li¢no sloZenih, za poboljasnje koncentracije paznje. Ove opite i
veZbe ne opisujem detaljno jer su one ipak bile moji pokusaji da
osetim moj put, ne posedujuéi ikakva ta¢na znanja o tome kak-
vi ¢e biti rezultati.

Medutim, sve ovo posmatrano zajedno, kao i nasi razgovo-
ri i sastanci, drZali su me u stanju napetosti, koja nije bila uo-
bi¢ajena, i uveliko su me, naravno, pripremali za niz izuzetnih
opita koje sam profao tokom avgusta 1916. godine, jer je G.
odr2ao re¢ i ja sam video CINJENICE i istovremeno razumeo




$ta je G. mislio kada je rekao da je potrebno jo§ mnogo stvari
pre Cinjenica. *

Te druge stvari su bile pripreme u razumevanju odredenih
ideja i bivanja u odredenom stanju. To stanje, koje je emocio-
nalno, je ba$ ono $to mi ne razumemo, to jest, ne razumemo da
Jje ono nedeljivo i da su ¢injenice nemoguce bez njega. Sada sam
do3ao do najteze stvari jer uopite ne postoji moguénost opisi-
vanja samih ¢injenica.

Zbog tega?

Cesto sam se i sam pitao. Samo sam mogao reci da u njima
ima previse toga §to je njihovo li¢no, da bi se javno obznanilo.
Mislim da to nije bio samo moj slu¢aj VEC DA JE TO UVEK
TAKO.

Secam se da su me pokudaji te vrste uvek ¢inili nemo¢nim
kada bi nai%ao na njih u svojim zabeleSkama ili secanju ili u pri-
beleskama ljudi koji su imali ¢udna iskustva bilo koje vrste a ka-
snije odbijali da jh opisu. Oni su tragali za ¢udesnim i na ovaj
ili onaj na¢in, su mislili da su ga pronasli. Ali kada bi pronasli
ono ua ¢im su tragali svi bi govorili isto: »pronasao sam. Ali ne
mogu opisati ono §to sam prona3ao. « Uvek mi se to ¢inilo neka-
ko vestacki i namesteno. Sada sam se i sam na3ao u potpuno istoj

situaciji. Najao sam ono za ¢im sam tragao. Video sam i posma-
trao ¢injenice koje su u potpunosti nadnaravne za sferu koju sma-
tramo mogucom, koju prihvatamo, a ne mogu nista reci 0 njima.

Osnovni deo tih iskustava je bio u unutrasnjem zadovoljstvu
i novom znanju koje se pojavilo sa njima. Cak bi se i spoljasnji
aspekt tih ¢injenica mogao opisati samo povrino. Kao 3to sam
vec rekao, posle svih mojih poscenja i ostalih opita bio sam u
nekom prili¢no uzbudenom i razdraZenom stanju a fizi¢ki ne bad
stabilan, barem ne na uobi¢ajen nacin. Stigao sam u seosku kuén
E.N.M. u Finskoj, u ¢ijoj kuci u St. Petersburgu smo se u po-
slednje vreme sastajali. Bio je tu G. i jo$ oko osam na$ih ljudi.
Uvece se na§ razgovor dotakao nadih ranijih poku3aja da
ispri¢amo nase zivote. G. je bio vrlo otar i sarkastican, kao da

*  Vidi Prvo poglavlje.

je zeleo da isprovocira sve nas na smenu, a naro¢ito je nagladavao
na$ kukavi¢luk i lenjost nagih misli.

Mene je naroito pogodilo, kada je po¢eo da ponavlja pred
svima, ne3to §to sam mu rekao u apsolutnom poverenju, a to je
bilo, ono §to sam mislio 0 Dr S. Ono §to je govorio bilo je vrlo
neprijatno jer sam uvek osudivao takve razgovore kod drugih.
Mislim da je bilo oko deset sati kada je pozvao mene, Dr. S. i
Z. u malu posebnu sobu. Seli smo na pod prekritenih nogu na
turski na¢in i G. je pofeo da objasnjava i pokazuje nam odredene
polozaje i fizi¢ke kretnje. Nisam mogao da ne primetim da je u
njegovim kretnjama postojala neverovatna taénost a da sami po-
lozaji nisu predstavljali nikakav problem i da bi ih dobar gimmna-
sti¢ar veoma lako uradio. Ja nikada nisam smatrao da sam neki
atleta ali sam mogao da ih oponaam. G. je objasnio da bi gim-
nasti¢ar, naravno, mogao da ih uradi, ali na drugatiji na¢in od
njegovog i da ih je on radio sa opustenim misi¢ima.

Posle toga, G. je presao na pitanje zbog ¢ega nismo mogli
da ispri¢amo pri¢u o svom Zivotu.

Time je potelo ¢udo.

Sa potpunom sigurno§¢u mogu da kazem da G. nije upotre-
bio nikakav spolja$nji metod, to jest, nije mi dao nikakav nar-
kotik niti me je hipnotisao nijednim od znanih metoda.

Sve je pocelo tako §to sam podeo da CUJEM NJEGOVE
MISLI. Sedeli smo u maloj sobi na drvenom podu, bez tepiha,
kao i u svim seoskim ku¢ama. Sedeo sam nasuprot G.,aDr S. i
Z. su mi bili sa obe strane. G. je govorio o »osobinama«, o nasoj
nesposobnosti da vidimo ili govorimo istinu. Njegove su me reci
veoma uznemirile. Odjednom sam primetio da medu re¢ima ko-
je nam je izgovarao postoje »misli« namenjene meni. Uhvatio
sam jednu od tih misli i odgovorio na nju glasno. G. mi je klim-
nuo glavom i prestao da govori. Nastupila je prili¢no duga pau-
za. Sedeo je mimo nista ne govoredi. Posle izvesnog vremena
¢uo sam njegov glas unutar mene kao da je bio u grudima blizu
srca. Postavio mi je odredeno pitanje. Pogledao sam ga; sedeo
je 1 smesio se. Njegovo pitanje je u meni proizvelo snaznu emo-
ciju. Ali sam mu odgovorio potvrdno.

— Zasto li je to rekao? — upitao je G., gledajuci prema Dr.
SiZ. — Zar sam ga pitao nesto? —




Odmah mi je postavio novo jo$ teZe pitanje, na isti na¢in
kao i prvo. Ponovo sam odgovorio glasno. Z. i S. su vidno bili
zaprepasdéeni onim 3to se deSavalo, narocito Z. Ovaj razgovor,
ako se moZe tako nazvati, se nastavio jo§ nekih pola sata. G. mi
Jje postavljao pitanja bez reti, a ja sam odgovarao na njih glasno.
Bio sam veoma uznemiren pitanjima koja mi je postavljao i stva-
rima koje mi je govorio a koje ja nisam mogao preneti. Bila je u
pitanju stvar koja se ticala uslova koje sam ja ili morao prihva-
titi ili NAPUSTITI RAD. G. mi je dao mesec dana vremena.
Odbio sam taj period vremena i rekao da ¢u bez obzira koliko je
njegov zahtev teZak moci da ga izvr$im odmah. Medutim, G. je
uporno zahtevao mesec dana vremena.

Posle izvesnog vremena je ustao i iza$ao na verandu. Sa
druge strane bila je druga veranda na kojoj su sedeli ostali.

3ta se dogodilo posle toga, ne bih mogao sasvim jasno opi-
sati, iako su se osnovne stvari i dogodile nakon toga. G. je raz-
govarao sa Z. i:S. Potom je meni neito rekao §to me je jako
pogodilo i ja sam ustao sa stolice i poao u vrt. Odatle sam otisao
u $umu. Dugo sam §etao po njoj, sve do u no¢, potpuno u vlasti
najcudnijih misli i osecanja. Ponekad je to izgledalo kao da sam
ne§to pronasao a zatim da sam to ponovo gubio.

Trajalo je to oko sat, dva. Kona¢no, u trenutku koji se &inio
kao klimaks protivure¢nosti unutradnjeg kovitlaca, prostrujala
je kroz moj um, misao, koja se veoma brzo izbistrila i pojavilo
se potpuno razumevanje svega §to je G. govorio kao i mog sop-
stvenog polozaja. Video sam da je G. bio u pravu; da ono 3to
sam u sebi smatrao jakim i ono na §ta sam mislio da se mogu
osloniti u samom sebi, u stvarnosti nije uopite postojalo. Pro-
na%ao sam jo$ nesto drugo. Znao sam da mi nece verovati i da
¢e mi se smejati ako bi mu pokazao tu drugu stvar. Medutim, za
mene je bila nesumnjiva i stvari koje su se kasnije dogodile po-
kazale su mi da sam bio u pravu.

Dugo vremena sam sedeo i pusio u nekom lebdec¢em stanju.
Kada sam se vratio u kucu bio je ve¢ mrak na maloj verandi.Mi-
sleci da su svi otisli u krevet, otiSao sam u svoju sobu i legao. A
zapravo G. i ostali su ve€erali na velikoj verandi. Ne$to kasnije
po mom odlasku u krevet, ponovo se u meni pojavilo ¢udno uz-
budenje, puls je po¢eo ubrzano da mi radi, nanovo sam ¢uo glas

G. u mojim grudima. Ovom prilikom, ne samo da sam ¢uo pi-
tanje VEC SAM I ODGOVORIO MENTALNO, G. je ¢uo i oba-
vestio me o tome. Bilo je nefeg Cudnog u tom razgovoru.
Pokusavao sam da pronadem nesto $to bi mi potvrdilo da je to
¢injenica, ali nisam pronalazio nista. Ipak je to mogla biti
»maSta« ili budno snivanje, jer iako sam pokusao da pitam G.
nesto opipljivo, §to ne bi ceo razgovor stavljalo pod sumnju, ni-
sam mogao da smislim ni$ta §to bi imalo dovoljno teZine. A
odredena pitanja koja sam mu postavljao mogao sam i sam sebi
postaviti i dobiti odgovor. Cak sam imao utisak da je izbegavao
konkretne odgovore koji bi kasnije sluZili kao »dokaz«, i na ne-
koliko pitanja je dao sasvim neodredene odgovore. Medutim,
OSECANIJE DA JE TO BIO RAZGOVOR bilo je veoma jako i
sasvim novo i nimalo sli¢no bilo ¢emu drugom.

Posle jedne veoma duge pauze G. me je pitao nesto §to me
je trenutno postavilo u stanje pripravnosti, zatim je za¢utao kao
da ¢eka odgovor.

Ono $to je rekao zaustavilo je sve moje misli i osecanja. Ni-
je to bio strah, barem ne svestan strah, ali sam sav drhtao i nesto
me je bukvalno paralisalo tako da nisam bio u stanju da artiku-
liSem ni jednu re¢ iako sam iz sve snage pokusavao, Zeleci da
dam potvrdan odgovor.

Osecao sam da G. ¢eka i da nede imati jo§ dugo strpljenja.

— Umoran si sada, — rekao je najzad, — ostaviéemo za
drugi put. —

Poceo sam nesto da govorim, mislim da sam mu rekao da
saceka, da mi da malo vremena da se priviknem na tu misao.

— Drugi put, rekao je njegov glas. — Spavaj. — I njegov
glas je-utihnuo.

Dugo nisam mogao da zaspim. Ujutru, kada sam izasao na
malu terasu na kojoj smo sedeli prethodno vece, G. je sedeo u
basti za okruglim stolom, sa jos troje ljudi.

— Upitajte ga §ta se sino¢ dogodilo, — rekao je G.

1z nekog razloga me je to razljutilo. Okrenuo sam se i po§ao
prema terasi. Kada sam stigao do nje, ponovo ¢uh njegov glas u
mojim grudima.

— Stani! —




Zaustavio sam se i okrenuo prema G. On se smesio.

— Gde ces, sedi ovde, — rekao je obi¢nim glasom.

Seo sam sa njim ali nisam mogao da govorim, niti sam
2¢leo. Istovremeno sam osetio izuzetnu jasnocu misli i odlucio
sam da poku$am da se koncentri$em na odredene probleme koji
su mi se ¢inili prili¢no te¥ki. Nadosla mi je misao da bih u tom
neobi¢nom stanju mogao moZda naéi odgovore na pitanja na ko-
ja nisam bio u stanju da odgovorim u uobi¢ajenom stanju.

Poteo sam da mislim o prvoj trojnosti zraka stvaranja, o tri
sile koje &ine jednu silu. $ta bi one mogle da znate? Mozemo li
ih opisati? Mozemo li shvatiti njihovo zna¢enje? Nesto je pocelo
da se oblikuje u mojoj glavi ali bas kada sam pokus3ao da to pre-
vedem u redi, sve je nestalo. — VOLJA, SVESNOST... i §ta je
bilo treée? Pitao sam se. Izgledalo mi je, ako uspem da imenu-
jem TRECE da ¢u biti u stanju da razumem sve ostalo.

— Ostavi to, — rekao je G. glasno.

Okrenuo sam glavu prema njemu i on me je pogledao.

— Dug je jos put do toga, — rekao je. — Odgovor jo3 uvek
ne moZe§ pronaci. Bolje bi bilo da misli§ na sebe, na svoj rad.

Ljudi koji su sedeli oko nas, gledali su nas zaprepasceno.
G. je odgovorio na moje misli.

Tada je po&elo nesto zbilja neobi¢no, nesto 5to je trajalo ceo
dan i jo dalje. U Finskoj smo ostali jo§ tri dana. U toku ta tri
dana bilo je mnogo razgovora o raznim temama. A ja sam bio u
neobi¢nom emocionalnom stanju sve vreme, podelo je ¢ak po-
malo da me opterecuje.

— Na koji natin se mogu osloboditi ovoga? Ne mogu vise
da podnesem, — upitao sam G.

— Hodes li da zaspi§? — pitao je G.

— Naravno da neéu, — odgovorio sam.

— Zbog ¢ega me onda pita$? To je ono §to si hteo, upotre-
bi ga sad. U OVOM TRENUTKU TI NE SPAVAS! —

Mislim da to nije ba$ u potpunosti bila istina. Nesumnjivo
sam »spavao« u pojedinim trenucima.

Mnogo stvari koje sam u to vreme rekao najverovatnije su
iznenadivale moje drugare u ovoj ¢udnoj avanturi. Mnoge stva-
ri su bile kao san, nisu imale nikakvu vezu sa realno$cu. Uopste

ne sumnjam da sam mnogo toga izmislip. Kasnije mi se ¢inilo
veoma ¢udnim kada bih pokusao da se setim stvari koje sam ta-
da rekao. Najzad smo krenuli u St. Petserburg. G. je otifao u
Mosku a mi smo posli na Nikolaievsky stanicu, pravo sa finske
stanice.

Prili¢no veliko drustvo se okupilo da ga isprati. OtiSao je.

Cudesno je jo§ uvek bilo jako daleko od zavrietka. Bilo je
novih ¢udnih fenomena opet, kasno te veleri, »razgovarao« sam
sa njim DOK SAM GA VIDEO u kupeu voza koji ga je nosio
prema Moskvi.

Kasnije je usledio ¢udan period vremena. trajao je oko tri
nedelje. U toku tog perioda video sam »uspavane ljude«.

Ovo zahteva dodatmo objasnjenje.

Dva, tri dana posle odlaska G. $etao sam duz Troitsky uli-
ce i odjednom sam video da &ovek koji mi je i%ao u susret SPA-
VA, U to uopste nije bilo sumnje. Iako su mu oci bile otvorene,
on je hodao obavijen oblacima svoga sna. Palo mi je na pamet
da, ako bih ga gledao dovoljno dugo mozda mogu da vidim nje-
gove sne, to jest, da mogu da razumem §ta on to vidi u svojim
snovima. Ali je on u meduvremenu pro$ao. Nakon njega je
nai$ao drugi takode uspavan Covek. Prosao je i spavajuéi IZVO-
STCHIK sa dva uspavana putnika. Odjednom sam s¢ na%ao u
ulozi princa iz bajke »Uspavana Lepotica«. Svi oko mene su spa-
vali. Bio je to nesumnjiv i odreden osecaj. Shvatio sam $ta znadi
to da se mnoge stvari mogu VIDETI naim o¢ima, a koje obi¢no
ne vidimo. Ovaj osetaj je trajao nekoliko minuta. Ponovio se i
sledeceg dana, samo mnogo slabijeg intenziteta. Medutim, tre-
nutno sam otkrio da POKUSAVAJUCI DA SE SETIM SEBE
mogu pojacati i produZiti taj osecaj do god imam dovoljno ener-
gije da ne budem preokrenut, to jest, da ne dozvolim da mi bilo
§ta oko mene ne privute paznju. Kada je pazmja skrenuta pre-
stajao sam da vidim »uspavane ljude« jer sam ocigledno i sam
zaspao. Samo nekolicini naih ljudi sam rekao o tim opitima i
dvoje je imalo sli¢na iskustva kada su pokusali da se sete sebe.

Posle toga je sve opet postalo normalno. Nisam ba$ bio sa-
svim siguran da znam $ta se zapravo dogodilo. Medutim, sve u
meni se okrenulo naglavatke. Takode nema sumnje da je u stva-
rima koje sam rekao i mislio bilo, za te tri nedelje, mnogo maste.




Ali ja sam video sebe, to jest, video sam stvari u sebi, ko-
je nikada ranije nisam video. U to nije bilo sumnje, iako sam ja
kasnije postao onaj stari, nisam mogao da izbegnem ¢injenicu da
ZNAM da se to dogodilo i ni$ta nisam mogao da zaboravim.

Jednu stvar sam ve¢ tada shvatio, bez sumnje, sasvim ja-
sno, da nijedan fenomen viseg reda, to jest, onaj koji prevazila-
zi kategoriju obi¢nih stvari koje se mogu posmatrati
svakodnevno, ili fenomeni koji se nekad nazivaju »metafi-
zickime, ne moze biti posmatran i izu¢avan pomoéu UOBICAJE-
NIH SREDSTAVA i u uobiajenom stanju svesti, kao neki
fizicki fenomeni. Sasvim je apsurdno misliti da je moguce po-
smatrati fenomen videg poretka kao 3to je «telepatija«, »pred-
vidanje buduénosti«, medijumske fenomene, i tako dalje, na isti
na¢in kao i elektricne, meteoroloske ili hemijske fenomene.
Nesto postoji u fenomenima viSeg reda Sto zahteva odredeno
emocionalno stanje za NJJHOVO POSMATRANIE 1
PROUCAVANIE. Ovo iskljucuje bilo kakvu mogucnost »pra-
vilnog vodenja« laboratorijskih opita i posmatranja.

Ja sam ve< ranije dogao do istih zaklju¢aka nakon opita ko-
ji su opisani u knjizi NOVI MODEL UNIVERZUMA u pogla-
vlju koje nosi naziv »Eksperimentalni Misticizams, ali sam sada
razumeo razlog zbog ¢ega je to bilo nemoguce.

Drugi interesantan zaklju¢ak do koga sam dosao je mnogo
teze opisati. Odnosi se na promenu koju sam primetio u nekim
svojim pogledima, u odredenim formulacijama mojih ciljeva,
#elja i naklonosti. Mnogi aspekti toga su mi tek kasnije bili ja-
sni. A kasnije sam video sasvim jasno da su ba$ u ovo vreme
podele neke konadne promene u pogledu na samog sebe, na one
oko mene, a narodito na 'metode delanja’, ako se to moze reci
bez neke odredenije definicije. Veoma je teSko opisati same iz-
mene. Mogu samo re¢i da one nisu ni na koji nacin bile poveza-
ne sa onim §to je bilo re¢eno U Finskoj, ve¢ da su dosle kao
rezultat emocija koje sam tamo iskusio. Prvo §to sam mogao da
primetim je bilo slabljenje tog ekstremnog individualizma koji
je do tada bio osnovna osobina u mom Zivotnom stavu. Poceo
sam vige da vidim ljude, da osecam vise jedinstvo sa njima. Dru-
ga stvar je bila da sam negde duboko u sebi razumeo ezotericni
princip nemogucnosti nasilja, to jest, beskorisnost postizanja bi-

lo ¢ega nasilnim na¢inom, Video sam uz nesumnjivu jasnocu,
nikada vie ne izgubivsi u potpunosti taj osecaj, da nasilni nac¢ini
i metodi U BILO CEMU, bez presedana donose negativne re-
zultate, a to znaci, rezultati su u suprotnosti sa ciljevima za ko-
jesui postavljeni. Ono do ¢ega sam stigao bilo je kao Tolstojeva
neotpornost u pojavi, ali to uopste nije bila neotpornost jer sam
ga dostigao, ne sa eticke, ved sa prakti¢ne tacke gledidta; ne sa
gledista §ta je BOLJE ili §ta je GORE vec sa gledista $ta je efek-
tivnije i prili¢nije.

Slededi dolazak G. u St. Petersburg bio je u septembru. Po-
kusao sam da ga ispitujem o tome $ta se zapravo dogodilo u Fin-
skoj — dali je zbilja rekao nesto §to me je preplasilo, i zbog ¢ega
sam bio uplasen?

— Ako je to bio slu¢aj to samo znati da nisi bio spreman,
— rekao je G. Nista vide nije obja$njavao.

Pri ovoj poseti centralno mesto u nasim razgovorima bila
je »osnovna osobina« ili »osnovna greska« svakog od nas.

G. je bio vrlo slikovit u definisanju osobina. Tom prilikom
sam shvatio da se ne moZe definisati svacija osnovna osobina.
Kod nekih ljudi ta osobina moZe biti toliko skrivena ispod raz-
nih formalnih okitovanja da ju je skoro nemoguée pronaci. Osim
toga ¢ovek moze smatrati SEBE svojom osnovnom osobinom
kao §to bi ja mogao svoju osnovnu osobinu smatrati »Ouspen-
skim« ili kako ju je G. uvek nazivao »Piotr Demianovich«. Tu
ne moZe biti greske jer »Piotr Demianovich« svake osobe se obli-
kuje, da tako kaZzem, »oko njegove osnovne osobine«.

Kadgod se neko ne bi slozio sa definicijom njegove osnov-
ne osobine koju bi G. dao, on je uvek govorio da sama ¢injeni-
ca da se osoba ne slaZe, njemu pokazuje da je u pravu.

— Ja se ne slaZem samo sa onim §to vi zapravo kaZete da je
moja OSNOVNA OSOBINA, — rekao je jedan od prisutnih,
Osnovna osobina koju ja vidim u sebi je mnogo gora. Ali ne od-
bijam da me ljudi vide onakvim kakvim me vi opisujete. —

— Vi nemate pojma §ta je u vama, — rekao mu je G.; kada
biste znali vi ne biste vi§e imali tu osobinu. A ljudi vas svakako
vide onako kako sam vam rekao. Ali vi ne vidite kako oni vide
vas. Ako biste prihvatili ono §to sam vam ja rekao, kao vasu




osnovnu osobinu, shvatili biste kako vas ljudi vide. A ako pro-
nadete nacin da se izborite sa tom osobinom i unistite je, to jest,
da unistite njenu NENAMERNO OCITOVANIJE (G. je nagla-
sio ove reti), na ljude necete proizvesti utisak da znate, vec bi-
lo kakav utisak koji Zelite. —

Ovim su poceli dugi razgovori o utiscima koje ¢ovek osta-
vlja na druge ljude i kako on moze da proizvede povoljan ili ne-
povoljan utisak.

Ljudi oko nas vide nasu osnovnu osobinu koliko god da je
skrivena. Naravno ne mogu je uvek definisati. Medutim, veoma
Zesto su njihove definicije vrlo dobre i sasvim blizu istini. Uz-
mimo nadimke. Nadimci ponekad veoma dobro odreduju osnov-
nu osobinu.

Razgovor o utiscima nas je jo§ jednom doveo do »unu-
tradnjeg« i »spoljasnjeg uvazavanjae.

— Nema govora o spoljasnjem uvaavanju do god je ¢ovek
udobno uvaljen u svoju osnovnu osobinu, — rekao je G. — Na
primer taj i taj (imenovao je jednog ¢lana grupe), njegova 0so-
bina je da NIKADA NIJE KOD KUCE. Kako on moze uvaZava-
ti bilo 3ta ili bilo koga? —

Bio sam iznenaden umetni¢kom zavr$nicom opisa te osobi-
ne koju je opisao G. Nije to vise bila psihologija, bila je to umet-
nost.

— Psihologija treba da bude umetnost, — odgovorio je G.,
— psihologija nikada ne moZe biti samo nauka. —

Drugom ¢lanu nage grupe rekao je da je njegova osobina bi-
la DA ON NIJE UOPSTE POSTOJAO.

— Vi shvatate, JA VAS NE VIDIM, — rekao je G. — To
ne znadi da ste uvek takvi. Ali kada ste ovakvi kao §to ste sada,
ne postojite uopste. —

Jednom od &lanova je rekao da mu je osnovna osobina sklo-
nost da se uvek i sa svakim objaSnjava.

— ALIJA SE NIKADA NE OBJASNJAVAM, — ¢covek je
odmah vatreno odgovorio.

Nismo mogli da se uzdrzimo od smeha.

Sredovenom &oveku, na kome je vrSen opit izdvajanja
licnosti od sustine i koji je trazio dzem od malina, G. je rekao,
da je njegova osnovna osobina to §to NEMA SAVESTIL

Sledeceg dana se Covek pojavio i rekao kako je bio u Na-
rodnoj biblioteci i pregledao enciklopedijske re¢nike &etiri jezi-
ka trazedi re »saveste.

G. je samo odmahnuo rukom.

Drugi ¢ovek, njegov drugar iz ve¢ pomenutog opita, dobio
je definiciju svoje osnovne osobine, NIJE IMAO STIDA; od-
mah je napravio $alu na sopstveni ratun.

Jednom prilikom G. je zaradio teZak nazeb, pa smo se sa-
stajali u njegovom stanu, u malim grupama.

Rekao je da nema smisla ovako dalje nastavljati i da treba
da donesemo odluku hocemo li nastaviti sa njim, zelimo li da ra-
dimo ili bi mozda bilo bolje sve napustiti jer polovi¢an stav ne
daje nikakve rezultate. Rekao je jo§, da ¢e nastaviti da radi sa-
mo sa orima koji ¢e doneti konaénu i ozbiljnu odluku da se bo-
re protiv mehani¢nosti u sebi i protiv sna.

— Do sada ve€ znate, rekao je, — da se ni$ta stra$no ne zah-
teva od vas. Ali nema smisla sedeti izmedu dve stolice. Ko god
ne Zeli da se probudi, ostavimo ga da spava mirmo. —

Rekao je da ¢e razgovarati sa svakim od nas ponaosob i da
¢e svaki od nas morati da mu pokaze dovoljno dobar razlog zbog
koga on, G., treba da se bavi njime.

— Verovatno mislite da mi ovo daje ogromno zadovoljstvo,
— rekao je. — Mozda mislite da ne postoji ni§ta drugo ¢ime bi
se ja bavio. Ako je to tako, onda gresite u oba slu¢aja. Ima mno-
go stvari koje bi ja mogao da radim. A ako svoje vreme po-
svecujem OVOME to je samo zbog toga §to imam konadan cilj.
Sada bi bilo dobro da shvatite u ¢emu se sastoji taj cilj, a bilo bi
vreme takosde da vidite da li ste na istom putu na kome sam ja.
Nista vi§e necu reci. Ali u buducnosti ¢u raditi samo sa onima
koji mi mogu biti od koristi u dostizanju mog cilja. A mogu mi
koristiti samo oni koji su ¢vrsto odlutili da se bore sa sobom, to
jest, da se bore sa mehani¢noscu.

Ovim je razgovor bio zavrien. Njegovi razgovori sa ¢lano-
vima grupe trajali su oko nedelju dana. Sa nekima je razgovarao
veoma dugo, sa drugima ne§to krace. Na kraju su skoro svi osta-
i




P., sredovetan ¢ovek koga sam pomenuo u vezi sa opitom
deljenja li¢nosti od sudtine, iza%ao je iz cele situacije veoma
¢asno'i ubrzo postao aktivan ¢lan na¥e grupe, samo ponekad
skredudi, to jest, vradajuci se formalisti¢kim stavovima ili »buk-
valnom razumevanjus,

Samo je dvoje ljudi otpalo koji su, ba¥ kao nekom vrstom
magije, kako nam je to izgledalo, odjednom prestali da razume-
jubilo §ta i sve §to je G. rekao videli kao NERAZUMEVANIJE
SA NJEGOVE STRANE, a §to se nas ostalih ti¢e, osecali su ne-
dostatak osecanja i blagonaklonosti.

Takav njihov stav, u potetku pomalo skriven a zatim sa-
svim otvoreno nepsijateljski prema svima nama, za koji niko ni-
je shvatao odakle dolazi, ¢udio nas je sve veoma mnogo.

»Sve smo tajili«; nismo im govorili §ta je G. iznosio u nji-
hovom odsustvu. Pri¢ali smo bajke G. o njima, poku$avajuci da
ga nateramo da im ne veruje. Sve nase razgovore sa njima smo
mu prenosili, sve vreme ga vodedi u gresku tako $to smo izvrta-
li ¢injenice i teZedi da sve predstavimo u pogre$nom svetlu. DA-
VALI SMO G. POGRESNE UTISKE O NJIMA, navodeéi ga
da sve vidi daleko od onog kako je bilo.

U tom periodu G. se i sam »sasvim promenio«, postao pot-
puno drugatiji od onog kakav je ranije bio, postao je o$tar, pun
zalhteva, izgubio je sva osecanja i interesovanje za pojedince,
prestao je da trazi istinu od ljudi; kao da je vise voleo da bude
okruzZen ljudima koji su se pla$ili da kaZu istinu, licemerima, ko-
Jji su bacali cvece jedni na druge a istovremeno $pijunirali jedni
druge.

Bili smo zaprepasceni svim ovim. Odmah su sobom done-
1i atmosferu koja do tada nije postojala medu nama. Bilo je na-
rodito ¢udno jer smo u to vreme mnogi bili u vrlo emocionalnom
stanju u odnosu na ova dva ¢lana nae grupe.

Mnogo puta smo pokuiavali da razgovaramo sa G. o tome.
Slatko se smejao kada smo pokusali da mu objasnimo kako smo
mi, prema njihovom misljenju uvek pokuavali da mu prenese-
mo »pogresne utiske« o0 njima.

— Koliko oni cene rad, — rekao je, — i kakva sam ja bu-
dala sa njihove tacke gledidta; kako me je lako prevariti! Vidite
da ne shvataju najvazniju stvar. U radu, utitelj ne sme biti va-

ran. To je zakon koji proizilazi iz onoga §to je re¢eno o znanju i
bicu. Ja vas mogu varati ako hocu. Ali vi ne moZete varati me-
ne. Kada bi bilo drugacije vi ne biste ucili od mene i jabi treba-
lo da u¢im od vas. —

— Kako da razgovaramo sa njima i kako da im pomogne-
mo da se vrate u grupu? — neko je upitao G.

~— Ne samo da ne mozete nista, — rekao im je G., — vet
ne treba ni da pokusavate jer bi tim pokusajima razorili posled-
nju priliku koju oni imaju da shvate i vide sebe. UVEK JE VEO-
MA TESKO VRATITI SE NAZAD. To mora biti potpuno
samostalna odluka bez ikakvog pritiska. Trebalo bi da znate da
sve Sto ste Culi 0 meni i vama od njih, pokugaji samo-potvrde,
poku}aji da se drugi okrive da bi osecali kako su u pravu. To
znaci sve vise laganja. Neophodno je to unistiti, a jedina mo-
gucnost je kroz patnju. Ako im je ranije bilo tesko da sagledaju
sebe sada ¢e im biti deset puta teze. —

- Kako se to dogodilo? — upitali smo ga. — Zbog tega sc
n_!llf’OV Stav prema vama i prema nama tako neo&ekivano izme-
nio? —

o To je prvi va3 slu¢aj, — rekao je G., — i zbog toga vam
izgleda neobi¢an, ali kasnije cete videti da se to &esto dogada i
to uvek na isti na¢in. Osnovni razlog je taj da je nemogude se-
deti izmedu dve stolice. A ljudi obi¢no misle da mogu sedeti iz-
medu dve stolice, to jest, misle da mogu dobiti novo zadrzavajuéi
Staro; naravno oni to ne misle svesno ali nekako mu dode na isto.

— A §ta je to 3to najvise 2cle da zadrze? Pre svega, pravo
ha sopstvenu procenu ideja i ljudi, to jest, ono §to je najitetnije
zanjih. Oni su budale i ve¢ znaju to, to Jest, shvatili su to u jed-
nom trenutku. Iz tog razloga su dosli da u¢e. Medutim, sledeceg
trenutka su ve¢ to zaboravili; ve¢ donose u rad njthov sopstveni
pf)dli, subjektivan stav; po¢inju da prenose svoje miljenje o me-
ni, 0 svima vama, kao da su sposobni da imaju miSljenje o bilo
¢emu. To se trenutno oslikava na njihov stav prema idejama i
prema onome $to ja kazem. Ved 'prihvataju jednu stvar' a 'ne
prihvataju drugu stvar'; sa jednom stvari se slazu sa drugom se
ne slazu; jednu stvar mi veruju drugu ne veruju.




sobni 'da rade' u takim uslovima, to jest, bez potpunog pove-
renja u mene i ne prihvatajuci sve; zapravo je to potpuno
nemogude. Ne prihvatajuci nesto i ne verujuci ne¢emu, oni tre-
nutno stvaraju nesto njihovo, umesto onoga 3to ne veruju i ne
prihvataju. Potinje 'podvaljivanje’ — nove teorije, nova ob-
jasnjenja, koja nemaju nikakve veze sa radom niti sa onim §to ja
govorim. Tada po¢inju da pronalaze greske i neta¢nosti u sve-
mu §to ja kazem ili radim ili u svemu $to drugi kazu ili ¢ine. Od
ovog trenutka potinjem da govorim o stvarima o kojima ne znam
nista, ¢ak o stvarima o kojima nemam pojma, ali koje ONI zna-
ju i razumeju mnogo bolje od mene; svi ostali ¢lanovi grupe su
budale i idioti.I tako dalje, i tako dalje, kao vergl. Kada ¢ovek
potne da govori na ovaj nacin, znam $ta ce dalje da kaze. I vi
¢ete znati, uz pomo¢ posledica. Zanimljivo je da ljudi vide ovo
u odnosu sa drugima. Medjutim, kada oni ¢ine lude stvari, tre-
nutno prestaju da sagledavaju to u odnosu na sebe. To je zakon.
Tesko je penjati se uz brdo a veoma lako kliziti niz brdo. Oni
&ak ne osecaju ni stid govoreci na ovaj nacin sa mnom ili sa dru-
gim ljudima. A osnovno je to 3to misle da se ovaj natin moze
preplitati sa nekom vrstom 'rada’. Ne Zele ¢ak da shvate da ka-
da &ovek dode do ove tacke, da je otpevao svoju pesmicu.

— Jos nesto treba da primetite. Oni su par. Kada bi bili od-
vojeni, svako sebi, bilo bi im lakse da uvide situaciju i da se vra-
te. Ali, oni su par, oni su prijatelji, jedan drugog podrzavaju u
njihovim slabostima. Jedan se ne moze vratiti bez drugog. Caki
kada bi Zeleli da se vrate, uzeo bih samo jednog od njih. —

— Zbog Cega? — upitao je neko.

— To je sasvim drugo pitanje, — rekao je G., — trebalo bi
jednog upitati ko je vazniji, ja ili njegov prijatelj. Ako bi rekao
da je njegov prijatelj vazniji, onda nema vise o ¢emu da se raz-
govara. Ako bi rekao da sam vazniji ja, u tom slu¢aju mora na-
pustiti svog prijatelja i sam se vratiti. Mozda bi se u tom slu¢aju,
kasnije, i drugi vratio. Ali kazem vam da se oni drze jedan dru-
gog; ovo je dobar primer kako ljudi ¢ine najgore moguce stvari
sami za sebe kada sc izdvajaju od dobrog u njima. —

U oktobru sam bio u Moskvi sa G.

Iznenadio me je njegov mali stan na Bolshia Dmitrovka, svi
podovi i zidovi u stanu su bili prekriveni isto¢njackim tepisima,
sa plafona su visile svilene marame i $alovi. Ljudi koji su dola-
zili tu, G. ugenici, NISU SE PLASILI DA CUTE. To je samo
po sebi bilo malo neobi¢no. Dolazili su, sedeli, pusili, ¢ak sati-
ma ne progovorivsi. Ali u toj ti§ini nije bilo niteg odbojnog; na-
protiv, postojalo je osecanje sigurnosti i slobode od potrebe za
igranjem nekih prisilnih i izmi§ljenih uloga. Medutim, ponekad
su ovi ¢udni posetioci i ta ti§ina, proizvodili izuzetno ¢udne uti-
ske. Poceli su da govore i govorili su bez prestanka kao da su se
plasili da se zaustave i osete ne$to. S druge strane, neki su bili
uvredeni, mislili su da je »ti§ina« uperena protiv njih da bi im
pokazala koliko su u¢enici G. bili nadmo¢niji i da ih se natera
da shvate da sa njima nije vredno ¢ak ni govoriti; drugima je to
bilo glupo, zanimljivo, »neprirodno«, da je pokazivalo nase naj-
gore osobine, narocito nae slabosti i naju potpunu pot¢injenost
G., koji nas »ugnjetavac.

P. je ¢ak odlucio da hvata beleske o reakcijama raznih tipo-
va ljudi u »tiSini«. Na tom mestu sam shvatio da su se ljudi plasili
tiSine vi$e od bilo ¢ega drugog, da na§ poriv za govorom potice
iz samo-odbrane i da se uvek zasniva na odbijanju da nesto sa-
gledamo, odbijanju da nesto priznamo sami sebi.

Brzo sam primetio jo§ jedno svojstvo G. stana. U NJEMU
NIJE BILO MOGUCE GOVORITI LAZI. Laz je trenutno bila
providna, o¢igledna i nesumnjiva. Jednom se pojavio jedan poz-
nanik G. koga sam ja ve€ sreo i koji je povremeno dolazio u G.
grupe. Osim mene bilo je prisutno jo§ dvoje, troje ljudi. Sam G.
nije bio prisutan. Seli smo, a na$ gost je poteo da govori o tome
kako je ba$ sreo ¢oveka koji mu je ispri¢ao neverovatno intere-
santne stvari o ratu, o mogucnostima sklapanja mira i tako dal-

je. Odjednom, sasvim neolckivano, osctio sam DA LAZE.
Nikog on nije sreo i niko mu ni%ta nije rekao. Sve je izmislio u
trenutku jer nije mogao da podnese tisinu.

Posmatrajuci ga, 0se¢ao sam se pomalo nelagodno. Cinilo
mi se da ako ga budem posmatrao on moZe osetiti da ja znam da
on laze. Bacio sam pogled oko sebe i video dai ostali isto osecaju,
jedva su zadrzavali osmehe. Tada sam pogledao onoga koji je
govorio, on ni$ta nije primetio, nastavljao je da govori velikom




brzinom, sve vise se unoseéi u svoju pri¢u, ne primecujuci uopste
poglede koje smo nenamerno izmenjivali.

Nije to bio jedini slutaj.Setio sam se naSih pokusaja sredi-
nom leta, da opisemo svoje Zivote i »intonacija« kojima smo se
sluzili kada smo Zeleli da skrijemo neke ¢injenice. I ovde je ce-
la stvar bila u intonacijama. Kada ¢ovek ¢aska ili ¢eka mogucnost
da potne, on ne primecuje intonacije drugih i nije sposoban da
razluti lazi od istine. Ali ako sam ¢uti, ako je malo probuden,
on ¢uje razlicite intonacije i po¢inje da razlikuje 3ta su lazi dru-
gih ljudi.

Nekoliko puta smo razgovarali 0 ovome sa u¢enicima G.
Rekao sam im §ta se dogodilo u Finskoj i 0 »uspavanim ljudima«
koje sam vidao na ulicama St. Petersburga. Osecaj o meha-
ni¢kom laganju ljudi ovde u stanu G., potsetio me je u mnogo-
me na osecaj o »uspavanim ljudimae«.

Veoma sam Zeleo da upoznam G. sa nekim od mojih mo-
skovskih prijatelia, ali od mnogih koje sam sretao tih dana, sa-
mo jedan, moj stari prijatelj novinar V.A.A., izgledao je
dovoljno %iv, iako je kao i obi¢no bio pretrpan radom i tréao s
mesta na mesto. Medutim, bio je vrlo zainteresovan kada sam
mu rekao za G. i uz G. dozvolu sam ga pozvao u njegov stan, na
ru¢ak. — G. je sakupio oko petnaestak svojih ljudi i priredio
ru¢ak koji je, za to vreme, bio raskosan, sa ZAKUSKOM, pita-
ma, SASLIKOM, Khaghetia vinom, i tako dalje, jednom recju,
bio je to jedan od onih kavkaskih rutkova koji je zapoteo u pod-
ne i trajao do uvete. — G. je ponudio A. da sedne u njegovoj
blizini, bio je veoma ljubazan prema njemu, zabavljao ga sve
vreme, sipao mu vino. Srce mi je stalo u trenutku kada sam shva-
tiona kakav ispit samdoveo prijatelja. Svi sucutali. A. je izdrzao
pet minuta. Tada je poteo da govori. Govorio je o ratu, o svim
nasim prijateljima i neprijateljima ponaosob i zajedno; prenosio
je misljenje moskovskog mmjenja 0 svemu i svatemu; tada je
pritao o suSenju povréa za vojsku ($to mu je bio dodatni posao
uz novinarstvo), narolito o suSenju crnog luka, zatim o
vestatkom dubrivu, poljoprivrednoj hemiji i uop3te 0 hemiji; 0
»melioracijis; o spiritualizmu; »materijalizovanju rukus, i jo3
kojetemu, &ega ne mogu sad da se setim. Ni G. niti bilo drugi
nije progovio ni re¢. Ja sam bio na ivici da progovorim u strahu

da se A. ne uvredi, ali me je G. tako pogledao da sam se trenut-
no zaustavio. Osim toga, moji strahovi su bili uzaludni. Jadni
A. nije ni$ta primetio, tako se zaneo u svoje govomistvo, sedeci
srecan za stolom sve do &etiri sata. Tada se zanesen rukovao sa
G. zahvaljujuci mu na »veoma interesantnom razgovoru«. G. me
je gledao smegkajuci se lukavo. Bilo me je stid. Napravili su bu-
dalu od jadnog A. On naravno ni$ta sli¢no nije ocekivao pa se
uhvatio na mamac. Shvatio sam da je G. priredio svojim ljudi-
ma oc¢igledno predavanje.

— Vidite, rekao je, kadaje A. oti3ao. — Njega nazivaju pa-
metnim ¢ovekom. A on ne bi primetio ni pantalone da mu ski-
nem. Samo ga pusti da govori. On niSta drugo ne Zeli. Svi su
takvi. Ovaj je ¢ak mnogo bolji od drugih. On ne laze. I zbilja
zna ono 0 {emu govori, na svoj nacin naravno. Ali razmislite,
od kakve je on koristi? ViSe nije mlad. Mozda je ovo bila po-
slednja mogucnost u njegovom Zivotu da ¢uje istinu. A on je sve
VIeme govorio. —

0Od moskovskih razgovora sa G. se¢am s¢ jednog koji je bio
povezan sa drugim razgovorom u St. Petersburgu.

Ovaj put sam G. je zapoceo.

— Od svih stvari koje si do sada naucio $ta ti se ¢ini naj-
vaznije? — upitao je mene.

— Iskustva iz avgusta meseca, naravno, — rekao sam. —
Kada bih bio u stanju da ih izazovem po 2elji i upotrebim, sve
bi mi Zelje bile ispunjene jer mislim da bih pomocu toga mogao
da pronadem i ostalo. Ali, istovremeno, znam da su ta »isku-
stva«, namemno biram tu re¢ jer ne postoji druga, ali vi znate o
¢emu govorim, — klimnuo je — zavisila od emocionalnog sta-
nja u kome sam tada bio. Znam da ¢e ona uvek zavisiti od njih.
Kada bih mogao da stvorim takvo emocionalno stanje u sebi veo-
ma brzo bi dogao do tih iskustava. Medutim, ose¢am da sam veo-
ma daleko od takvog emocionalnog stanja, skoro kao da sam
uspavan. Kako se takvo emocionalno stanje mozZe stvoriti? Reci
mi. —

— Postoje tri na¢ina, — rekao je G. — Prvo, ovo stanje
moze doci samo od sebe, slu¢ajno. Drugo, neko drugi ga moze




stvorit u tebi. Trede, ti ga sam mozZes stvoriti. Koji ti se najviSe
dopada? —

Priznao sam da sam za trenutak poZeleo da kaZem da mi se
najvise dopada da to bude neko drugi, ko ée stvoriti to emocio-
nalno stanje u meni. Ali sam odmah shvatio da je on to vec u¢inio
jedanput i da sada treba ili da ¢éekam dok TO ne dode samo o se-
be ili da je treba ne$to da uradim da ga stvorim.

— Naravno da Zelim sam da ga stvorim, rekao sam. — Ali
kako se to radi? —

— Vec sam ranije rekao da je potrebna 2rtva, — rekao je G.
— Nita se ne moze posti¢i bez Zrtvovanja. Ako iSta postoji na
ovom svetu §to ljudi ne razumeju, to je ideja Zrtvovanja. Oni mi-
sle da treba da zrtvuju neto §to imaju. Na primer, jednom pri-
likom sam rekao da treba da Zrtvuju 'veru', 'mir’, 'zdravlje’.
Oni su to shvatili bukvalno. Ali stvar je u tome da oni nemaju
ni zdravlje, ni veru niti mir. Sve ove reti treba uzeti pod znaci-
ma navoda. Zapravo oni samo treba da Zrtvuju ono §to zamislja-
ju da imaju a u stvarnosti oni to nemaju. Potrebno je da Zrtvuju
svoje mastanje. To im pada tesko, veoma tesko. Mnogo je lak3e
Zrtvovati stvarno postojece stvari.

— Druga stvar koju ljudi moraju Zrtvovati je NJIHOVA
PATNIJA. Zrtvovanje sopstvene patnje je isto tako tesko. Covek
ée se odreci bilo kakvog zadovoljstva ali nede odustati od svoje
patnje. Covek je najodaniji svojoj patnji. A neophodno je oslo-
biditi se pamje. Niko ko se nije oslobodio svoje patnje i ko nije
2rtvovao svoju patnju, ne moze da radi. Kasnije ée se dosta go-
voriti o patnji. Ni$ta se ne mozZe posti¢i bez patnje a istovreme-
no ¢ovek mora zapoleti Zrtvovanjem patnje. Sada cemo
desifrovati znalenje ovoga §to sam rekao. —

Ostao sam u Moskvi oko nedelju dana i vratio se u St. Pe-
tersburg sa puno sveZih ideja i utisaka. Ovde se dogodilo nesto
interesantno, $to mi je objasnilo mnogo toga u sistemu i 0 me-
todama G.

Za vreme mog boravka u Moskvi G. uéenici su mi objasni-
li razlitite zakone koji se odnose na doveka i na svet; izmedu
ostalog, pokazali su mi ponovo »tabelu vodonika«, kako smo je
zvali u St. Petersburgu, ali u mnogo prosirenijem obliku. Osim

tri skale vodonika koje je G. razradio za nas, oni su izvrsili da-
lju redukciju i napravili svih dvanaest skala (vidi tabelu 4).

U ovakvom obliku skala je bila jedva razumljiva. Nikako
nisam uspeo sebe da ubedim da je potrebna redukcija skale.

— Uzmimo na primer sedmu skalu, — rekao je P. — Ap-
solutno je ovde 'vodonik' 96. Vatra moze posluziti kao primer
'vodonika' 96. Znadi vatra je Apsolutno za parée drveta. Uzmi-
mo devetu skalu. Ovde je Apsolutno »vodonik« 384 ili VODA.
Voda je Apsolutno za parte Sedera. —

Medutim, nikako nisam mogao da shvatim princip na osno-
vu koga bi bilo mogude ta¢no odrediti kada se takva skala moze
upotrebiti. P. mi je pokazao tabelu satinjenu do pete skale, ko-
ja se odnosi na paralelne nivoe u razli¢itim svetovima. Nista ni-
sam izvukao iz toga. Poteo sam da mislim da li bi bilo moguce
ujediniti sve te skale sa razli¢itim kosmosima. Vagajuéi tu mi-
$a0 oti%a0 sam u potpuno pogresnom pravcu jer kosmosi narav-
no nemaju nikakvu vezu sa podelom na skali. U isto vreme mi
je izgledalo da nista ne razumem o »tri oktave zralenja« iz koje
je izvedena prva skala »vodonika«. Osnovni kamen spoticanja
ovde jeodnos trisile 1,2,31i 1, 3, 2 kao i odnosi izmedu »uglje-
nika«, »kiseonika« i »azota«.

Istovremeno sam shvatio da je tu sadrZano ne$to vazno. Na-
pustio sam Moskvu sa neprijatnim ose¢anjem da ne samo da ni-
sam ni$ta novo naudio ve¢ da sam izgubio i ono staro, to jest,
ono §to sam mislio da ve razumem.

U grupi smo imali dogovor da ko god ide u Moskvu i ¢uje
neka nova objasnjenja ili predavanja, po povratku u St. Peter-
sburg, prenese to ostalima. Ali na svom putu prema St. Peter-
sburgu sam pazljivo vracao kroz misli razgovore vodene u
Moskvi i osetio da necu biti u stanju da prenesem osnovne stva-
ri jer ih ni sam nisam razumeo. To me je veoma razdrazilo i ni-
sam znao $ta da radim. U takvom stanju sam stigao u St.
Petersburg i sledeceg dana oti$ao na na$ sastanak.

Pokugavajuci da razvuéem §to je vise moguce pocetak »di-
Jjagrama«, kako smo nazivali deo G. sistema, koji se bavi optim
pitanjima i zakonima, poteo sam da prenosim opSte utiske sa
mog puta. Sve vreme sam govorio jednu stvar a druga mi je ila
kroz glavu: kako da po¢nem — §ta znadi prenos 1, 2,31 1, 3,
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27 Moze li se primer takvog prenosa pronaci u fenomenima ko-
Jje mi znamo?

Osecao sam da moram sada nesto pronaci, odmah, jer ako
prvo sam ne pronadem nesto, ni§ta ne mogu preneti drugima.

Poteo sam da crtam dijagram na tabli. Bio je to dijagram
zralenja u tri oktave: APSOLUTNO — SUNCE — ZEMLJA —
MESEC. Vec smo sasvim navikli na ovu terminologijui G. na¢in
izlaganja. Ali nisam imao pojma §ta da im kazem osim onoga §to
su vec znali.

Odjednom, jedna rec, koja se pojavila u mojoj glavi i KO-
JU NIKO U MOSKVI NIJE IZGOVORIO, povezala je i obja-
snila sve: »pokretni dijagram«. Shvatio sam da je potrebno
zamisliti ovaj dijagram kao POKRETNI, kako sve veze u lancu
menjaju mesto kao u nekom mistiénom plesu.

Ova re¢ me je toliko pogodila da neko vreme nisam uopste
Cuo §ta govorim. Ali nakon $to sam sakupio svoje misli video
sam da me slu$aju i da sam sve objasnio §to mu nije bilo jasno
na putu ovamo. To mi je dalo izuzetno jak i jasan osecaj kao da
sam ja sam otkrio nove mogucénosti, novi metod videnja i razu-
mevanja DAJUCIT OBJASNJENJE DRUGIM LJUDIMA. Pod
silinom ovog osecaja, ¢im sam rekao da se primeri i analogija
prenosa sila 1, 2, 3 i 1, 3, 2 moraju pronaci u stvarnom svetu,
odjednom sam video te primere i u ljudskom organizmu i u astro-
nomskom svetu i u mehanici kretanja talasa.

Kasnije sam vodio razgovor sa G. o razli¢itim skalama, ¢iju
svrhu nisam razumeo.

— Tro8imo vreme na pitalice, — rekao je. — Zar ne bi bi-
lo jednostavnije da pomognemo sebi da se to brze resi? Ti zna§
da su ispred nas mnoge te¥koée, nikada ih ne¢emo dostici idudi
ovim tempom. Sam si mnogo puta rekao da imamo vrlo malo
vremena. —

— Upravo zbog toga §to ima malo vremena a ima dosta po-
teskoca ispred nas, potrebno je ¢initi onako kako ja to radim, —
rekao je G. — Ako se plasi§ poteskoca, kako Ce tek biti kasnije?
Misli li da je u $kolama sve dato u zavrsnim oblicima? Prili¢no
naivno gledad na to. Moraj biti lukav, pretvarati se, navoditi raz-
govore na stvari koje te interesuju. Ponekad se udi iz $ala i vice-
va, iz pria. A ti hoée§ sve jednostavno. To se nikada tako ne




de3ava. Mora$§ znati kako da uzmes$ i kada se ne daje, da KRA-
DES ako je potrebno, a nikako da &ekas da neko dode i da ti da.

CETRNAESTO POGLAVLJE

Bilo je nekih tataka kojima se G. povremeno vra¢ao u nasim
razgovorima, nakon formalnih predavanja, u kojima su ucestvo-
vali ljudi spolja. Prvo pitanje bilo je o samo-secanju i potrebi
stalnog rada na sebi da bi se to postiglo i drugo je bilo prenose-
nje »objektivne istine« nasim refima.

Kao 3to sam ved ranije pomenuo, G. je imao obi¢aj da upo-
trebljava izraze »objektivan« i »subjektivan« u specijalnom smi-
slu, uzimajuéi kao osnovu podele »subjektivnih« i »objektivnih«
stanja svesti. Sva naaobi¢na znanja koja se zasnivaju naobicnim
metodama posmatranja i potvrda tih posmatranja, sve nauCne
teorije izvedene iz posmatranja Cinjenica a koje su nam dostup-
ne u subjektivnom stanju svesti, on naziva SUBJEKTIVNIM.
Znanje zasnovano na prastarim metodama i principima posma-
tranja, znanje o stvarima u njima samima, znanje koje prati »ob-
jektivno stanje svesti«, ZNANJE SVEGA, za njega je
OBJEKTIVNO znanje.

Poku3acu da prenesem ono §to je usledilo, onako kako se
se¢am, upotrebljavajuci beleske nekih moskovskih u¢enika G. i
delimi¢no moje sopstvene pribeleske iz razgovora u St. Peter-
sburgu.

~ Jedan od centralnih ideja objektivnog znanja, — rekao
je G., — je ideja o jedinstvu svega, o jedinstvu suprotnosti. Od
prastarih vremena ljudi koji su razumeli zna¢enje ove ideje i u
njoj videli osnovu objektivnog znanja, odlucili su da pronadu
nacin prenoSenja ove ideje u nekom obliku koji bi bio razumljiv
drugima. Uspesan prenos ideja objektivnog znanja je oduvek bio
deo zadatka onih koji su posedovali ova znanja. U takvim
slu¢ajevima ideja jedinstva svega, kao osnovna i centralna ideja




ovog znanja, treba da bude prenesena prvo, i to prenesena sveo-
buhvatno i tatno. A da bi se to ucinilo ideja se mora tako obli-
kovati da se osigura njeno pravilno videnje od strane drugih, i
da se izbegne moguénost njenog iskrivljenja i izmene, tokom
prenodenja. U tu svrhu, ljudi kojima se ideja prenosi, moraju
proci kroz pravilne pripreme, i ideja im se servira ili u logi¢nom
obliku, kroz filozofske sisteme koji se trude da daju definiciju
‘osnovnih principa’ ili &px1* iz Cega je sve ostalo proizadlo, ili
preko religioznih u¢enja koja se trude da stvore element vere i
da evociraju talas emocija noseci ljude do nivoa 'objektivne sve-
snosti'. Oba pokudaja su poneckad uspe$na a ponekad manje
uspesna, ali idu kroz celu istoriju ¢ovetanstva od najstarijih vre-
mena do naeg doba i dobila su oblik religioznih i filozofskih
verovanja koja stoje kao stene na putu onima koji pokusavaju da
ujedine misao ovedanstva i ezoteriénu misao.

— Objektivno znanje, ideja jedinstava je uklju¢ena, pripa-
da objektivnoj svesti. Oblici koji izrazavaju ovo znanje kada su
primljeni od strane subjektivne svesti neminovno bivaju iskri-
vljeni i umesto, istine, stvaraju sve vece i veée varke. Sa objek-
tivnom sve$¢u moguce je videti i osetiti jedinstvo svega. Ali za
subjektivnu svest, sve je podeljeno u milione nepovezanih feno-
mena. Pokusaji da se ti fenomeni poveZu u neku vrstu sistema
nanaudni ili filozofski naéin, ne vode ni¢emu, jer Covek ne mozZe
da rekonstruife ideju celine po¢injuéi od odvojenih &injenica i
ne moze da otkrije principe podele celine bez poznavanja zako-
na na kojima se podela zasniva.

— Ideja jedinstva postoji i u intelektualnoj misli ali u svom
ta¢nom odnosu prema suprotnosti nikada ne mozZe biti jasno
izrazena re¢ima ili u logi¢nim oblicima. Naravno uvek ostaje ne-
premostiva teSkoca jezika. Jezik koji je stvoren kroz izrazavanje
ntisaka pluralnosti i suprotnosti u subjektivnim stanjima svesti,
ideju jedinstva, nikada ne moZe preneti potpuno i jasno, §to je
inade sasvim inteligentno i o¢igledno za objektivno stanje sve-
sti.

— Shvatajuci nesavrienosti i slabosti obi¢nog jezika, ljudi
koji su posedovali objektivno znanje, pokusali su da izraze ide-

*  potetak, uzrok, izvor, princip (greki)

ju jedinstva pomocu 'mitova’ i 'simbola’, a naro¢ito odredenim
‘verbalnim formulama' koje su, prenete bez izmena, nosile ide-
Jju iz jedne &kole u drugu, Cesto iz jedne epohe u drugu.

— Ve je re¢eno da visi psiho centri rade u ovekovim vi§im
stanjima svesti: 'vi§em emocionalnom' i 'visem mentalnom'.
Cilj 'mitova’ i 'simbola’ je bio da dosegnu ¢ovekove vise cen-
tre, da mu prenesu ideje koje su nepristupatne intelektu i da ih
prenesu u takvim oblicima koji iskljutuju mogucnost laZznih in-
terpretacija. 'Mitovi' su odredeni za vi§e emocionalne centre;
'simboli’ za vi$e centre mi§ljenja. Zbog valjanosti ove postav-
ke, propali su unapred svi poku3aji da se razumeju ili objasne
"mitovi' i 'simboli' umom, ili pomocu formula ili nekih izraza
koji su davali nekakav zbir njihovog sadr2aja. sve je mogude ra-
zumeti ali uz pomo¢ pravog centra. Medutim, priprema za pri-
jem ideja koje pripadaju objektivnom znanju, treba da bude
izvedena pomocu uma, jer samo um koji je pravilno pripremljen
mozZe da prenese ove ideje u vise centre a da u njih ne unosi ni-
kakve njemu stran¢ elemente.

— Simboli koji su obicavali da prenose ideje koje pripada-
Jju objektivnom znanju su ukljucivali dijagrame osnovnih zako-
na univerzuma i ne samo da su prenosili samo znanje ved su i
ukazivali na put do njega. Proucavanje simbola, njihov sklop i
znacenje, oblikuje veoma vazan deo priprema za prijem objek-
tivnog znanja i to je samo po sebi test jer bukvalno ili formalno
razumevanje simbola odmah onemogucava prijem daljeg znanja.

— Simboli su bili podeljeni na osnovne i niZe, gde prvi
uklju¢uju principe odvojenih domena znanja; a drugi izrazavaju
sustinsku prirodu fenomena u odnosu na jedinstvo.

— Medu formulama koje daju zbir sadrzaja mnogih simbo-
1a posteji jedan koji ima naro¢ito znacenje, to je formula 'KA-
KO GORE, TAKO DOLE', iz 'Emerald Tablets of Hermes
Trismegistus'. Ova formula kaZe da se svi zakoni kosmosa mo-
gu pronadi u atomu ili u bilo kom drugom fenomenu koji posto-
Ji kao neSto zaokruZeno u odnosu na odredene zakone. Isto
znatenje je sadrzano u analogiji izmedu MIKROKOSMA —
covek, i MAKROKOSMA — univerzum. Osnovni zakoni troj-
stava i oktava prodiru kroz sve i potrebno ih je proutavati
istovremeno i u svetu i u ¢oveku. Ali u odnosu prema sebi, ovek




sveta fenomena izvan njega. Stoga, u teznji prema znanju o uni-
verzumu, tovek bi trebalo da poéne proutavanjem sebe i poi-
manjem osnovnih zakona u njemu.

— Sa ove tacke gledista, jedna druga formula, SPOZNAJ
SEBE, je puna narogitog zna¢enja i jedan je od simbola koji vo-
de do znanja o istini. Prou¢avanje sveta i prou¢avanje ¢oveka e
pomodi jedno drugom. Proucavajuci svet i njegove zakone,
Covek proutava sam sebe, a proucavajuci sebe on proucava svet.
U ovom smislu, svaki na§ simbol pone$to u¢i 0 nama samima.

— Razumevanju simbola se moze pri¢i na sledeéi nacin:
prou¢avanjem sveta fenomena ¢ovek pre svega vidi u svemu
ocitovanje dva principa, koji stoje u suprotnosti jedan prema dru-
gom, koji u spoju ili u suprotnosti, daju ovakav ili onakav re-
zultat, to jest, reflektuju sustinsku prirodu principa koji su ih
stvorili. Ovo otitovanje velikih zakona 0 DVOJNOSTI i TROJ-
NOSTI, ¢ovek vidi istovremeno i u kosmosu i u sebi. Ali u od-
nosu na kosmos on je samo posmatra¢ i neko ko vidi samo
povrSinu fenomena koji se krecu u razli¢itim pravcima, iako nje-
mu izgleda kao da se kre¢u u jednom pravcu., Medutim, u odno-
su na sebe, njegovo razumevanje zakona dvojnosti i trojnosti se
moZe izraziti u prakti¢nom obliku, i to, posto je shvatio te zako-
ne u sebi, on moze, da tako kazem, ograniciti o¢itovanje zako-
na dvojnosti i trojnosti na postojanu liniju borbe sa samim
sobom, na putu samo-saznanja. Na ovaj na¢in, on ée uvesti LI-
NIJU VOLJE prvo u krug vremena a zatim u krug ve¢nosti, a
¢ije ¢e izvrienje stvoriti u njemu veliki simbol znan pod imenom
SOLOMONOV PECAT.

— Prenosenje znatenja simbola ¢oveku koji nije dostigao
njihovo razumevanje, nije moguée. To zvuci kao paradoks, ali
znacenje simbola i sadrZaj njegove sultine se mogu predati i bi-
ti shvaceni od strane onih koji, da tako kazem, ve¢ znaju od ¢ega
Jje sadrzan simbol. Tada simbol postaje sinteza njegovog znanja
isluzi mu za izraZavanje i preno$enje znanja, isto kao §to je sluzio
¢oveku koji ga je smislio,

— Evo nekoliko jednostavnijih simbola:

/\

ili brojevi 2, 3, 4, 5, 6, koji ih izrazavaju, imaju odredeno
znadenje u odnosu na unutra$nji razvoj ¢oveka; pokazuju ra-
zli¢ite stupnjeve na putu ¢ovekovog samo-usavriavanja i rast
njegovog bica.

govek u normalnom svom stanju, uzima se kao DVOJ-
NOST. On je sadrzan isklju¢ivo od dvojnosti ili od ‘parova ra-
zlicitosti’. Svi Covekovi oseti, utisci, osecanja, misli, su
podeljeni na pozitivne i negativne, korisne i §tetne, potrebne i
nepotrebne, dobre i lo3e, prijatne i neprijatne. Rad centara se na-
stavlja u znaku ove podele. Misli su u suprotnosti sa osecanji-
ma. Impulsi pokreta su u suprotnosti sa instinktivnom Zudnjom
za mirom. To je dvojnost u kojoj se krecu sva videnja, sve reak-
cije, ceo covekov Zivot. Svaki ¢ovek koji posmatra sebe, makar
koliko malo to bilo, moZe videti dvojnost u sebi.

— Medutim, ova dvojnost kao da se smenjuje; dana¥nja po-
beda je sutra pobedena; ono §to nas danas vodi sutra postaje dru-
gorazredno i sporedno. 1 sve je podjednako mehani¢no,
podjednako nezavisno od volje i vodi podjednako u besciljnost
svake vrste. Shvatanje dvojnosti u sebi pocinje sa razumevanjem
mehani¢nosti i shvatanjem razlike izmedu mehani¢kog i sve-
snog. Razumevanje mora da se nastavi uni$tenjem samo-obma-
ne u kojoj tovek Zivi i koji smatra ¢ak i svoje najmehanickije
radnje voljnim i svesnim i da je on sam jedno i celina.

— Kada je samo-obmana uni$tena i ¢ovek po¢ne da sagle-
dava u sebi razliku izmedu mehani¢kog i svesnog, tada po€inje
borba za shvatanjem svesnog u Zivotu i pod¢injavanjem meha-
nickog svesnom. U tu svrhu ¢ovek pocinje da se trudi da posta-
vi sebi kona¢ne ODLUKE, koje dolaze iz svesnih motiva, protiv
mehani¢kih procesa koji se nastavljaju u skladu sa zakonima
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dvojnosti. Stvaranje treeg postojanog principa je za Coveka
PRETVARANJE DVOJNOSTI U TROJNOST.

" — Jaganje te odluke i njeno stalno unoSenje u ove dogadaje
u kojima su ranije delovali slu¢ajni neutralizujuci 'stresovi' i da-
vali slu¢ajne rezultate, sada daju postojanu liniju rezultata u vre-
menu i nastaje PRETVARANJE TROJNOSTI U
CETVORNOST. Slededi stadijum, pretvaranje &etvornosti u pe-
tornost i SKLAPANJE PENTAGRAMA (Solomonovo slovo)
nema samo jedno, ve¢ mnogo razli¢itih znacenja, ¢ak i u odno-
su na ¢oveka. Ovim je nau¢eno, pre svega ngito, §to je bez sva-
ke sumnje u odnosu sa radom centara.

— Razvoj ljudske nasine i obogacenje bi¢a potinje sa no-
vim nenaviknutim funkcionisanjem masine. Mi znamo da ¢ovek
ima pet centara: centar miljenja, emocionalni centar, centar kre-
tanja, instinktivni centar i seksualni centar. U slu¢aju da se je-
dan centar razvije vise od drugih, rezultati su nepovoljni, to jest,
razvija se jednostran tip Coveka, nesposoban za dalji razvoj. Ali
ako Covek usaglasi rad svih svojih pet centara on tada ‘zakljutava
pentagram u sebi' i postaje zavrien tip fizi¢ki savrienog Coveka.
Potpuno i pravilno funkcionisanje svih pet centara ih dovodi u
jedinstvo sa viim centrima §to uvodi princip koji nedostaje i sta-
vlja Goveka u direktnu i postojanu vezu sa objektivnom sve$cu i
objektivnim znanjem. _

— Tada Sovek postaje SESTOKRAKA ZVEZDA, to jest,
bivsi zatvoren u krug nezavisnog Zivota i potpunog u samom se-
bi, on postaje izolovan za strane uticaje ili slu¢ajne stresove; on
je ugradio u sebe SOLOMONOV PECAT.

— U sadasnjem trenutku, niz simbola koji je dat brojevima
2,34, 5i6— tumati se onako kako je primenljiv na jedan pro-
ces. Medutim, ni to objasnjenje nije potpuno, jer se simbol ni-
kada ne mozZe u potpunosti objasniti. MozZe se samo iskusiti, na
isti nain kao, na primer, ideja SAMO-SAZNANIJA.

— Isti proces harmoni¢nog razvoja ¢oveka moze se posma-
trati sa tacke gledista zakona oktava. Zakon oktava daje drugi
sistem simbola. U smislu zakona oktava svaki zavr§en proces je
prenos note do preko niza sledecih tonova do note do sledece ok-
tave. Sedam osnovnih tonova ozna¢avaju zakon sedam. Doda-
tak na to je nota do sledece oktave, to jest, kruna celog procesa

daje osmi korak. Sedam osnovnih tonova zajedno sa dva 'inter-
vala' i 'dodatnim stresovima' daju devet koraka. Poslednji, de-
seti korak, je kraj toka i pofetak slededeg ciklusa. Na taj na¢in
zakon oktava i proces razvoja bivaju izrazeni, uklju¢ujuci bro-
jeve od 1 do 10. Sada dolazimo do nedega §to se moZe nazvati
SIMBOLOM BROJEVA. Simbolizam brojeva se ne moZe razu-
meti bez zakona oktava ili bez jasnog pojmanja kako se oktave
izrazavaju u DECIMALNOM SISTEMU i obrnuto.

— U zapadnja¢kim sistemima okultizma postoji metod ko-
Jji je znan pod imenom 'teozofski zbir', to jest, definicija broje-
va od dve ili vi$e cifara pomocu zbira tih cifara. Za ljude koji ne
razumeju simbolizam brojeva ovaj metod sintetizovanja brojeva
izgleda apsolutno proizvoljan i kao da ne vodi nikuda. Ali za
Coveka koji shvata jedinstvo svega postojeceg i koji poseduje
klju¢ za to jedinstvo, metod teozofskog zbira ima bitno znace-
nje, jer on razrefava sve suprotnosti u osnovnim zakonima koji
njime vladaju i koji su izraZeni u brojevima od 1 do 10.

— Kao $to je vec pomenuto, u simbolizmu, kako je pred-
stavljen, BROJEVI su povezani sa odredenim GEOMETRUJ-
SKIM OBLICIMA, i komplementarni su jedan prema drugom.
U Kabali je upotrebljen SIMBOLIZAM SLOVA a u kombina-
ciji sa njima SIMBOLIZAM RECI. Kombinacija &etiri metoda
simbolizma, brojeva, geometrijskih oblika, slova i re¢i daje
sloZeniji ali savr3eniji metod.

— Osim toga postoji i SIMBOLIZAM MAGIJE, SIMBO-
LIZAM ALHEMIJE, SIMBOLIZAM ASTROLOGIJE, kao i
sistem SIMBOLA TAROTA koji ih sve ujedinjuje u celinu.

— Svaki od ovih sistema moze posluziti kao sredstvo za
PRENOSENIE ideje jedinstva. Medutim, u rukama nesposob-
ne @sobe ili neznalice, makako njene namere bile postene, sisteni
postaje 'instrument varke'. Razlog je u tome da se SIMBOL ni-
kada ne sme uzeti kao kona¢no i definitivno znacenje. U
izrazavanju zakona jedinstva beskona¢nih suprotnosti sam sim-
bol poseduje beskonatan broj aspekata sa kojih se moZe pro-
ucavati i zahteva od Coveka, koji mu pristupa, sposobnost da ih
istovremeno vidi sa razli¢itih tataka gledi§ta. Simboli pretvore-
ni u reci obi¢nog jezika postaju nekako kruti, blede i lako posta-
ju 'sopstvene suprotnosti', ograni¢avajuéi znafenje uskim
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dogmatskim okvirima, ne dajué¢i mu ¢ak ni relativnu slobodu
LOGICNOG ispitivanja predmeta. Uzrok ovome se nalazi u
bukvalnom shvatanju simbola, davanju simbolu jedno znaCenje.
Istina je opet zamagljena spoljasnjim omotom laZi i za njihovo
otkrivanje potrebni su ogromni napori negiranja u kome je sama
ideja simbola izgubljena. Poznato je kakve su varke nasiale iz
simbola religije, alhemije, a naroCito magije, za one koji su ih
bukvalno shvatali i samo jednozna¢no.

— Istovremeno, pravilno razumevanje simbola nikada ne
dovodi ni do kakvih rasprava. Ono produbljuje znanje i ne osta-
je teoretsko, jer oja¢ava teznju ka pravim rezultatima, prema sje-
dinjenju znanja i bica, to jest, prema VELIKOM DELANIJU.

isto znanje se ne mo2e prenositi, a izrazeno u simbolima pre-
kriveno je njima kao velom, koji postaje providan za one koji
Zele i umeju da traZe znanje.

— Moze se jo§ govoriti 0 simbolima govora iako taj sim-
bolizam nije ba§ razumljiv svakome. Shvatiti unutra$nje znace-
nje onoga §to je reteno moguce je samo na odredenom nivou
razvoja i uz odgovarajuée napore i stanje od strane sludaoca.
Medutim, obi¢no se de3ava, da kada tovek ¢uje nesto §to je no-
v0 za njega, umesto da ulo2i napor da razume, ¢ovek pocinje da
raspravlja o tatnosti ili netatnosti te stvari, ili ih odbija,
zadr2avajudi negativno misljenje 0 njoj, smatrajuci ga jedinim
pravilnim, a koje zapravo, po pravilu, nema nikakve veze sa tom
stvari. Na taj na¢in on gubi svaku 3ansu za spoznajom ne¢eg no-
vog. Biti u stanju shvatiti govor kada postane simboli¢an, po-
trebno je osim u¢enosti i znati kako sluiati. Svaki pokuiaj
bukvalnog razumevanja, kada se govor bavi objektivnim zna-
njem i sjedinjenjem jedinstva i suprotnosti, osuden je unapred
na propast i u vecini slu€ajeva vodi u dalja zavaravanja.

— Potrebno je o tome razmigljati jer intelektualizam mo-
demog obrazovanja prodire u ljude sa naglasenom teZnjom za
traZenjem logi¢nih definicija i logi¢nih Cinjenica protiv svega §to
¢uju, tako da ljudi i ne prime¢ujuéi, nesvesno, kljukaju sebe Ze-
ljom za ta¢no$¢u u onim sferama u kojima egzaktne definicije,
po svojoj prirodi, nalazu nepostojanje egzaktnosti u znacenju.

— Stoga, zbog te teznje u nasem misljenju, &esto se desava
da tatno znanje koje se ti¢e nekih detalja, a biva preneseno tove-

ku koji jo¥ nije stekao razumevanje su$tinske prirode stvari,
moZe u mnogome da mu oteZa shvatanje te sustinske prirode.
Ovo naravno ne znadi da na putu pravog znanja ne postoje talne
definicije, na protiv, samo fu i postoje; medutim, veoma se ra-
zlikuju od onoga $to obi¢no mislimo o njima. Svako ko pretpo-
stavlja da moz2e i¢i putem samo-saznanja voden ta¢nim znanjem
svih detalja i ako oéekuje takvo znanje a da se nije pomucio da
shvati pokazatelje koje je primao o sopstvenom radu, tada ¢e mo-
rati da shvati da to znanje nece postici sve dok ne udini napore
za onim za ¢im traga. Niko mu ne moZe dati ono 3to ranije nije
posedovao; niko ne moZe da radi za njega ono $to on mora sam.
Sve §to drugi mozZe da ucini za njega je da mu da podstrek za rad
i sa te tatke gledista, simbolizam, pravilno shvacen, igra ulogu
podstrekac¢a ka znanju.

— Ranije smo govorili o zakonu oktava, o ¢injenici da je
svaki proces, bez obzira na kojoj skali se odvija, potpuno
odreden u svom postepenom razvoju, zakonom konstrukcije sed-
motonske skale. U vezi sa ovim nagla3eno je da su svaka nota,
svaki ton, posmatrani na nekoj drugoj skali, opet cela oktava.
'Intervali’ izmedu note mi i note fa i izmedu note si i note do ko-
ji ne mogu biti ispunjeni intenzitetom energije procesa u radu,
pa zahtevaju spoljasnji 'stres’, spoljasnju pomod, da tako kazem,
da bi povezali jedan proces sa drugim. 1z ovoga sledi da zakon
oktavapovezuje sve procese univerzuma i onome ko poznaje ska-
le prolaza i zakone konstrukcije oktave, predstavlja moguénost
tatnog prosudivanja svega i svakog fenomena u njegovoj sustin-
skoj prirodi i sve meduodnose tih fenomena i stvari koje su po-
vezane sa njima,

— Za sjedinjenje u jednu celinu sva znanja vezana za zakon
konstrukcije oktava, postoji odredeni simbol koji ima oblik kru-
ga izdeljenog na devet delova sa linijama koje spajaju devet
tataka na kruZnoj liniji i to prema odredenom poretku.

— Pre nego $to predemo na proucavanje samog simbola
neophodno je shvatiti odredene aspekte uenja koji koriste ovaj
simbol, kao i odnos ovog uéenja prema drugim sistemima koji
upotrebljavaju simboli¢ne metode za prenosenje znanja.

— Da bi se razumeli meduodnosi ovih u¢enja uvek se mo-
ra imati na umu da mu putevi koji vode shvatanju jedinstva pri-




laze kao radius kruga koji se krece prema centru; 5to su blize
centru, bliZe pristupaju jedno drugom.

— Kao rezultat svega ovoga su teoretski sazeci koji ¢ine
osnovu jedne linije mogu se ponekad objasniti sa taCke gledista
saZetka druge linije i obrnuto. Iz tog razloga je ponckad moguce
oblikovati neku meduliniju izmedu dve susedne linije. Medutim,
u odsustvu potpunog znanja i razumevanja osnovnih linija ovi
medu putevi mogu odvesti u mefanje linija, u zamr3enost i
gresku.

— Od osnovnih linija, koje su manje-vie znane, Cetiri se
mogu imenovati:

1) Jevrejska

2) Egipatska

3) Persijska

4) Hindu

— Od poslednje znamo samo njenu filozofiju a od prve tri,
delove njihove teorije.

— Osim gore navedenih postoje i dve linije znane u Evro-
pi, TEOZOFIJA u takozvani ZAPADNJACKI OKULTIZAM,
koje dolaze iz me$avine osnovnih linija. Obe linije sadrZe u se-
bi zrnca istine, ali ni jedna ne poseduje potpuno znanje i zbog

toga njihovi pokusaji za prakti¢nim ostvarenjima donose samo
negativne rezultate. Utenje ¢iju teoriju ovde postavljamo je u
potpunosti samoodrzivo i nezavisno od drugih linija i sasvim je
nepoznato do dana¥njih dana. Kao i druge linije ono upotreblja-
va simboli¢ki metod, a jedan od osnovnih simbola je slika koja
je ve¢ pomenuta, to jest, krug podeljen na devet delova:

— Taj simbol izgleda ovako:

/A

— Krug je podeljen na devet jednakih delova. Sest tataka
Jje spojeno simetri¢nim oblikom u odnosu na precnik prolazeci
kroz najviSu tatku podeld kruga. Dalje, najvisa tacka podela je
vrh jednostranog trougla povezujuci tatke podela koje ne ulaze
u sklop izvorno slozenog oblika.

— Sa ovim simbolom se nigde ne moZete sresti u prouc¢ava-
nju 'okultizma’, niti u knjigama ili u razgovorima. Takav mu je
znacaj dat od strane onih koji znaju pa su smatrali neophodnim
da to znanje taje.

— Samo se neki nagovestaji i delimi¢na prikazivanja mogu
sresti u literaturi.* Tako je mogucée sresti crte2 koji ovako izgle-
da:
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U knjizi »Studija porekla prirode Zohara« od S. Karppe, Pariz, 1901.
god., na str. 200-201, postoji crie kruga izdeljenog na devet delova:

sa slede¢im opisom tog kruga:

»Ako pomnoZimo 9 X 9, rezultat se pokazuje u broju 8 na levoj strani
i broju 1 na desnoj strani; na isti nadin 9 X 8 daje proizvod prikazan u
broju 7 na levoj strani i broju 2 na desnoj strani; potpuno isto se deSava
kod 9 X 6. Potinjuci sa 9 X 5 poredak se okrede, to jest, broj koji pred-
stavlja jedinice uzima levu stranu a broj koji predstavlja desetine uzi-
ma desnu stranu.«




I ovakav, na primer:
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— Simbol u obliku kruga izdeljen na devet delova i linija-
ma koje spajaju te tacke, izrazava zakon sedmice u njegovom
siedinjenju sa zakonom trojke. o

— Oktava ima sedam tonova a osmi je ponavljanje prvog.
Zajedno sa dva 'dodatna stresa’ koji ispunjavaju 'intervale’ mi-
fa i si-do, to ¢ini devet elemenata.

— Potpuni sklop ovog simbola koji ga spaja sa pot[gunim
izrazavanjem zakona oktava je jo§ mnogo slozeniji od pn_kaza-
nog sklopa. Medutim, ¢ak i ovaj sklop pokazuje unutrasnje za-
kone JEDNE OKTAVE i ukazuje na metod koji zna sustinsku
prirodu same stvari koja je proucavana. _

— Izolovano postojanje stvari ili fenomena u posmatranju
je zatvoreni krug vecno povratnog i neprekidno tekuceg proce-
sa. Krug simbolise taj proces. Odvojere tatke na krugu simbo-
lisu korake u samom procesu. Simbol kao celina je nota DO, to
jest, nedto §to ima redovno i potpuno postojanje. To je krug -
potpuni ciklus. To je NULA naseg decimalnog sistema; ona i
svojim oblikom predstavlja zatvoreni ciklus. an u sebi Saf‘ll'ZI
sve §to je potrebno za njeno opstajanje. Izolovana je od qkolme.
Sukcesivni stadijumi u toku procesa moraju biti povezani sa sle-
dom preostalih brojeva, od 1do9. Prisustvo devetqg korakq ko-
ji ispunjava 'interval' si-do, zavrino upotpunjuje ciklus, to jest,
zatvara krug, koji ponovo pocinje u ovoj ta¢ki. Vrh trougla zat-
vara dvojnost svoje osnovice, omogucavajuci mnogostrukim
oblicima njegovog o¢itovanja u najrazlicitijim trouglovima, na
isti nacin kao §to vrh trougla beskona¢no umnozava sam sebe, u
liniji njegove osnovice. Stoga je, svaki pocetak i zavr$etak ci-

klusa smeSten u vrhu trougla, u tacki u kojoj pocinje i zavriava
se spajanje, tu gde se krug zatvara, i koji, u beskona¢no tekucem
ciklusu zvu¢i kao dve note do u oktavi. Ali to je deveti korak
koji zatvara i opet zapoc€inje ciklus. Zbog toga u gomjoj tacki
trougla koji odgovara noti do, stoji broj 9, a izmedu ostalih
ta¢aka su rasporedeni brojevi od 1 do 8.

— Prelazedi na prouctavanje sloZenijeg oblika unutar kru-
ga, trebalo bi da razumemo zakone njegovog sklopa. Zakoni je-
dinstva se reflektuju u svim fenomenima. Decimalni sistem je
konstruisan na osnovama istih zakona. Uzimajuéi jedinicu kao
Jjednu notu koja u sebi sadrZi celu oktavu, moramo podeliti tu je-
dinicu na sedam nejednakih delova da bismo stigli do sedam no-
ta te oktave. Medutim, u grafickom prikazivanju, nejednakost
delova se ne uzima u obzir, a za konstrukciju dijagrama prvo je
uzet sedmi deo, pa dve sedmine, tri sedmine, ¢etiri sedmine, pet
sedmina, $est sedmina i sedam sedmina. Proratunavajuéi ove de-
love decimalama dobijamo:

1/7 — 0.142857....
2/7—0.285714....
3/7—0.428571....
4/7 — 0.571428....
5/7—0.714285....




6/7 — 0.857142....
: 7/7 — 0.999999....

— Prou¢avanjem dobijenih nizova periodi¢nih decimala od-
mah primecujemo da se u svim osim u poslednjem, periodi sa-
stoje iz potpuno istih cifara koje teku u definitivnim sekvencama,
tako da, znajuéi prvu cifru perioda, moZemo u potpunosti rekon-
struisati ceo period.

— Ako bismo na krug sada postavili svih devet brojeva od
I do 9 i spojili one brojeve koji su uklju¢eni u period pomocu
pravih linija istim redosledom kojim brojevi stoje u periodu, u
zavisnosti od kog broja po¢injemo, dobicemo sliku koja je unu-
tar kruga. Brojevi 3, 6 i 9 nisu uklju¢eni u period. Oni oblikuju
odvojeni trougao — slobodnu trojnost simbola.

— Koristeci "teozofski zbir' i uzimajuci zbir brojeva perio-
da, dobijamo DEVET, to jest, celu oktavu. Opet u svakoj izd-
vojenoj noti bi¢e ukljuten ceo predmet oktave prema istim
zakonima kao i prvi. Polozaji nota ée biti u skladu sa brojevima
perioda a crtez oktave ¢e ovako izgledati:

9 do
$i8 lre

2mi

5 sol 4fa
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Trougao 9-3-6, koji se sjedinjuje u jednu celinu tri tatke na
krugu, nije uklju¢en u period, spaja zakon sedmice i zakon troj-
ke. Brojevi 3-6-9 nisu uklju¢eni u period; dva, od tih brojeva, 3
i 6, odgovaraju dvoma 'intervalima' u oktavi, a treci se, da ta-
ko kazem, preliva i istovremeno zamenjuje osnovnu notu koja
ne ulazi u period. Stavie, svaki fenomen koji je sposoban da de-
luje recipro¢no fenomenu sli¢nom sebi, zvu¢i kao nota do u od-
govarajuéoj oktavi. Stoga, nota do, moZe izadi iz kruga i uéi u
redovnu korelaciju sa drugim krugom, to jest, da igra tu ulogu
u drugom krugu, onom koji posmatramo, a koja inage biva igra-
na od strane 'stresova’ koji ispunjavaju 'intervale' u oktavi.

Zbog toga je ovde, takode, posedovanjem te moguénosti, nota
FIO povezana sa trouglom 3-6-9, sa onim mestima u oktavi na ko-
Jima se deSavaju stresovi spolja, na mestima na kojima oktava
moZe biti probijena u cilju povezivanja sa onim §to postoji izvan
njg. Zakon trojstva je iskoratio, da tako kazem, od zakona sed-
mice, trougao probija kroz period i ove dve slike u kombinaciji
daju unutra3nju konstrukciju oktave i njenih nota.,

o U ovoj tatki, prema nasem shvatanju, bilo bi sasvim pra-
vilno postaviti pitanje: zbog ¢ega je jedan od 'intervala’ koji je
odreden brojem 3, pronaden na svom pravom mestu, izmedu no-
tami i fa, a drugi, odreden brojem 6, pronaden izmedu nota sol
i la, kada mu je pravo mesto izmedu nota si i do.

— Kada bi se posmatrali uslovi prema pojavi drugog inter-
l\:ala (6) na njegovom sopstvenom mestu, imali bismo sledeci
rug:
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a devet elemenata zatvorenog kruga bi bili grupisani zajed-
no simetri¢no i to na slededi nagin:

dol ulmi

SI. 50.

— Dobijamo sledeci raspored:
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koji moze dati samo sledecu grupaciju:

si do 1o
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to jest, u jednom slu¢aju X izmedu mi i fa a u drugom iz-
medu note sol i la, gde nije potrebno.

— Otigledno postavljanje intervala na POGRESNO ME-
STO, samo po sebi pokazuje onima koji umeju da Citaju simbol,
koja vrsta 'stresa’ je potrebna za prelaz od note si do note do.

— Da bi se ovo shvatilo, neophodno je setiti se §ta je reCeno
o ulozi 'stresova' u procesu koji se odvija u ¢oveku i u univer-
zZumu.

— Kada smo proucavali primenu zakona oktava na kosmos,
tada je korak 'sunce-zemlja' bio predstavljen na ovaj nacin:

— U odnosu na tri oktave zradenja bilo je naz- "
naceno da se prelaz od note do do note si, ispunjenje
intervala, de$ava unutar organizma Sunca. Naglaseno 7,
je da u kosmickoj oktavi, u odnosu na 'interval' do- 4
si, koji ovaj prelaz postiZe uz pomo¢ volje Apsolut-  fa
nog. Prelaz fa-mi u kosmickoj oktavi se postize -
mehanicki, uz pomo¢ specijalne masine koja to omo- '::
gucava noti fa, koja ulazi u nju, da bi se postigao niz
procesa unutrasnjih karakteristika note sol koja je iz-
nad, a da se nc menja njena nota, to jest, dabi seaku- |
mulirala unutra$nja energija za nezavistan prelaz u  §j. 53
sledecu notu, u notu mi.

— Potpuno isti odnos se ponavlja u svim zavrenim proce-
sima. U prou¢avanju procesa hranjenja u ljudskom organizmu i
pretvaranju supstanci unetih u organizam, pronalazimo potpuno
iste 'intervale' i 'stresove’.

— Kako smo vec ranije naglasili, ¢ovek uzima tri vrste hra-
ne. Svaka je potetak nove oktave. Druga oktava, to jest, oktava
vazduha, pridruZuje se prvoj, oktavi hrane i pica, u tacki u ko-
Joj se prva oktava zaustavlja pri svom razvoju, kod note mi. A
treca oktava se pridruzuje drugoj u tacki u kojoj se druga okta-
va zaustavlja u svom razvoju, kod note mi.

Medutim, potrebno je shvatiti da, kao i u mnogim hemij-
skim procesima, samo odredene KOLICINE supstanci, taéno
odredene prirodom, daju jedinjenja zahtevanog kvaliteta, tako
da se "tri vrste hrane' moraju me$ati u ljudskom organizmu u ko-
na¢no odredenim proporcijama.

— Kona¢na supstanca u procesu oktave hrane je supstanca
note si ('vodonik' 12 u trecoj skali), kojoj je potreban 'dodatni
stres' da bi presla u novu notu do. Ali posto su uestvovale tri
oktave u stvaranju ove supstance, njihov uticaj se takode ocitu-
Jje u kona¢nom rezultatu tako §to on odreduje kvalitet. Kvalitet
i koli¢ina se odreduju regulisanjem tri vrste hrane koje prima or-
ganizam. Samo u prisustvu potpune ravnoteZe izmedu ove tri
vrste hrane, ojacavanjem ili slabljenjem delova procesa, dobija
se traZeni rezultat.

— Osnovno §to treba upamtiti je da nikakvi provizomi po-
kusaji da se regulise hrana ili disanje, u bukvalnom smislu te
reti, ne vode do Zeljenog kraja, osim ako ¢ovek ne zna taéno §ta
radi i zbog ¢ega i kakav rezultat e to dati.

— Cak i kada bi covek uspeo da regulise te dve komponen-
te procesa, hranu i disanje, to ne bi bilo dovoljno, jer bi jo3 uvek
ostao veoma vazan detalja regulacije hrane tre¢eg sprata — "uti-
saka'.

— Zato, jo$ pre ikakvog pokusaja uticanja na unutrainje
procese, neobi¢no je vazno shvatiti tatan medusobni odnos sup-
stanci koje ulaze u organizam, prirodu mogucih 'stresova’, i za-
kone koji vladaju prenosom nota. Ti zakoni su svuda isti.
Proudavajuéi ¢oveka, prou¢avamo kosmos i prou¢avajuci ko-
smos, prou¢avamo ¢oveka.




— Kosmicka oktava 'Apsolutno-Mesec' je, prema zakonu
trojke, podeljena na tri sporedne oktave. U te tri oktave kosmos
je kao Covek; ista 'tri sprata’, ista tri stresa.

— U kosmickim oktavama zra¢enja, na mestu pojavljivanja
intervala fa-mi, na dijagramu su ozna¢ene 'masine’ pronadene
tamo, isto kao i u ljudskom telu.

— Proces prenosa fa-mi se moZe predstaviti na najsemat-
skiji na¢in ovako: kosmicka nota fa ulazi u maginu kao hrana
niZeg sprata i po¢inje svoj ciklus promana. Stoga u pocetku ona
zvudi u masini kao nota do. Supstanca sol kosmicke oktave sluzi
kao supstanca koja ulazi u srednji sprat kao §to to ¢ini vazduh
pri disanju, a to mozZe nota fa unutar masine da prede u notu mi.

do Ova nota sol pri ulasku u masinu takode zvuci kao

o nota do. Materija koja je tako dobijena biva u gor-
" njem spratu udruZena sa supstancom kosmicke no-
sl te la, koja ulazi u gomnji sprat masine, takode kao
n nota do.

'— Kao $to iz ovoga mozemo videti, sledece
note: la, sol, fa, sluZe kao hrana magini. Da bi se
osigurala njihova sledbenost, prema zakonu trojke,
nota la ¢e biti aktivni elemenat, sol je neutralizu-

judi a nota fa pasivni elemenat. aktivni princip rea-
gujuéi sa pasivnim (to jest, povezani pomocu
neutralizujuéeg principa) daju odredene konacne
rezultate. Ovo je simbolicki prikazano na sledeci
nacin:

— Ovaj simbol ukazuje da supstanca note fa
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pomesana sa S1. 55
supstancom note la daje kao rezultat supstancu note sol. I kako
se ovaj proces nastavlja u oktavi, razvijajuéi se kao da je unutar

note fa, stoga je moguce redi da nota fa dostiZe svojstva note sol,
ne menjajudi se. ,

— Sve $to je bilo receno o oktavama zracenja i 0 oktavama
hrane u ljudskom organizmu, direktno je povezano sa simbolom
kruga podeljenog nadevet delova. Taj simbol, kao izraz savriene
sinteze, sadrzi u sebi sve elemente zakona koji predstavlja i iz
njega se moze izvudi i uz njegovu pomoc¢ preneti, sve §to je po-
vezano sa tim oktavama i jo§ mnogo toga drugog. —

G. se jo§ mnogo puta vra¢ao ovom devetouglu i to u raz-
nim situacijama.

— Svaka zavr$ena celina, svaki kosmos, svaki organizam,
SVAKA PLANETA, je devetougao, — rekao je. — Ali nema
svaki od tih devetouglova unutrasnji trougao. Unutrasnji trou-
gao stoji kao oznaka visih elemenata, prema skali 'vodonika', u
datom organizmu. Taj unutra$nji trougao poseduju neke biljke,
kao: konoplja, mak, hmelj, ¢aj, kafa, duvan i jo§ mnoge druge
biljke koje imaju sasvim odredenu ulogu u zivotu Coveka.
Prou¢avanje ovih biljaka moZe nam otkriti mnogo toga $to se
tice devetougla.

— Uopsteno govoreéi, potrebno je shvatiti da je devetou-
ga0o UNIVERZALAN SIMBOL. Sva znanja mogu biti uklju¢ena
u devetouglu i uz njegovu pomoé mogu biti objasnjena. U vezi
sa tim, samo ono $§to ¢ovek moze da stavi u devetougao je ono
§to on zapravo ZNA, to jest, razume. Ono §to ne moze da stavi
u devetougao, on ne razume. Za coveka koji ga moZe.upotreblja-
vati, devetougao pise knjige i pravi Citave biblioteke, sasvim ne-
potrebno. U devetougao se moze SVE uneti i proitati iz njega.
Covek moze biti prili¢no usamljen u pustinji i potraziti devetou-
gao u pesku i procitati ve¢ne zakone univerzuma. Svaki put moze
ne$to novo nauciti, nesto $to nije ranije znao.

— Ako se sretnu dva Coveka iz razli¢itih $kola, nacrtaée de-
vetougao i uz njegovu pomo¢ ¢e biti u stanju da odmah ustano-
ve koji od njih zna vise i posledi¢no tome na kojoj stepenici koji
od ajih stoji, koji je stariji i u¢itelj a koji u¢enik. Devetougao je
osnovni hieroglif univerzalnog jezika koji ima onoliko zna¢enja
koliko i nivoa ljudi.

— Devetougao je PERPETUALNA KRETNIA, ista PER-
PETUALNA KRETNIJA za kojom &ovek traga od pamtiveka i




nikada je nije prona%ao. Jasno je zbog ¢ega nije mogla biti pro-
nadena. Trazili su izvan sebe a ona je unutar njih; nameravali su
da konstruidu perpetualno kretanje onako kako je konstruisana
ma$ina, a stvarna perpetualna kretnja je deo druge perpetualne
kretnje i ne mozZe biti stvorena izvan nje. Devetougao je Semat-
ski prikaz PERPETUALNE KRETNJE, to jest, masine u
ve¢nom pokretu. Naravno, potrebno je znati kako se ¢ita prikaz.
Razumevanje ovog simbola i sposobnost njegove upotrebe daje
coveku velike moci. To je PERPETUALNO KRETANIJE ali
istovremeno i FILOZOFSKI KAMEN alhemicara.

— Znanje o devetouglu je dugo vremena ¢uvano kao tajna
iako je sada, da tako kazem, pristupa¢no svima, to je samo u ne-
potpunom i teoretskom obliku iz ¢ega niko ne moZe da ima bilo
kakve prakti¢ne koristi, bez podu¢avanja od strane onog koji
zna.

— Da bi se devetougao mogao razumeti, potrebno je o nje-
mu misliti kao da je u pokretu, kao da se krece. Nepokretni de-
vetougao je mrtvi simbol; Zivu¢i simbol je u pokretu. —

Mnogo kasnije, 1922. godine, kada je G. osnovao svoj In-
stitut u Francuskoj, kada su njegovi u¢enici prou¢avali plesove
i igre dervi%a, G. im je pokazao veZbe vezane za 'kretanje deve-
tougla’. Na podu na kome su vezbali ples, bio je nacrtan veliki
devetougao i udenici koji su ¢estvovali u vezbama su stajali na
tatkama obelezenim brojevima od 1 do 9. Tada su poceli da se
krecu u pravcu brojeva perioda, na veoma interesantan nacin,
okrecudi se jedni oko drugih na tatkama susreta, na mestima na
kojima su se linije devetougla sekle. U to vreme G. je rekao da
veXbe kretanja u skladu sa devetouglom treba da zavzmu veoma
vazno mesto u njegovom baletu 'Borba Madionitara'. Takode
je rekao da je skoro nemoguce razumeti devetougao bez uceica
u ovim vezbama ili ne zauzimanja bilo kog mesta u njemu.

— Iskusiti devetougao je moguée samo kroz kretanje, — re-
kao je. — Sam ritam ovih kretanja sugeri3e potrebne ideje i
odr2ava potrebnu napetost; bez njih nije moguce osetiti ono $to
je najvainije. —

Postojao je jos jedan crtez devetougla koji je napravljen,
pod njegovim rukovodstvom, u Carigradu, 1920. godine. U tom
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crtezu, unutar devetougla su prikazane ¢etiri zveri Apokalipse
— bik, lav, ¢ovek i orao — i sa njima golub. Ti dodatni simbo-
li su povezani sa 'centrima’.

U vezi sa znatenjem devetougla kao univerzalnog simbola,
G. je ponovo govorio o postojanju univerzalnog 'filozofskog'
jezika.

— Ljudi su dugo vremena pokusavali da izmisle univerzal-
ni jezik, — rekao je. I u tome kao i mnogo ¢emu drugom, trazili
su nesto 3to je ve¢ odavno pronadeno i pokusavaju da smisle i
1ZNADU nesto $to je znano i postoji ve¢ dugo vremena. Rani-
Jje sam pomenuo da ne postoji samo jedan univerzalan jezik, vec
tri, da budem precizniji, tri stepena. Prvi stepen tog jezika ved
omogucava ljudima da izraze sopstvene misli i da shvate misli
drugih u odnosu na stvari za koje je obi¢an jezik nemocan.

— U kakvom su odnosu ti jezici prema umetnosti? — upi-
tao je neko. — I da li sama umetnost ne predstavlja taj 'filozof-
ski jezik' koji ostali traZe intelektualno? —

— Ne znam o kojoj umetnosti govorite, — rekao je G. —
Postoji umetnost i umetnost. Bez sumnje ste primetili da sam za
vreme nadih predavanja i razgovora ¢esto bio pitan razli¢ita pi-
tanja u odnosu na umetnost ali sam uvek izbegavao razgovore o
tome. Razlog je taj, $to sve obi¢ne razgovore o umetnosti sma-
tram beskorisnim i bez zna¢aja. Ljudi govore o jednoj stvari nu-
sledi na nesto sasvim drugo a nemaju pojma zapravo §ta ine.
Istovremeno, sasvim je bespredmetno pokusavati objasnjenja o
stvarnom odnosu stvari, ¢oveku koji ne zna abecedu o samom
sebi, to jest, o ¢oveku. Mi razgovaramo vec duzi period i vi bi
trebalo da znate tu abecedu, tako da bih moZda sada ve¢ mogao
da vam govorim o umetnosti.

— Pre svega, morate imati na umu da postoje dve vrste
umetnosti, sasvim razlidite, objektivna i subjektivna umetnost.
Sve ono $to vi znate i ono $to nazivate umetno3cu je, subjektiv-
na umetnost, nesto §to ja uopste ne nazivam umetnoscu jer tako
nazivam samo objektivnu.

— Definisati ono §to ja nazivam objektivnom umetno$cu je
prili¢no tesko, pre svega zbog toga §to vi subjektivnoj umetno-
sti pripisujete karakteristike objektivne umetnosti, a drugo, zbog




toga $to ga vi, kada naidete na objektivno umetnitko delo, sta-
vljate na isti nivo sa subjektivnim umetni¢kim delom.

— Pokugadu da pojasnim svoju ideju. Vi kaZete — umetnik
stvara. Ja to kaem samo u odnosu na objektivou umetnost. U
odnosu na subjektivnu umetnost ja kazem da je ona 'stvorena’.
Vi tu ne pravite razliku, ali tu leZi sva razli¢itost. dalje, vi sub-
jektivnoj umetnosti pripisujete raznorazne moéi, to jest, vi
o&ckujete da ona proizvede istu reakciju kod svih ljudi. Na pri-
mer, vi mislite da pogrebna povorka treba u svima da izazove
tuZzne misli a da ¢e veseo ples u svima izazvati srene misli. U
stvarnosti to uopste nije slu¢aj. Sve zavisi od asocijacija. Ako
jednog dana kada mi se dogodila velika nevolja ¢ujem neke
Zivahne tonove, u poCetku ¢e oni izazvati u meni tuzne i nepri-
jatne misli i uvek ¢e nadalje u mom Zivotu izazivati isti osecaj.
Ako se u nekom danu kada sam izuzetno srecan, dogodi da ¢ujem
neke tuZne note, one ¢e uvek u meni evocirati sre¢ne misli. Ta-
ko vam je to y svemu.

— Razlika izmedu objektivne i subjektivne umetnosti je ta
da u objektivnoj umetnosti umetnik zbilja 'stvara’, to jest, on i
pravi ono §to je nameravao, on umece u taj rad sve ideje i oseca-
nja koje je nameravao da prenese. Mo¢ takvog rada na ljude je
apsolutno odredena; oni ¢e, naravno u zavisnosti od sopstvenog
nivoa, svi primiti iste ideje i ista osecanja koja je umetnik 2eleo
da im prenese. Tu nema ni¢eg slu¢ajnog, bilo u stvaranju bilo u
utiscima te objektivne umetnosti.

— U subjektivnoj umetnosti, sve je slu¢ajno. Umetnik, kao
§to vec rekoh, ne stvara; u njemu 'se stvara'. To znaci da je on
u vlasti ideja, misli i raspoloZenja koja ni sam ne razume i koje
ne moZe da kontrolite ni na koji na¢in. One vladaju njime i
izraZavaju same sebe na ovaj ili onaj nacin. I kada su slu¢ajno
dobile ovaj ili onaj oblik, on sasvim slu¢ajno proizvodi na ove-
ka ovakav ili onakav utisak, sve u zavisnosti od njegovog raspo-
loZenja, ukusa, navika i prirode hipnoze pod kojom zivi, i tako
dalje. Nema ni¢eg nepromenljivog; tu nista nije odredeno. U ob-
jektivnoj umetnosti ne postoji ni§ta nepromenljivo. —

— Zar ne bi umetnost nestala ako bi bila na taj nacin
odredena? — upitao je neko od nas. — I zar neka neodredenost,
neko nerazumevanje, neka maglovitost, nisu upravo elementi

koji dele umetnost od nauke? Ako bi se oduzela ta neodredenost
ako izuzmete ¢injenicu da sam umetnik ne zna $ta ée postiéi na
kraju ili kakav ¢e utisak njegovo delo proizvesti na ljude, bila bi
to 'knjiga' a ne umetnost. —

— Nemam pojma o ¢emu govorite, rekao je g. — Mi
otigledno imamo razli¢ite standarde: moje merilo vrednosti
umetnosti je prema njenoj SVESNOSTI a vi je merite prema nje-
noj NESVESNOSTI. Mi ne mozemo razumeti jedan drugog.
Rad objektivne umetnosti bi trebalo da bude 'knjiga', kako vi to
kazZete; jedina je razlika ta, da umetnik prenosi svoje ideje, ne
direktno, preko reci ili znakova ili hieroglifa, veé¢ preko
odredenih osecanja koja on odstite svesno i pravim nacinom,
znajudi §ta radi i zbog ¢ega radi. —

— Legende, — rekao je neko od prisutnih, — su ouvale
statue bogova iz starih grekih hramova, na primer statuu Zevsa
u Olimpiji, koja na svakoga proizvodi odreden i uvek isti utisak.

— Sasvim ta¢no, — rekao je G., — ¢ak i ta &injenica da tak-
ve prie postoje, pokazuje da ljudi shvataju razliku izmedu pra-
ve umetnosti i one druge i da ta razlika upravo lezi u tome da
Jjedna ima odredenu mo¢ a druga slu¢ajnu. — Skoro svi prisutni
su poCeli da postavljaju pitanja G. : »Mozete li navesti jo$ neka
dela objektivne umetnosti?«, »Postoji li nesto u modernoj umet-
nosti $to s¢ moZe nazvati objektivna umetnost?«, »Kada je stvo-
reno poslednje delo objektivne umetnosti?«.

— Pre nego §to budemo govorili 0 ovome potrebno je shva-
titi principe, rekao je G.

— Ako shvatite principe bicete u stanju sami da odgovori-
tc na ta pitanja. Medutim, ako ih ne razumete, ni$ta od onoga
$to bi vam ja rekao, ne bi vam objasnilo. Bas se na ovo mislilo
kada je reteno — oni ¢e gledati svojim ocima i nede videti,
slusaée svojim usima i nece razumeti.

— Ja ¢u vam citirati samo jedan primer — muziku. Objek-
tivna muzika se sva zasniva na 'unutra$njm oktavama'. I ona ne
samo da postiZe kona¢ne psiholoke rezultate veé i odredene fi-
ziCke rezultate. MoZe postojati muzika koja bi smrzla vodu. Po-
stoji muzika koja bi ubila toveka na mestu. Biblijska legenda o
ruSenju Jerihonskog zida pomo¢u muzike je legenda o objektiv-
noj muzici. Obitna muzika, bilo koje vrste, neée rusiti zidove,




ali objektivna muzika zbilja to moze. Ne samo da ih moZe rusiti,
ona ih moze i graditi. U legendi o Orfeju postoje nagovestaji o
objektivnoj muzici, jer Orfej prenosi znanje putem muzike. Lju-
di koji na istoku manipuli$u zmijama pomo¢u muzike, to ¢ine
pomoéu objektivne muzike, naravno dosta primitivne. Cesto jc?
to samo jedna nota, izvudena, koja se penje i spusta pomalo; ali
u toj jednoj noti 'unutrainje oktave' traju sve vreme i melodije
'unutragnjih oktava' koje uho ne moze da ¢uje ali ga oseca emo-
cionalni centar. A zmija ¢uje tu muziku, ili tatnije govoreci,
oseta je i pokorava joj se. Ista muzika, samo malo slozenija, i
&ovek bi joj se pokorio.

— Sad vidite da umetnost nije samo jezik ve¢ ne§to mnogo
vece. 1 ako poveZete sve §to sam sad rekao sa onim $to sam ra-
nije govorio o razli¢itim nivoima covekovog bica, razumecete
ono 3to je re¢eno o umetnosti. Mehanicko covecanstvo se sasto-
ji od toveka broj jedan, broj dva i broj tri, a za njih, naravno,
postoji samo subjektivna umetnost. Objektivna umetnost zahte:
va barem povremeni bljesak objektivne svesnosti; da bi se taj
bljesak pravilno razumeo i upotrebio, potrebno je veliko unu-
tra¥nje jedinstvo i jaka kontrola nad samim sobom. —

PETNAESTO POGLAVLIJE

Izmedu ostalih razgovora vodenih u periodu koji opisujem,
ato je kraj 1916. godine, nekoliko puta smo dotakli pitanja re-
ligije. Kad god bi mu neko postavio pitanje vezano za religiju
G. bi naglasio ¢injenicu da postoji ne$to veoma pogresno u osno-
vama naSeg uobiCajenog stava prema problemima religije.

— Pre svega, — uvek je govorio, — religija je relativan po-
Jjam; ona je u skladu sa nivoom ¢ovekovog bi¢a; religija jednog
¢oveka ni u kom sluéaju ne mora da odgovara drugom ¢oveku,
to jest, religija ¢oveka na jednom nivou bi¢a nije pogodna za
¢oveka na drugom nivou bica.

— Potrebno je shvatiti da je religija ¢oveka broj jedan, jed-
ne vrste; religija ¢oveka broj dva druge vrste; a religija Coveka
broj tri trece vrste. Religija coveka broj ¢etiri, broj pet i dalje,
Jje nesto §to se u potpunosti razlikuje od religije ¢oveka broj je-
dan, broj dva i broj tri.

— Zatim, treba shvatiti da je religija ¢injenje; za ¢oveka se
ne mozZe reci da samo MISLI ili oseca religiju, on 'Zivi' svoju
religiju koliko god je sposoban, inace to ne bi bila religija, vec
fantazija ili filozofija. Svidalo mu se to ili ne, ¢ovek pokazuje
svoj stav prema religiji, svojim delima i SAMO SVOJIM DE-
LIMA on i moZe pokazati svoj stav. Stoga, ako su njegova dela
u suprotnosti sa onima koja ta religija zahteva on ne moze tvrdi-
ti da pripada toj religiji. Vecina ljudi koja sebe naziva Hri§¢ani-
ma, nema na to nikakva prava, jer oni ne samo da ne izvriavaju
zahteve te religije vec i ne razmisljaju o tome da se ti zahtevi mo-
raju izvriavati,




— Hri$¢anstvo zabranjuje ubistvo. A na$ ceo napredak se
sastoji u tehnici ubistva i napredovanju ratnih neprijateljstava.
Kako smemo sebe nazivati Hris¢anima?

— Niko nema prava sebe nazivati Hri¢aninom ko ne
izvrsava Hristove zapovesti. Covek moze re¢i da ZELI da bude
Hridc¢anin ako bi izvriavao te zapovesti. Ako 0 njima uopSte ne
razmislja, ili im se smeje, ili ih zamenjuje nekim sopstvenim iz-
migljotinama, ili ih jednostavno zaboravlja, on nema nikakva
prava da sebe naziva Hri$¢aninom. _

— Uzeo sam primer rata jer je najdrasti¢niji. Medutim, ¢ak
i bez rata ceo Zivot je potpuno isti. Ljudi sebe nazivaju Hri%cani-
ma, a ne samo da ne Zele, vec su i nesposobni da budu Hri$¢ani,
jer da bi se bio Hri§anin potrebno je ne samo Zeleti, ve¢ BITI
SPOSOBAN to biti.

— Covek u samom sebi nije jedan, on nije 'Ja', on je 'mi’,
ili da se ta¢nije izrazim, onje 'oni'. Izovoga sve proizilazi. Pret-
postavka da ¢ovek odlu¢i da prema Jevandelju okrene svoj levi
obraz ako ga neko ogamari po desnom. Ali jedno 'Ja’ to odlu¢i,
bilo u emocionalnom centru ili umom. Jedno 'Ja’ to zna, jedno
'Ja' se seda toga — ostala se ne secaju. Zamislimo da se to za-
pravo dogodi da neko o¥amari tog Coveka. Mislite li da ée okre-
nuti desni obraz? Nikada. Nece imati vremena ni da misli na to.
On ¢e ili uzvratiti udarac ili ¢e poteti da zove miliciju ili e se
Jjednostavno potuci. Njegov centar kretanja ¢e reagovati na svoj
uobicajen nacin, ili onako kako je naucen da reagu_le isve to jos
pre nego §to covek shvati §ta radi.

— Da bi se okrenuo obraz potrebno je proci kroz duZe po-
duc¢avanje i vezbanje. A ako je to veZbanje mehani¢ko — opet
nista ne vredi, jer bi u tom slu¢aju ¢ovek okrenuo obraz jer ne
mozZe nista drugo udiniti. —

— Zar ne moZe molitva pomoéi ¢oveku da Zivi kao
Hrid¢anin? — upitao je neko.

— Zavisi ¢ija molitva, — rekao je G. — Molitva subjektiv-
nog ¢oveka, to jest, Coveka broj jedan, broj dva i broj tri, daje
samo subjektivne rezultate, to jest, samo-utehu, samo-sugestiju,
samo-hipnozu. Ne daje nikakve objektivne rezultate. —

— Ali zar molitva uopsteno ne daje objektivne rezultate? —
upitao je neko od prisutnih.

— Ved sam rekao, zavisi ¢ija je molitva, — odgovorio je
G.

— Covek mora nautiti da se moli, kao §to se sve ostalo udi.
Samo onaj koji zna kako da se moli i koji je sposoban da se pra-
vilno koncentri$e na molitvu, moZe da dobije pravilan rezultat.
Potrebno je znati da postoje razli¢ite molitve a samim tim i ra-
zli¢iti rezultati. To je poznato ak i iz obi¢nog bozanske sluZbe.
Kada se molimo, to je uvek jedna ista vrsta molitve — molba,
ili mislimo da molba ujedinjuje sa ostalim vrstama molitvi. To
naravno nije tatno. Vedina molitvi nema nikakve veze sa mol-
bama. Govorim o prastarim molitvama; mnoge su starije od
Hri3¢anstva. Te molitve su, da kazem, REKAPITULACIJE; po-
navljajucx ih glasno ili u sebi, ¢ovek ¢ini napor da iskusi ono $to
jeunjima, njibov ceo sadrzaj, svojim umom i osecajima. Covek
uvek moZe sam za sebe smisliti nove molitve. On na primer kaZe:
'Zelim da budem ozbiljan'. Ali cela stvar je u tome kako on to
kaze. On nioZe da ponavlja tu reCenicu deset hiljada puta da re-
cimo u isto vreme misli kada ¢e je zavrsiti i $ta ima za veceru,
tada to nije molitva ve¢ samo-obmana. Ali bi mogla postati mo-
litva ako bi je Covek izgovarao na slededi nacin: On kaZe 'Ja’ i
istovremeno razmilja o svemu $to zna o 'Ja‘'. Ono ne postoji,
nema jednog 'Ja', postoji mnogo sitni¢avih, bu¢nih i svadalackih
'Ja'. Ali on 2eli da bude jedno 'Ja'-gospodar; on se priseca
kotije, konja, vozala i gospodara. 'Ja' je gospodar. 'Zelim' —
on misli na zna¢enje 'Ja Zelim' koje je povezano sa ciljevima ra-
da na sebi, to jest, da uvede treéu silu u uobi¢ajene dve sile, 'to
2eli' i 'to ne Zeli'. 'Biti' — Covek razmiglja §ta biti, §ta 'biti’
znaci. Biti, za mehanitkog ¢oveka kome se sve desava. Biti, za
¢oveka koji moze ¢initi. Moguce je 'biti’ na razli¢ite na¢ine. On
2¢eli 'da bude’ ne samo u smislu postojanja ve¢ u smislu veli¢ine
modi. Red 'biti' ima tezinu, novo znacenje za njega. ‘Ozbiljan’
— ¢ovek razmislja §ta znaci biti ozbiljan. Odgovor koji daje se-
bi je veoma vaZzan. Ako shvata §ta to znaci, ako sebi tacno odre-
di znaCenje reti ozbiljan i 2eli to zbilja, tada ¢e njegova molitva
dati rezultate u tom smislu da ¢e dobiti dodatnu snagu, da ée
¢e¥ce uvidati kada nije ozbiljan, da ce lakde prevazilaziti samog
sebe, da ¢e biti mnogo ozbiljniji. Nacin na koji on odgovara se-
bi, veoma je vazan. Na isti nacin ¢ovek se moze 'moliti' — 'Hocu




da se seam sebe'. 'Secati se' — $ta to znati? Covek mora raz-
misljati o se¢anju. Koliko malo toga se se¢a! Kako ¢esto zabo-
ravlja svoje odluke, ono §to je video, ono §to zna! Ceo bi mu
Zivot bio drugaciji kada bi se mogao setiti. Sva zla dolaze otuda
Sto se on ne seca. 'Sebe’ — opet se vraca sebi. Kog sebe 2¢li da
se seca? Vredi li da se seca celog sebe? Kako da izdvoji ono ¢ega
Zeli da se seti? Ideja rada! Kako da poveZe sebe sa idejom rada,
i tako dalje, i tako dalje.

— U Hri§¢anskom obozavanju postoje mnoge ba§ ovakve
molitve, u kojima je potrebno odrazavanje svake re¢i. Medutim,
one gube svaki smisao i znac¢aj kada su ponavljane ili pevane me-
hani¢ki.

— Uzmimo obi¢nu: BOZE SMILUJ SE NA MENE! $ta to
znati? Covek kumi Boga. Trebalo bi malo da razmisli, da upo-
redi i pita sam sebe §ta je Bog a $ta je on. Zatim trazi od Boga
SAMILOST za sebe. Da bi se to dogodilo, pre svega, Bog tre-
bada MISLI NA NJEGA, DA GA PRIMETI. Ali, vredi li obra-
titi uopste paznju na njega? Sta je u njemu vredno paznje? I ko
de misliti na njega? Sam Bog. Vidite, sve ove i jo§ mnoge mi-
sli bi trebalo da prolaze kroz njegovu glavu dok izgovara svoju
jednostavnu molitvu. A BAS SU TE MISLI ONE KOJE MO-
GU UCINITI ZA NJEGA ONO STO TRAZI OD BOGA, DA
MU UCINI. Kakve rezultate moZe dati molitva koja se ponavlja
kao §to bi to papagaj uinio: »BoZe smiluj se! BoZe smiluj se!
Boze smiluj se!'. Vi sami znate da to ne moZe dati nikakve re-
zultate.

— Uopsteno govoreci, mi veoma malo znamo o Hri§¢an-
stvu i obliku obozavanja Hri§¢anstva; nista ne znamo o istoriji i
poreklu mnogih stvari. Na primer, crkva, hram u kome se saku-
pliaju vernici i ¢ije sluzbe se vrie prema specijalnim ritualima;
odakle je to uzeto? Mnogi ljudi uop$te ne razmisljaju o tome.
Mnogi misle da su spoljasnji oblik oboZavanja, rituali, pevanje
slavopojki, i tako dalje, izmi§ljeni od strane crkvenih otaca. Dru-
gi misle da su svi ti spolja3nji oblici uzeti iz paganskih religija a
delom iz jevrejskih. Sve je to netaéno. Pitanje porekla Hris¢an-
ske crkve, to jest, Hrij¢anskog hrama, je mnogo interesantnije
nego §to mislimo. Za pocetak, crkva i oboZzavanje u obliku koji
je imala u prvim vekovima Hri§¢anstva nije mogla biti pozajm-

ljena iz paganstva jer tako nesto nije postojalo ni u Grékim ni u
Rimskim kultovima niti u Judeizmu. Jevrejska sinagoga, jevrej-
ski hram, gre¢ki i rimski hramovi raznih bogova, su bili potpu-
no razli¢iti od hri§¢anske crkve koja se pojavila u prvom i
drugom veku. Hri$¢anska crkva je 8kola koja se bavi ljudima ko-
ji su zaboravili da je to $kola. Zamislite $kolu u kojoj ucitelji
drze predavanja i izvode o€iglednu nastavu a nemaju pojma da
drze predavanja i demonstracije tog u¢enja; i u kojoj uéenici ili
jednostavno ljudi koji dolaze u $kolu smatraju ta predavanja i
demonstracije ceremonijama, ritualima ili 'pri¢e§¢em’, magi-
jom. To bi otprilike bila slika hri§¢anske crkve danasnjih dana.

— Hris¢anska crkva i hri§¢anski oblik oboZavanja nije iz-
misljen od crkvenih otaca. Sve je to preuzeto u ve¢ gotovom obli-
ku, od Egipta, ne od Egipta koji mi poznajemo ve¢ od onog koji
ne poznajemo. Bio je na istom mestu kao i ovaj samo mnogo ra-
nije. Samo su mali delovi opstali u istorijskim vremenima,
ocuvani tajnom i to tako dobro da nemamo pojma gde su oluva-
ni.

— Mnogim ljudima ¢e izgledati ¢udno kada kazem da je taj
praistorijski Egipat bio hri§¢anski mrogo hiljada godina pre Hri-
sta, to jest, da je njegova religija sastavljena od istih principa i
ideja koje &ine istinsko hri¥canstvo. Postojale su specijalne $ko-
le u tom praistorijskom Egiptu koje su nosile naziv '$kole pona-
vljanja'. U tim $kolama je vreno javno ponavljanje, u odredene
dane, a u nekim $kolama mozda ¢ak i svaki dan, celokupnog kur-
sa u kondenzovanom obliku nauke koja se u¢ila u tim §kolama.
Ponekad su ta ponavljanja trajala nedelju ili mesec dana. Zah-
valjujudi tim ponavljanjima ljudi koji su prosli taj kurs, nisu iz-
gubili vezu sa $kolom i zadrZali su u svom sedanju sve §to su
nauciki. Ponekad su dolazili iz daleka samo da bi slu$ali pona-
vljanje i odlazili osecajuéi svoju povezanost sa §kolom. Posto-
jali su specijalni dani u godini kada su ponavljanja bila jo¥
potpunija, kada su bila izvr8avana sa naroitom ozbiljno¥cu — i
ti dani sami za sebe su posedovali simboli¢no znacenje.

— Te '$kole ponavljanja’ su uzete kao model hri$¢anskih
crkvi — oblik oboZavanja u hri§¢anskim crkvama skoro u pot-
punosti predstavlja tok ponavljanja nauke koja se bavi univerzu-
mom i ¢ovekom. Pojedina¢ne molitve, himne, odgovori, sve je




to imalo sopstveno znacenje u ponavljanju isto kao i praznici i
svi religiozni simboli, iako je njihovo znaéenje odavno zabora-
vljeno. —

Nastavljajuci dalje, G. je citirao neke veoma interesantne
primere objainjenja raznih delova pravoslavne liturgije.
Nazalost, u to vreme nisu pravljene beleske i ne usudujem se da
ponovim te razgovore po secanju.

Ideja je bila ta da, potinjuéi sa prvim recima, liturgija, da
tako kaZem, ide kroz proces stvaranja, beleeci sve njegove sta-
dijume i prelaze. Ono $to me je narocito iznenadilo bila su ob-
JaSnjenja G. o tome do koje mere je ofuvano toliko toga, u €istom
obliku i koliko malo smo toga razumeli. Njegova objasnjenja su
se u mnogome razlikovala od uobicajenih teologkih i ¢ak i mi-
sti¢kih obja¥njenja. A osnovna razlika je bila u tome da je on od-
bacio veliki broj alegorija. Hoéu da kaZzem da je postalo
otigledno, iz njegovih obja$njenja, da mi mnoge stvari uzima-
mo alegorijski u kojima nema ni trunke alegorije i koje bi treba-
lo shvatiti mnogo jednostavnije, psihologki. Ono §to je ranije
govorio o Poslednjoj Veteri sluzi kao dobar primer za ovo.

— Svaka ceremonija ili ritual imaju vrednost ako se izvode
neizmenjeni, — rekao je.

— Ceremonija je knjiga u kojoj je mnogo toga napisano.
Svako ko razume, moze je ¢itati. Jedan ritual sadrzi vise od sto-
tinu knjiga. —

Ukazujuéi na ono §to je satuvano do naseg vremena, G. je
istovremeno pokazao 3ta je izgubljeno i zaboravljeno. Govorio
je o svetim plesovima koji su i§li uz »sluzbe« u »hramovima po-
navljanja« i koje nisu uklju¢ene u hris¢anski oblik obozavanja.
Takode je govorio o raznim veZbama i specijalnim poloZajima
za razlitite molitve, to jest, za razlitite vrste meditacije; po-
stizuci kontrolu nad disanjem i napetosti i relaksiranosti bilo ko-
je grupe misica, prema potrebi, ili misica celog tela, po Zelji; i
o mnogim drugim stvarima koje imaju veze sa tim, sa »tehni-
kom« religije.

Jednom prilikom, povezano sa opisom veZbi koncentracije
i preno3enja paZnje sa jednog dela tela na drugi, G. je rekao:

— Kada glasno izgovarate re¢ 'Ja’, da li ste primetili u kom
delu vas TA REC ZVUCI? —

Nismo odmah razumeli §ta je mislio. Ali smo ubrzo poceli
da primecujemo da kada izgovaramo reé ‘Ja', neki od nas su sa-
svim sigurno osecali kao da ona ZVUCI u glavi, drugi su je
osecali u grudima a ostali preko glave — izvan tela,

Moram re€i da ja li¢no nisam uopste bio u stanju da proiz-
vedem taj osecaj i da sam morao da se oslanjam na druge.

G. je sluao sve ove primedbe i rekao da postoji vezba u ve-
zi sa ovim i kako je on rekao, sa¢uvana je do nasih dana u ma-
nastirima Planine Atos.

Monah klegi ili stoji u odredenom poloZaju, dizuéi ruke ko-
je su savijene u laktovima, kaZe glasno — Ego i slusa istovreme-
no kako zvugi re¢ »Egoe. Svrha te veZzbe je da se oseti 'Ja' svakog
trenutka kada ¢ovek misli o sebi i da se 'Ja‘dovede od jednog
centra do drugog.

U jednoj prilici kada je govorio o povezanosti poretka sve-
ga u univerzunu, G. se zadrZao na »organskom Zivotu na zem-
lji«.

— Prema obi¢nom znanju, — rekao je, — organski Zivot je
neka vrsta slu¢ajne pratnje koja rusi integritet mehanickog siste-
ma. Obi¢na znanja ga ne povezuju ni sa ¢im i ne izvode nikakav
zakljudak iz njegovog postojanja. Medutim, vi bi trebalo veé da
razumete da ne postoji nidta §to je slu¢ajno ili nepotrebno u pri-
rodi i da nista takvo ne moze postojati; sve ima definitiviu
funkciju; sve sluzi odredenoj svrsi. Tako je organski Zivot neza-
menljiva karika u lancu svetova koji bez njega ne mogu posto-
Jati kao $to ni on ne moZe postojati bez njih. Ve< je ranije receno
da organski Zivot prenosi planetame uticaje raznih vrsta na Zem-
lju, a da sluZi ishrani Meseca da bi mu omogucio rast i jatanje.
Medutim, i Zemlja takode raste; ne u smislu veli¢ine ve¢ u smi-
slu vecde svesnosti, boljeg prijema. Planetarni uticaji koji su u
Jjednom periodu njenog postojanja bili dovoljni za nju, postali
su nedovoljni, njoj je potreban prijem finijih uticaja. Za prijem
finijih uticaja, finijih supstanci, potreban je osetljivi prijemni
aparat. Zbog toga se organski Zivot mora razvijati da bi se pri-
lagodio potrebama planeta i Zemlje. Isto tako i Mesec mora bi-




ti zadovoljen u jednom periodu, hranom koju mu daje organski
Zivot edredenog kvaliteta, a potom dolazi vreme kada on presta-
je dabude zadovoljan tom hranom, ne moZe napredovati pomocu
nje, i postaje gladan. Organski zivot mora zadovoljiti tu glad,
inaCe ne ispunjava svoju funkciju, ne odgovara svojoj svrsi. To
znati, da bi odgovorio svojoj svrsi organski Zivot se mora raz-
vijati i biti na nivou potreba planeta, Zemlje i Meseca.

— Moramo upamtiti da je zrak stvaranja, kako smo ga mi
uzeli od Apsolutnog do Meseca, kao grana drveta — rastuca gra-
na. Kraj te grane, kraj iz koga dolaze nove grancice je Mesec.
Ako Mesec ne raste, ako ne daje ili ne obecava da ce dati nove
grane, to znaci da ce ili ceo rast zraka stvaranja biti zaustavljen
ili da mora potraziti novi put za svoj rast, neko novo grananje.
Istovremeno, iz onoga §to je ranije reeno, vidimo da rast Me-
seca zavisi od organskog Zivota na Zemlji. Dalje sledi da zrak
stvaranja zavisi od organskog Zivota na Zemlji. Ako bi ovaj or-
ganski Zivot nestao ili izumro cela bi grana odmah uvenula, u
svakom sluéaju ceo deo te grane koji leZi iza organskog Zivota.
Ista stvar se mora dogoditi, samo sporije, ako bi se organski Zivot
Zaustavio u svom razvoju, u svojoj evoluciji i prestao da odgo-
vara zahtevima koji su mu postavljeni. Grana bi mogla uvenuti.
To se mora imati na umu. Zraku stvaranja, ili delu od Zemlje do
Meseca, data je potpuno ista moguénost razvoja i rasta kao §to
je data svakoj grani na velikom drvetu. Medutim, tok ovog ra-
sta nije garantovan, zavisi od ravnoteZe i pravilnosti rada njego-
vih tkiva. Razvoj jednog dela tkiva biva zaustavljen, sve ostalo
se takode zaustavlja u razvoju. Sve §to se moZe reci za zrak stva-
ranja ili za njegov deo Zemlja-Mesec, podjednako se odnosi na
organski Zivot Zemlje. Organski Zivot na Zemlji je skup feno-
mena u kome izdvojeni delovi zavise jedan od drugog. Opéti rast
je mogu¢ samo pod uslovom da 'kraj grane' raste. Ili, da bude-
mo jo§ precizniji, postoje tkiva organskog Zivota koja se razvi-
Jjaju a postoje i ona koja sluZe kao hrana i sredina onima koja se
razvijaju. U svakoj razvojnoj ¢eliji ponaosob postoje delovi ko-
ji se razviju i oni koji sluze kao hrana delovima koji se razvija-
Jju. Ali je potrebno stalno imati na umu da evolucija nije
garantovana, samo je moguca i moZe se zaustaviti u bilo kom
trenutku i na bilo kom mestu.

— Razvijajuéi deo organskog zivota je Covedanstvo.
Covetanstvo takode ima svoj razvojni deo ali o tome é¢emo ka-
snije; u meduvremenu ¢emo posmatrati Sovetanstvo kao celinu.
Ako se Covetanstvo ne razvija to znadi da ¢e se evolucija organ-
skog Zivota zaustaviti a to e prouzrokovati zaustavljanje razvo-
ja zraka stvaranja. Istovremeno, ako ovedanstvo prestane da se
razvija, ono postaje beskorisno za ciljeve za koje je i stvoreno i
kao takvo se moZe unistiti. Na taj nacin prestanak evolucije moze
znaditi uni§tenje Covecanstva.

— Mi nemamo nikakvih pokazatelja koji bi nam omogudili
da kaZemo u kom periodu planetarne evolucije mi postojimo i
dali Mesec i Zemlja imaju vremena da ¢ekaju odgovarajucuevo-
luciju organskog Zivota ili ne. Medutim, ljudi koji znaju imaju
ta¢nu informaciju o tome, to jest, oni bi mogli znati na kom mo-
gucem stadijumu evolucije je Zemlja, Mesec i Covetanstvo. Mi
to ne moZemo znati ali treba da imamo na umu da broj mogu¢no-
sti nikada nije beskonacan.

— Istovremeno, proucavajudi Zivot &ovetanstva, onakvog
kakvo ga mi znamo istorijski, treba da shvatimo da se Covefan-
stvo krece u krugu. U jednom veku unidti sve §to je stvorilo u
prethodnom i napredak mehani¢kih stvari proslih stotinu godi-
na se nastavlja po cenu gubljenja mnogih drugih stvari koje su
za njega moxda mnogo vaZnije. UopSteno govoreci, postoje svi
dobri razlozi da mislimo da je Covetanstvo na mrtvoj tacki a oda-
tle je prav put ka padu i degeneraciji. Mrtva tatka znati, da se
proces uravnotezio. Pojava bilo kakvog kvaliteta, trenutno stva-
ra pojavu druge vrste kvaliteta koja joj se suprotstavlja. Rast
znanja u jednom domenu stvara rast neznanja u drugom; profi-
njenost s jedne strane stvara vulgarnost s druge strane; sloboda
na jednoj a ropstvo na drugoj strani; nestanak sujeverja pa jed-
noj strani stvara razvoj na drugoi; i tako dalje.

— Ako bismo sada prizvali zakon oktava, vide¢emo da se
uravnoteZeni proces nastavlja u jednom pravcu i da se ne moze
izmeéniti u bilo kom Zeljenom trenutku. Menjati se i postavljati
na novi put, moze samo na odredenim ‘raskr§¢ima’. Izmedu
'raskri¢a’ se ne mo2e nista uciniti. Istovremeno, ako proces
prode pored ‘raskr$¢a’ i nista se ne dogodi, ni3ta ne bude uci-
njeno, tada se nista kasnije ne mozZe uciniti i proces nastavlja da
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se razvija prema mehani¢kim zakonima; ¢ak iako ljudi koji
ucestvuju u procesu predvide neminovno unistenje svega, neée
biti u stanju ista da u¢ine. Ponavljam, u¢initi s¢ moze nesto sa-
mo u odredenim trenucima koje sam nazvao ‘raskri¢ima’, koje
smo u oktavama nazvali 'intervalima', mi-fa i si-do.

— naravno da ima mnogo ljudi koji smatraju da se Zivot ne
odvija na nacin na koji bi trebalo. Izmisljaju brojne teorije koje
bi po njihovom mi$ljenju trebalo da izmene Zivot celokupnom
Covetanstvu, Jedan izmisli jednu teoriju. drugi odmah izmisli
protivure¢nu. I oboje odekuju da im svi veruju. Zivot bukvalno
uzima svoj tok a ljudi se ne zaustavljaju verujuéi u sopstvene ili
teorije drugih ljudi i veruju da je mogude nesto ¢initi. Sve te teo-
rije su sasvim fantasti¢ne, uglavnom zbog toga to ne uzimaju u
obzir najvaZniju stvar, a to je sporedna uloga koju ¢ovetanstvo
i organski Zivot igraju u procesu sveta. Intelektualne teorije po-
stavljaju ¢oveka u centar svega; sve postoji zarad njega, Sunce,
zvezde, Mesec, Zemlja. Oni ¢ak zaboravljaju ¢ovekovu relativ-
nu veli¢inu, njegovo nistavilo, njegovu prolaznu postojanost i
druge stvari. Oni smatraju da je Covek, ako to Zeli, sposoban da
izmeni ceo svoj Zivot, to jest, da organizuje svoj Zivot na racio-
nalnim principima. Sve vreme se pojavljuju nove teorije koje
Svojom pojavom provociraju suprotne teorije; i sve te teorije i
borba izmedu njih nesumnjivo stvara jednu od sila koja drzi
¢ovecanstvo u stanju u kome je sada. Osim toga, sve te teorije
za op$tu dobrobit i opstu jednakost nisu tako nerazumne, ali bi
bile fatalne ako bi s¢ ostvarile. Sve u prirodi ima svoj cilj i svo-
jusvrhu, i nejednakost Coveka i njegova patnja. Unistenje nejed-
nakosti bi zna¢ilo unistavanje moguénosti evolucije. Unistenje
patnje bi znatilo, pre svega, unitenje celog niza videnja za ko-
ja tovek postoji, a drugo, unidtenje 'stresa’, to jest, sile koja sa-
ma moZe izmeniti situaciju. Tako je to sa svim intelektualnim
teorijama.

— Proces evolucije, evolucije koja je moguca za ¢ovetan-
stvo kao celinu, je kompletno analogan procesu evolucije koji je
mogu¢ pojedincu. A po€inje istom stvari; odredena grupa celija
postepeno postaje svesna; zatim privlaci sebi druge celije,
pot¢injava ih sebi, i postepeno €ini da ceo sistem sluzi svom ci-
lju a ne samo da jede, pije i spava. To je evolucija i ne postoji

nikakva druga vrsta evolucije. Kod covetanstva, kao i kod po-
Jedinca, sve pocinje oblikovanjem svesnog nukleusa. Sve meha-
nicke sile Zivota se bore protiv oblikovanja svesnog nukleusa u
CoveCanstvu, na potpuno isti natin kao 3to ¢ine sve mehanicke
navike, ukusi i slabosti koje se bore protiv svesnog samo-seca-
nja u Coveku, —

— Moze li se reci da postoji SVESNA SILA koja se bori
protiv evolucije Covetanstva? upitao sam.

— Sa odredene tatke gledista moze se to reci, — rekao je
G.

Zapisao sam to jer mi je nekako protivuretilo onome §to je
ranije govorio, da postoje dve sile koje se bore u svetu — »sve-
snost« i »mehani¢nosts,

— Odakle mozZe doéi ta sila? — pitao sam.

— Mnogo bi nam vremena bilo potrebno za to objasnjenje,
— rekao je g. — a nema prakti¢nog znadaja za nas u ovom tre-
nutku. Postoje dva procesa koja se ponekad nazivaju 'uvojni' i
'razvojni’. Razlika izmedu njih je slede¢a: Uvojni proces poci-
nje svesno u Apsolutnom, ali ve¢ u slede¢em koraku postaje me-
bani¢ki — i sve vide i viSe postaje mehanicki kako se razvija;
razvojni proces pocinje polusvesno ali postaje sve vise svestan
kako se razvija. Ali svesnost i svesna opozicija razvojnom pro-
cesu se mogu takode pojaviti u odredenim trenucima uvojnog
procesa. Odakle dolazi ta svesnost? Iz razvojnog procesa narav-
no. Razvojni proces se mora odvijati bez prekida. Svako zaustav-
ljanje uzrokuje izdvajanje od osnovnog procesa. Takvi izdvojeni
fragmenti svesnosti koji su zaustavljeni u razvoju se takode mo-
gu ujediniti po bilo koju cenu, pa odredeno vreme mogu Ziveti
boreci se protiv razvojngo procesa. To razvojni proces &ini jo§
interesantmijim. Umesto borbe protiv mehani¢kih sila moze se
dogoditi, u odredenim trenucima, borba protiv namerne opozi-
cije prili¢no snaZnih sila, mada se one naravno ne mogu poredi-
ti sa onima koje upravljaju razvojnim procesom. Ove opozicione
sile mogu ponekad i pobediti. Razlog je u ¢injenici da sile koje
vode razvoj imaju ograni¢en izbor sredstava; drugim re¢ima, one
mogu upotrebiti samo odredena sredstva i odredene metode.
Opozicione sile nisu ogranitene u izboru sredstava i sposobne
su da iskoriste svako sredstvo, ¢ak i samo ona koja daju privre-




meni uspeh, a u konaénom rezultatu unistavaju i razvojni i uvoj-
ni proces u odredenoj tacki.

— Ali, kao §to sam vec¢ rekao, to pitanje nema prakti¢nog
znacaja za nas. Nama je ono vaZzno samo utoliko da bismo bili u
stanju da odredimo poetne pokazatelje razvoja i pokazatelje to-
ka razvoja. Ako se setimo potpune analogije izmedu ¢oveka i
Covetanstva nece nam biti teSko da odredimo da li se ¢ovetan-
stvo moze smatrati da je u razvoju.

— Jesmo li u stanju da kaZzemo, na primer, da Zivotom vla-
da grupa svesnih ljudi? Gde su onmi? Vidimo upravo suprotno:
Zivotom vladaju oni koji su najmanje svesni, oni koji su naju-
spavaniji.

— Mozemo li re¢i da vidimo kako u Zivotu preovladavaju
najbolji, najjaci i najhrabriji elementi? Ni$ta od toga. Naprotiv,
vidimo preovladavanje vulgarnosti i gluposti svih vrsta.

— Mozemo li redi da primec¢ujemo naklonost ka jedinstvu,
prema poistoveéenju u Zivotu? Naravno ne mozemo. Samo vidi-
mo nove podele, nova neprijateljstva i nove nesporazume.

— Tako nam zapravo u stvarnoj situaciji u kojoj je tovetan-
stvo, nista ne pokazuje da razvoj traje. Naprotiv, kada poredi-
mo Covedanstvo sa Covekom, sasvim jasno vidimo rast li¢nosti
na racun sudtine, to jest, rast veStatkog, nestvarnog, a na ratun
prirodnog, stvarmog i onog $to je Covekovo sopstveno.

— Uz to vidimo i rast automatizacije.

— Modema kultura zahteva automate. A ljudi nesunmnjivo
gube svoje stetene navike nezavisnosti i pretvaraju se u automa-
te, u delove masine. Nemogucée je reci gde je kraj svemu tome i
gde je izlaz — i da li postoji kraj i izlaz. Jedno je sasvim sigur-
no, ropstvo ¢oveka raste i ja¢a. Covek postaje voljni rob. Vise
mu nisu potrebni lanci. Potinje da voli ropstvo, da bude pono-
san na njega. To je najstradnija stvar koja se moze dogoditi Cove-
ku.

— Sve §to sam do sada rekao, govorio sam o celom ¢ovetan-
stvu. Medutim, kao $to sam ranije naglasio, evolucija ¢ovecan-
stva se¢ moZe nastaviti samo preko razvoja odredene grupe, koja
e uticati i voditi ostatak Covecanstva.

— Mozemo li redi da takva grupa postoji? Mozda i mozemo,
na osnovu odredenih znakova, ali u svakom slu¢aju moramo

priznati da je to veoma mala grupa, nedovoljna da pot€ini i osta-
tak Covetanstva. Ili, posmatrano s druge strane, mozemo reci da
je Covetanstvo u takvom stanju da nije sposobno da prihvati
vO¢stvo svesne grupe. —

— Koliko bi ljudi moglo biti u takvoj svesnoj grupi? — upi-
tao je neko.

— Samo oni sami to znaju, — rekao je G.

— Dali to znati da se oni svi poznaju? — upitala je ista 0so-
ba.

— Kako bi moglo biti drugacije? — pitao je G. — Zamisli-
te da postoje dvoje, troje ljudi koji su probudeni usred ogrom-
nog broja uspavanih. Svakako ce se poznavati. Ali oni uspavani
ih ne znaju. Koliko ih je? Ne znamo i ne moZemo nikako znati
dok ne postanemo nalik njima. Ranije je sasvim jasno reteno da
svaki ¢ovek moZe videti samo ono $to je na njegovom nivou bica.
Ali, DVE STOTINE SVESNIH BICA, ako postoje i ako sma-
traju za shodno i potrebno, bi mogli da izmene ceo 2ivot na Zem-
lji. Medutim, ili ih nema dovoljno, ili ne Zele, ili mozda jo§ nije
doslo vreme, ili ostali spavaju previse ¢vrsto.

— Stigli smo do problema ezoteri¢nog.

— Ranije je naglageno, kada smo govorili o istoriji ¢ovetan-
stva, kome pripadamo, kojim vladaju sile dolaze¢i iz dva ra-
zli¢ita izvora: prvi, planetarni uticaji koji deluju potpuno
mehanicki i bivaju primljeni od strane ljudskih masa i od poje-
dinaca, sasvim nesvesno i nenamemo; i drugi, uticaji koji dola-
ze iz unutra$njih krugova ¢ovetanstva ¢ije postojanje i znacaj
vecina ljudi i ne naslucyje isto kao $to ne naslucuju ni planetar-
ne uticaje.

— Covetanstvo kome i mi pripadamo, svo istorijsko i prai-
storijsko Covecanstvo znano nauci i civilizaciji, u stvarnosti ¢ini
samo SPOLJASNJI KRUG COVECANSTVA, unutar koga po-
stoji nekoliko drugih krugova.

— Tako, celo ¢ovetanstvo moZemo zamisliti kao da se sa-
stoji iz nekoliko koncentri¢nih krugova.

— Unutra$nji krug se naziva 'ezoteri¢ni'; on se sastoji iz
ljudi koji su postigli najvisi razvoj mogu¢ za ¢oveka, u kome je
svaki pojedinac dosegao individualnost najviSeg stepena, a to
znadi, nedeljivo 'Ja', sve oblike svesnosti koje su moguce za




¢oveka, potpunu kontrolu nad tim stanjima svesti, sva znanja ko-
Jja su za njega moguca i slobodnu i nezavisnu volju. Oni ne mo-
gu Ciniti dela u suprotnosti sa njihovim razumevanjem ili
razumeti nesto $to nije izrazeno delima. Istovremeno, ne posto-
Jji nesklad medu njima, nema razlike u razumevanju. Stoga su
njihova delanja potpuno uskladena i vode jednom zajedni¢kom i
poistovecenom razumevanju.

— Slededi krug se naziva 'mezoteri¢ni’, a to znadi, srednji.
Ljudi koji mu pripadaju poseduju sve kvalitete koje imaju ljudi
ezoteri¢nog kruga uz jednu jedinu razliku, a to je da je njihovo
znanje vise teoretsko. Ovo se, naravno, odnosi na znanja ko-
smi¢kog karaktera. Oni znaju i razumeju mnoge stvari koje jo3
nisu nasle izraz u njihovim delanjima. Oni znaju mnogo vise ne-
go §to ¢ine. Ali njihovo razumevanje je precizno i ta¢no i stoga
identi¢no znanju ljudi ezoteri¢nog kruga. Medu njima nema ne-
sporazuma. Jedan razume isto onako kako to razumeju i ostali,
a svi razumeju onako kako to razume pojedinac. Ali kao $to ra-
nije rekosmo, njihovo razumevanje u poredenju sa razumeva-
njem ljudi ezoteri¢nog kruga je nekako vise teoretsko.

— Tredi krug se naziva 'eksoteri¢ni', to jest, spoljadnji, jer
je to spoljasnji krug unutragnjeg dela Covetanstva. Ljudi iz ovog
kruga poseduju mnogo toga §to pripada ljudima ezoteri¢nog i
mezoteri¢nog kruga ali njihovo kosmicko znanje je vise filozof-
skog karaktera, to jest, apstraktnije je od znanja mezoteri¢nog
kruga. Clan MEZOTERICNOG kruga PROURACUNAVA, a
¢lan EKSOTERICNOG kruga RAZMATRA. Njihovo razume-
vanje moZda nece biti izrazeno delima. Ali u razumevanju nema
razlike izmedu njih. $to razume jedan razumeju svi.

— U literaturi koja priznaje postojanje ezoterizma, &o-
vetanstvo je obi¢no podeljeno samo u dva kruga i 'eksoteri¢ni
krug' nasuprot 'ezoteri¢nom' naziva se obi¢an Zivot. U stvamo-
sti, kako mi vidimo, 'eksoteri¢ni krug' je ne$to veoma daleko
od nas i veoma visoko. Za obi¢nog Coveka vec je to 'ezoteri-
zam',

— 'Spoljasnji krug' je krug mehanit¢kog ovetanstva kome
mi pripadamo i koji jedini znamo. Prvi znak tog kruga je da medu
ljudima koji mu pripadaju ne postoji i ne mozZe biti zajedni¢kog
razumevanja. Svako razume na svoj nacin i svi razli¢ito. Ovaj

krug se ponekad naziva krugom 'zbrke jezika', to jest, krug u
kome svako govori svojim jezikom, gde niko ne razume nikog i
ne daje sebi truda da ga razumeju. U tom krugu zajedni¢ko ra-
zumevanje izmedu ljudi nije mogucée osim u nekim izuzetnim
trenucima ili kada su u pitanju stvari bez velikog znaZaja a koje
su ograni¢ene datim BICEM. Ako bi ljudi koji pripadaju ovom
krugu postali SVESNI TOG OPSTEG NEDOSTATKA RAZU-
MEVANIJA i dobili Zelju da razumeju i da ih se razume, tada bi
to znac¢ilo da imaju nesvesna stremljenja prema unutrainjem kru-
gu jer zajedni¢ko razumevanje potinje samo u eksoteriénom kru-
gu i samo je u njemu mogudée. Ali svesnost nedostatka
razumevanja obi¢no dolazi u ljudima u sasvim drugagijem obli-
ku.

— Tako, moguénost razumevanja kod ljudi zavisi od mo-
gucnosti probijanja u eksoteri¢ni krug u kome poinje razume-
vanje.

— Zamislimo ¢ovecanstvo u obliku ¢etiri koncentri¢na kru-
gz sa Cetiri kapije na liniji tre¢eg unutradnjeg kruga, eksote-
ri¢nog, kroz koji ljudi mehanickog kruga mogu probijati.

— Te Cetiri kapije odgovaraju ona Cetiri puta koji su ranije
opisani.

— Prvi put je put fakira, put ljudi broj jedan, ljudi fizitkog
tela, ljudi instinktivno-pokretnih-senzora, bez mnogo uma i bez
mnogo srca.

-Drugi je put monaha, religiozni put, put ljudi broj dva,
emocionalnih ljudi. Nije potrebno ni um ni telo da budu previse
jaki.

— Tredi je put jogija. To je put uma, put ljudi broj tri. Srce
i telo ne moraju biti narocito jaki jer bi u protivnom bili smet-
nja na tom putu.

— Osim ta tri puta postoji i Cetvrti kojim mogu iéi oni ko-
ji nisu u stanju da idu ni jednim od prethodno pomenuta tri pu-
ta.

— Osnovna razlika izmedu prva tri puta, fakira, monaha i
jogija, i &etvrtog puta je u ¢injenici da su prvi vezani na konstan-
tne oblike koji postoje kroz duge periode u istoriji, skoro nepro-
menjeni. U osnovici tih institucija je religija. Jogi $kole se
zapravo veoma malo razlikuju od religioznih. U raznim istorij-




skim periodima razna drustva ili redovi fakira su postojali u raz-
nim zemljama i jo§ uvek postoje. Ta tri tradicionalna puta su stal-
ni putevi u granicama naSeg istorijskog perioda.

— Pre dve, tri hiljade godina postojali su drugi nacini ko-
Jjih vise nema, a putevi koji sada postoje nisu toliko podeljeni,
bliZi su jedan drugom.

— Cetvrti put se razlikuje od starih i novih puteva &injeni-
com da on nikada nije stalan. On nema konac¢ne oblike i ne po-
stoje institucije povezane sa njim. On se pojavljuje i nestaje pod
vladavinom nekih ¢udnih sopstvenih zakona.

— Cetvrti put nikada nije bez nekog RADA koji ima
odredeni znataj, nikada nije bez nekog PREDUZIMANIJA ko-
je, iu vezi sa kojim on sam postoji. Kada je taj rad zavrsen, to
jest, kada je cilj postavljen unapred, izvrien, Cetvrti put nestaje,
to jest, nestaje sa datog mesta, nestaje u datom obliku, nastavlja-
juéi mozda na nekom drugom mestu i u drugom obliku. Skole
Cetvrtog puta postoje za potrebe rada koji se izvrSava u vezi sa
preduzetim poslom. One nikada ne postoje same za sebe kao §to
su to §kole za obrazovanje.

— Na ¢etvrtom putu nije potrebna nikakva mehanitka po-
mo¢ u radu. Samo svestan rad moze biti koristan u svim predu-
zimanjima ¢etvrtog puta. Mehanicki ¢ovek ne moze vrsiti
svestan rad, tako da je prvi zadatak ljudi koji po¢inju takav rad,
da stvore svesne pomocnike.

— Sam rad $kola ¢etvrtog puta moZe imati mnogo oblika i
mnogo znaenja. U sred obi¢nih uslova Zivota, jedina $ansa da
¢ovek pronade 'put’ je u mogucénosti sretanja sa po¢ecima rada
ove vrste. Medutim, sretanja sa ovakvom vrstom rada kao i mo-
gucnost koriSc¢enja te $anse zavisi u mnogome od uslova i okol-
nosti.

— Sto brze ¢ovek shvati cilj rada koji se izvrsava, tim pre
¢e on postati koristan tom radu, a on ¢e za sebe dobiti tin1 viSe
volje.

— Bez obzira koji je osnovni cilj rada, $kole nastavljaju da
postoje samo dok traje rad. Kada je rad zavrSen Skole se zatva-
raju. Ljudi koji po¢inju sa radom, napustaju pozomicu. Oni ko-
ji su od njih naw¢ili ono §to je moguce nauciti i dostigli

moguénost nezavisnog nastavljanja na putu, poinju u ovom ili
onom obliku sopstveni, li¢ni rad.

— Ponekad se de$ava da kada se $kole zatvore, jedan broj
ljudi ostane, VRTE SE OKO rada, oni koji su videli njegov spo-
lja$nji aspekt, KOJI SU SAGLEDALI CELOKUPAN RAD SA
NJEGOVOG SPOLJASNJEG ASPEKTA.

— Nemajuéi nimalo sumnje u sebe ili u ta¢nost svojih za-
klju¢aka i razumevanja oni odlu¢uju da nastave sa radom. da bi
nastavili sa radom oni stvaraju novu §kolu, u¢e ljude onome §to
su i sami naud¢ili, dajudi im ista obecanja koja su i sami primili.
To je naravno samo spoljadnje oponasanje. Medutim, kada se
malo okrenemo u istoriju skoro nam je nemogude da razlu¢imo
gde se stvamo zavr$ava a gde pocinje oponaSanje. Precizno go-
voreci, skoro sve §to znamo §to se odnosi na razne vrste okulta,
masonstva i alhemijskih 8kola odnosi se na takva oponasanja. Mi
zapravo nista ne znamo o pravim $kolama osim rezultata stvar-
nog rada i to izvodeCi ih iz falsifikata i imitacija.

— Takvi pseudo-ezoteri¢ni sistemi takode igraju svoju ulo-
gu u radu i delanjima ezoteri¢nih krugova. Oni su meduprostor
izmedu ¢ovetanstva koje je u potpunosti uronjeno u materijali-
sticki Zivot i $kola koje su zainteresovane za obrazovanje
odredenog broja ljudi, koliko u svrhu sopstvenog postojanja to-
liko u svrhu rada KOSMICKOG karaktera koji bi mogli iz-
vriavati. Sama ideja ezoteritnog, ideja inicijacije, dolazi do
ljudi, u veini slutajeva, preko pseudo-ezoteri¢nih sistema i §ko-
le; §to znati da ako ove pseudo-ezoteri¢ne $kole ne bi postojale
veci deo Covetanstva ne bi imao mogucénosti da ¢uje i nauci bi-
lo §ta o postojanju bilo ¢ega veceg nego §to je Zivot, jer istina u
gjenom ¢istom obliku ne bi bila prihvatljiva za njih. Zbog mno-
gih karakteristika ¢ovetijeg bica, naro¢ito modernog bica, isti-
na moze ljudima doéi samo U OBLIKU LAZI — samo u tom
obliku oni mogu da je prihvate; samo u tom obliku su sposobni
da je svare i upiju. Neoskrnavljena istina bi za njih bila, nesvar- -
ljiva hrana.

— Osim toga, zmce istine u neizmenjenom obliku se pone-
kad mozZe pronadi u pseudo-ezoteri¢nim pokretima, u crkvenim
religijama, u okultnim i teozofskim $kolama. MozZe biti sa¢uva-




no u njihovim spisima, ritualima, tradicijama, njihovim pojma-
njima hijerarhije, dogmama i njihovim pravilima.

: — Ezoteritne $kole, to jest, SKOLE KOJE NISU PSEU-
DO-EZOTERICNE, koje mozda postoje u nekim zemljama isto-
ka, pod maskom obi¢nih manastira i hramova, §to veoma oteZava
njihovo nalaZenje. Tibetanski manastiri su obi¢no izgradeni u
obliku &etiri koncentri¢na kruga ili etiri koncentri¢na dvorista
odeljena visokim zidovima. Indijski hramovi, naro¢ito oni na ju-
gu Indije, su sagradeni prema istom planu ali u obliku kvadrata,
Jjedan u drugom. Vernici obi¢no imaju pristup u prvo spoljainje
dvoriste, a ponekad, izuzetno, i osobe drugih religija i evroplja-
ni; pristup u drugo dvori3te imaju samo ljudi odredene kaste ili
oni sa specijalnom dozvolom; pristup u trece dvoriste je dozvo-
ljen samo osobama koje pripadaju hramu; a u ¢etvrto mogu sa-
mo Bramini i sve$tenici. Organizacija ove vrste koja, uz male
razli¢itosti, postoji svuda, omogucava postojanje ezoteri¢nim
$kolama a da ih se ne prepoznaje. Od tuce manastira jedno je
Skola. Kako je prepoznati? Ako i udete unutra bicete samo u
prvom dvori$tu; samo ucenici imaju pristup u drugo. Medutim,
vi to ne znate jer ¢e vam reci da ono pripada specijalnoj kasti. A
§to se tiCe treceg i Cetvrtog dvorista, o njima nikada nista ne
mozZete znati. Vi moZete, taj isti rapored, videti u stvari v svim
hramovima i do god vam se ne kaZe vi ne mozZete razluditi koji
je ezoteri¢ni hram ili manastir od ostalih, obi¢nih.

— Ideja inicijacije, koja dolazi do nas preko pseudo-ezote-
ri¢nih sistema, nam se takode prenosi u potpuno pogre$nom obli-
ku. Legende o spoljasnjim ritualima inicijacije su stvorene iz
partica informacija koje imamo o prastarim Misterijama. Miste-
rije su predstavljale specijalnu vrstu puta na kome, uz tezak i dug
period prou¢avanja, svojevrsno teatarsko predstavljanje u alego-
rijskim oblicima je prikazivalo ceo put evolucije toveka i sveta.

— Prelaz sa jednog nivoa na drugi je bilo obelezeno cere-
mocijama predstavljanja, to jest, inicijacije. Medutim, promena
bica se ne moZe predstaviii nikakvim ritualima. Rituali oz-
nacavaju samo vec¢ zavrien prelaz. Samo u pseudo-ezoteri¢nim
sistemima, u kojima nema ni¢eg drugog osim rituala, su poceli
da pripisuju ritualima nezavisno znatenje. Pretpostavlja se da ri-

tual, pretvoren u pric¢esce, prenosi ili uvodi odredene sile u ini-
cijanta. Ovo se opet odnosi na psihologiju puta inicijacije. Ne
postoji niti moZe postojati bilc kakva spoljasnja inicijacija. U
stvarnosti postoji samo samo-incijacija i samo-predstavljanje.
Sistem i $kole mogu ukazati na metode i puteve, ali nijedna $ko-
la ili sistem ne mogu raditi umesto ¢oveka ono §to mora uciniti
sam. Unutras$nji rast, promena bica, u potpunosti zavise od ra-
da koji Covek mora sam izvrSiti. — ’




SESNAESTO POGLAVLJE

Do novembra 1916. godine, situacija u Rusiji je pocela da
zadobija prilicno mra¢ne aspekte. Do tada smo, barem vecina,
bili nekim ¢udom izdvojeni od »dogadaja«. A sada su nam se
»dogadaji« priblizavali, svakome od nas ponaosob i vise nismo
mogli da ih ne primecujemo.

Ni u kom slu¢aju nije moj zadatak da opisujem ili analizi-
ram ono §to se dogadalo. U isto vreme bio je to tako izuzetan pe-
riod da ne mogu sasvim da izbegnem njegovo pominjanje i onoga
§to se oko nas de$avalo. Ina¢e bi morao da priznam da sam bio
slep i gluv. Osim toga, ni§ta bolje ne bi moglo posluZiti za
prou¢avanje »mehani¢nosti« dogadaja, to jest, potpuno odsustvo
bilo kakvog elementa volje, kao §to je bilo posmatranje dogadaja
iz tog perioda. Neke stvari su izgledale ili su mogle izgledati kao
da zavise od netije volje ali ¢ak je i to bila opsena i u stvarnosti
nikada nije bilo jasnije da se sve DOGADA, da niko ne CINI
nista. Pre svega je bilo jasno da svako ko je bio sposoban i ko je
hteo to da vidi, bilo je da se rat blizi kraju i to sam od sebe kroz
neku duboku unutradnju budnost i shvatanje, dosadno i éudno a
ipak duboko ukorenjeno, o besmislenosti svog tog uzasa. Niko
sada nije verovao ni u kakve redi. Nikakvi poku$aji da se rat
preokrene, nisu vodili nikuda. Istovremeno, nije bilo moguce
zaustaviti bilo §ta pa ni razgovore o potrebi zaustavljanja rata i
samo su pokazivali bespomoénost ljudskog uma koji ¢ak nije bio
sposoban da shvati sopstvenu bespomocnost. Bilo je jasno da se
priblizava slom. Takode je bilo jasno da niko ni$ta ne moze da
u¢ini, da ne moZe da preokrene dogadaje ili ih usmeri u nekom
sigurnijem pravcu. Sve je i$lo na jedini mogu¢ naCin. Narocito
me je u to vreme pogodio polozaj profesionalnih politi¢ara levi-




ce, koji su do tada, igrali pasivnu ulogu, a sada su se priprema-
li za aktivou. Da budem ta¢niji, prikazali su sebe potpuno sle-
pim, sasvim nepripremljenim i najnesposobnijim da shvate $ta
su zapravo ¢inili, kuda su srljali i $ta su u stvari pripremali, ¢ak
i za sebe same.

Secam se Petersburga tako dobro, te poslednje zime njego-
vog postojanja. Ko bi tada verovao, pretpostavljajuci ¢ak i naj-
gore, da je to bila njegova poslednja zima? Previse ljudi je mrzelo
taj grad i previse njih ga se plasilo, tako da su mu dani bili od-
brojani.

Nasi sastanci su nastavljeni. Za vreme poslednjih meseci
1916. godine, G. nije dolazio u Petersburg, vec su neki ¢lanovi
grupe odlazili u Moskvu i donosili nove dijagrame i beleske ko-
je su satinili moskovski u¢enici G., prema njegovom podudava-
nju.

Mnogo novih ljudi se pojavilo u na$im grupama u to vre-
me, i mada je bilo jasno da sve mora doci do nekog nepoznatog
kraja, sistem G. nam je davao odredeni osecaj sigurnosti i pove-
renja. Cesto smo u to vreme govorili o tome kako bismo se

osedali u sred tog haosa da nemamo sistem koji je svakim danom

sve vise postajao na$. Sada nismo mogli zamisliti Zivljenje bez
njega i kako bez njega ne bismo pronasli izlaz iz lavirinta posto-
jecih okolnosti.

Ovaj period oznatava poletak razgovora o Nojevoj Barci.
Uvek sam smatrao da je mit o Nojevoj Barci ezoteri¢na alegori-
ja. Mnogi iz na3eg dru§tva su sada po€injali da uvidaju da to ni-
je samo alegorija opste ideje ezoterizma ve¢ plan bilo kog
ezoteri¢nog rada, ukljucujudi i na sopstveni. Sam sistem je bio
»barka« u kome smo se mogli nadati spasenju u vreme »popla-
vee,

G. se pojavio tek potetkom februara 1917. godine. Na jed-
nom od prvih sastanaka pokazao nam je potpuno novu stranu
svega o ¢emu je govorio do tada.

— Do sada, — rekao je, — posmatrali smo 'tabelu vodoni-
ka' kao tabelu vibracija i gustina materija koje su u obmutoj pro-
porciji prema njima. Sada moramo razumeti da gustina vibracija

i gustina materija izrazavaju mnoga druga svojstva materije. Na
primer, do sada ni$ta nismo rekli o INTELIGENCUI ili svesno-
sti materije. U meduvremenu, brzina vibracija materije pokazu-
je stepen inteligencije date materije. Morate imati na umu da u
prirodi ne postoji nista §to je mrtvo ili beZivotno. Sve je na svoj
nadin Zivo, na svoj natin inteligentno i svesno. Samo $to se ta
svesnost i inteligencija izrazavaju na drugadiji nadin i na drugim
nivoima od nacina i nivoa bi¢a — to jest, na razli¢itim skalama.
Jednom za svagda morate razumeti da ni§ta nije beZivotno i
mrtvo u prirodi, da samo postoje razliiti stepeni oZivljavanja i
razlicite skale.

— 'Tabela vodonika', dok sluzi za odredivanje gustine ma-
terije i brzine vibracija, istovremeno sluZi da odredi stepen inte-
ligencije i svesnosti, jer stepen svesnosti odgovara stepenu
gustine ili brzini vibracija. To znati da §to je MATERIJA gusca
manje je svesna, manje inteligentna. A §to su VIBRACIJE gusce,
materija je svesnija i inteligentnija.

— Zaista mrtva materija poCinje tu gde vibracije prestaju.
Medutim, pod uobitajenim okolnostima 2ivota na povr§ini zem-
lje, mi ne dolazimo u dodir sa MRTVOM MATERIJOM. A nau-
ka ne mozZe to da shvati. Sve materije nama znane su Zive i na
svoj nacin inteligentne.

— U odredivanju stepena gustine materije 'tabela vodoni-
ka' takode time odreduje stepen inteligencije. To znaci da po-
redenjem izmedu materija koje zauzimaju razliita mesta na
"tabeli vodonika', odredujemo ne samo gustinu ve¢ i njihovu in-
teligenciju. I ne samo da moZemo reci koliko je puta ovaj ili onaj
‘vodonik' guidi ili laksi od drugog, ve¢ moZzemo redi i koliko je
ovaj ili onaj 'vodonik' inteligentniji od drugog.

— Primena 'tabele vodonika' za odredivanje razli€itih svoj-
stavd stvari i Zivih oblika koji se sastoje od mnogo 'vodonika',
zasniva se na principu da se u svakom Zivom stvoru i u svakoj
stvari sadrZi jedan odredeni 'vodonik' koji je centar gravitacije;
to je, da tako kaZem, 'prosetni vodonik' svih ostalih 'vodonika’
od kojih se sastoji dato stvorenje ili stvar. Da bi se pronasao taj
'prose¢ni vodonik' mora¢emo, za pocetak, govoriti 0 Zivim stvo-
renjima. Pre svega je potrebno znati nivo bic¢a ili stvorenja koje
je u pitanju. Nivo bi¢a se uglavnom odreduje brojem spratova




koji ima data madina. Do sada smo govorili samo o oveku. Po-

smatrali smo ga kao trospratnu konstrukciju. Ne mozemo isto-

vremeno govoriti o ¢oveku i 0 zivotinjama jer se Zivotinje

radikalno razlikuju od &oveka. Zivotinja najvieg nivoa koju

poznajemo sastoji se od dva sprata a najniZa samo od jednog.
G. je nacrtao sledece:

COVEK

Sl. 56

— Covek se sastoji od tri sprata.

— Ovca se sastoji o dva sprata.

— Crv se saStoji od jednog sprata.

— Sredniji i niZi sprat oveka su, tako da kaZem, isti kao i
u ovce, a niZi sprat isti kao u crva. Tako bi se moglo re¢i da se
dovek sastoji od Coveka, ovce i crva, a da se ovca sastoji od ov-
ce i crva. Covek je slozeno stvorenje; nivo njegovog bi¢a je

odreden nivoom bica stvorenja od kojih je sastavljen. Ovcaicrv
mogu igrati manju ili ve¢u ulogu u &oveku. Crv igra glavnu ulo-
gu u toveku broj jedan; ovca u Loveku broj dva; a u toveku broj
tri — ovek. Ove definicije su vaZne samo kod pojedinalnih
slu¢ajeva. U op$tem smislu 'Covek' je odreden centrom gravita-
cije srednjeg sprata.

— Centar gravitacije srednjeg sprata ¢oveka je 'vodonik'
96. Inteligencija 'vodonika' 96 odreduje inteligenciju 'toveka',
to jest, fizi¢ko telo Coveka. Centar gravitacije "astralnog tela' e
biti 'vodonik' 48. Centar gravitacije treceg tela ¢e biti 'vodoni-
k' 24, a centar gravitacije ¢etvrtog tela e biti 'vodonik' 12.

— Ako se secate dijagrama koji prikazuje Eetiri tela Eove-
ka u kome su 'prosetni vodonici’ gomjeg sprata prikazani, bice
vam lak$e da razumete ono to sada govorim. —

Nacrtao je ovaj dijagram:

48 24 12

96 43 24
192 96 48

S1. 57

— Centar gravitacije gornjeg sprata je samo jedan 'vodo-
nik' vidi od centra gravitacije srednjeg sprata. A centar gravita-
cije srednjeg sprata je za jedan'vodonik' visi od donjeg sprata.

— Medutim, kao §to sam ve¢ rekao, odrediti nivo bica po-
mocu 'table vodonika' vrSi se tako §to se uzima srednji sprata.

— Ovim, kao tatkom polaska, moguce je, na primer, resiti
ovakve probleme:

— Pretpostavimo da je Isus Hrist bio &ovek broj osam; ko-
liko puta je Isus Hrist inteligentniji od stola?

— Sto nema spratove. On je negde izmedu 'vodonika' 1536
i 'vodonika' 3072, prema trecoj skali 'tabele vodonika'. Covek
broj osam je 'vodonik' 6. To je centar gravitacije srednjeg spra-
ta kod ¢oveka broj osam. Kada bismo bili u stanju da izratuna-
mo koliko puta je 'vodonik' 6 inteligentniji od 'vodonika' 1536,
znali bismo koliko puta je ovek broj osam inteligentniji od sto-
la. Ali, u vezi sa ovim, potrebno je zapamtiti da se 'inteligenci-
ja' ne odreduje gustinom materije ve¢ gustinom vibracija.
Gustina vibracija, medutim, ne uvecava se dupliranjem kao u
oktavama 'vodonika’', ve¢ sasvim druga¢ijom progresijom koja
je mnogo puta brojno nadmasuje. Ako znate tadan koeficient tog
uvecanja, biéete u situaciji da resite problem. Ja samo hocu da
pokazem da, koliko god ¢udno izgledalo, problem moze biti
resen.

— Delimi¢no u vezi sa ovim §to sam upravo rekao, veoma
je vazno razumeti principe klasifikacije i definiciju Zivih bi¢a sa
kosmicke tatke gledista, sa tatke gledista kosmi¢kog postojanja.
Klasifikacija obi¢ne nauke je napravljena prema spoljadnjim obe-
lezjima — kostima, zubima, funkcijama; sisari, ki¢menjaci, glo-
dari, i tako dalje; kod TACNOG ZNANJA Klasifikacija je
napravljena u skladu sa kosmi¢kim obelezjima. U stvari posto-




je tatna obelezja, potpuno ista za sve §to Zivi, koja nam omo-
guéavaju da utvrdimo klasu i vrstu datog stvorenja sa najve¢om
tatnoscu, oba u odnosu prema drugim stvorenjima kao i njeno
mesto U univerzumu.

— Ta obeleZja su obeleZja bica. Kosmicki nivo bica svakog
Zivog stvora je odreden:

— Pre svega onim $ta stvorenje jede,

— Drugo, onim 3§to dige, i

— Trede, sredinom u kojoj Zivi.

— To su tri kosmi¢ka obelezja bica.

— Uzmimo ¢oveka, na primer. On se hrani 'vodonikom'
768, dise 'vodonik' 192 i Zivi u 'vodoniku' 192. Na na%oj pla-
neti ne postoji ni jedno bice sli¢no njemu. Mada postoje bica ko-
ja su visa od njega. Zivotinje, pas na primer, MOZE se hraniti
‘'vodonikom' 768 ali se takode mozZe hraniti i nizim 'vodoni-
kom', ne 768, vec onim koji se priblizava 1536, hranom koja je
nemoguca za ¢oveka. P&ela se hraniti 'vodonikom' koji je mno-
go visi od 768, ¢ak je visi od 384, ali Zivi u ko3nici u atmosferi
u kojoj ¢ovek ne bi mogao da zivi. Sa spoljasnje tatke gledista
¢ovek je Zivotinja. Medutim, on je zivotinja drugacijeg reda od
ostalih Zivotinja.

— Uzmimo drugi primer — crv iz bragna. On se hrani
brasnom, 'vodonik' koji je mnogo grublji od 'vodonika' 768,
jer crv mozZe Ziveti i od trulog bradna. MozZemo rei da je to isto
1536. On dise 'vodonik' 192 i Zivi u 'vodoniku' 1536,

— Riba se hrani na 'vodoniku' 1536, zivi u 'vodoniku' 384
i dise 'vodonik' 192,

— Drvo se hrani 'vodonikom' 1536, dise samo delimi¢no
‘vodonik' 192 a delimi¢no 'vodonik' 96 i Zivi delimi¢no u 'vo-
doniku' 192 a delimi¢no u 'vodoniku' 3072 (zemlja).

— Ako biste nastavili sa ovim definicijama videli biste da
ovaj naizgled jednostavan plan, omoguc¢ava odredenje najsuptil-
nijih razlika izmedu klasa Zivih bi¢a, narotito ako imate na umu
da su 'vodonici', posmatrajudi ih kao kod oktava, veoma $iroki
pojmovi. Na primer, uzeli smo da se pas, riba i crv iz bragna hra-
ne istim "vodonikom' 1536, supstancama organskog porekla ko-
je nisu dobre za ljudsku ishranu. Sada, ako shvatimo da se ove
supstance mogu podeliti na kona¢ne klase, vide¢emo mogucénost

sasvim ta¢nih definicija. Isti je slu¢aj sa vazduhom i sa sredinom
u kojoj se Zivi.

— Ova kosmic¢ka obeleZja bic¢a su odmah spojena sa defini-
cijom inteligencije u skladu sa 'tabelom vodonika'.

— Inteligencija MATERUE se odreduje stvorenjem za ko-
ga ona moZe sluziti kao hrana. Na primer, §ta je inteligentnije,
sa te tacke gledista, sirovi krompir ili peceni? Sirovi krompir je
hrana za prasice a peceni je hrana za ¢oveka. Peceni krompi je
inteligentniji od sirovog.

— Ako se ovaj princip klasifikacije i definicije shvati na
pravi na¢in, mnoge stvari postaju jasnije i razumljivije. Nijed-
no Zivo bié¢e ne moze izmeniti svoju hranu prema Zelji, ili vaz-
duh koji dise ili sredinu u kojoj Zivi. Kosmicki red svakog bica
odreduje njegovu hranu, vazduh koji dige i sredinu u kojoj Zivi.

— Kada smo ranije govorili o oktavama hrane u trospratnoj
fabrici, videli smo da svi finiji 'vodonici' potrebni za rad, rast i
evoluciju organizma, bivaju pripremljeni iz tri vrste hrane, to
Jjest, od HRANE u preciznom znacenju te redi, jestivog i pica,
iz VAZDUHA koji difemo i iz UTISAKA. Pretpostavimo sada
da bismo mogli popraviti kvalitet hrane i vazduha, da se hrani-
mo sa, recimo 'vodonikom' 384 umesto sa 768 i da diemo 'vo-
donik’' 96 umesto 192. Koliko bi jednostavnija i lak3a bila
priprema finih materija u organizmu. Ali stvar je u tome da to
nije moguce. Organizam je naviknut da ta¢no pretvara TE gru-
blje materije u finije, i ako mu das finije materije umesto gru-
bljih nece biti u situaciji da ih pretvara i vrlo brzo ée umreti. Ni
vazduh ni hrana se ne mogu menjati. Medutim, utisci, to jest,
kvalitet utisaka mogucim za ¢oveka ne potpadaju pod bilo koji
kosmicki zakon. Covek ne moze da popravi hranu i ne moze da
popravi vazduh. POPRAVKA u ovom slu¢aju bi zapravo
UCINILA DA SE STVARI POGORSAJU. Na primer, 'vodo-
nik' 96 umesto 192 bi bio ili jako razreden vazdubh ili usijani ga-
sovi koje ¢ovek nikako ne moze da dise; VATRA je 'vodonik'
96. Ista stvar je i sa hranom. 'Vodonik' 384 je voda. Ako bi
¢ovek popravljao svoju hranu, to jest, ako bi je ucinio finijom,
morao bi se hraniti vodom i disati vatru. Jasno je da to nije mo-
guce. Ako toveku nije moguce da popravi svoju hranu i vazduh,




on moze popraviti svoje utiske i to do veoma visokog stupnja i
time uvede u organizam fine 'vodonike'. Upravo na tome se za-
sniva moguénost evolucije. Covek se ne mora hraniti dosadnim
utiscima H48, on moZe imati i H24, H12 i H6, ¢ak i H3. To
menja celu sliku i ¢ovek koji uvodi vise 'vodonike' kao hranu
za gomnji sprat svoje masine ¢e se svakako razlikovati od onog
koji se hrani nizim 'vodonikom'.

U jednom od razgovora koji su sledili G. se opet vratio na
predmet klasifikacije prema kosmic¢kim obelezjima.

— Postoji jo§ jedan sistem klasifikacije, — rekao je, — ko-
ji takode treba da razumete. To je klasifikacija u potpuno dru-
gadijem odnosu oktava. Prva klasifikacija pomocu 'hrane’,
‘vazduha' i sredine se zasigurno odnosi na 'Ziva biéa’ kakva mi
znamo, ukljucujudi i biljke, to jest, na pojedince. Druga klasi-
fikacija o kojoj ¢usada govoriti, vodi nas daleko iza granica ono-
ga §tonazivamo 'Zivim bi¢ima' i na gore, ka vi§im od Zivih bica,
inadole, ka niZzim od Zivih bic¢a; bavi s¢, ne sa pojedincima, veé
klasama u veoma §irokom smislu te rei. Iznad svega ova klasi-
fikacija pokazuje da u prirodi ne postoje skokovi. U prirodi je
sve povezano i Zivo. Dijagram te klasifikacije naziva se 'Dija-
gram Svega Zivog'.

— Prema ovom dijagramu svaka vrsta stvorenja, svaki ste-
pen bi¢a, odreden je ONIM STO SLUZI KAO HRANA TOJ
VRSTI STVORENJA ILI BICEM DATOG NIVOA I CEMU
ONI SAMI SLUZE KAO HRANA, jer u kosmi¢kom redu sva-
ka klasa stvorenja se hrani odredenom klasom niZih stvorenja i
hrana je za odredenu klasu visih stvorenja. —

G. je nacrtao dijagram u obliku lestvica sa jedanaest kva-
drata. U svakom kvadratu osim u dva najvisa, upisao je krugo-
ve sa brojevima. (vidi sl. 58).

— Svaki kvadrat ozna¢ava nivo bi¢a, — rekao je. — 'Vo-
donik' u nizem krugu pokazuje ¢ime se data klasa stvorenja hra-
ni. 'Vodonik' u vi$em krugu pokazuje klasu koja se hrani tim
stvorenjem. A 'vodonik' u srednjem krugu je prose¢ni 'vodo-
nik' te klase, pokazujuéi koja su to stvorenja.

— Mesto ¢oveka je u sedmom kvadratu od dna ili petom
kvadratu od vrha. Prema ovom dijagramu ¢ovek JE 'vodonik’

24, hrani se 'vodonikom' 96 a sam je hrana za 'vodonik' 6. Kva-
drat odmah ispod Coveka ée biti 'ki¢menjaci'; sledeéi 'bes-
ki¢menjaci'. Beski¢menjaci su 'vodonik' 96. Posledi¢no tome,
¢ovek se hrani 'beski¢menjacima'.

— Ni jednog trenutka nemojte traziti protivurednosti veé
pokuSajte da razumete §ta bi to moglo znatiti. Takode nemojte
porediti ovaj dijagram sa drugim. Prema dijagramu hrane ovek
uzima 'vodonik' 768; prema ovom dijagramu on se hrani 'vo-
donikom' 96. Zasto? Sta to znaci? Oba su tacna. Kasnije, kada
shvatite to sve ée vam se uklopiti u celinu.

— Slededi nizi kvadrat su — biljke. Zatim — minerali, pa
metali, koji stvaraju posebnu kosmi¢ku grupu medu mineralima;
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a slededi kvadrat nema ime u nafem jeziku jer se mi nikada ne
srecemo sa materijom u tom stanju, na povr§ini zemlje. Taj kva-
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